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F. PONSELL CORTES
(Alcoy)

El yacimiento musteriense de la Cova
del Teuvlar (Alcoy)

ANTECEDENTES

En 1935, al regresar de las excavaciones de la Cova de la Sar-
sa, nos sorprendid una gran tormenta a la solida del Barranc del
Cinc, obligandonos a refugiarnos en la covacha que ahora estu-
diamos. Durante las dos horas y media que alli permanecimos, fui-
mos removiendo, con el pincho del bastén la capa superficial, en-
contrando a unos 10 centimetros de profundidad un pequefio frag-
mento de ceramica de tipo eneolitico y una lasca de pedernal, lo
que nos hizo sospechar la existencia de un posible yacimiento ar-
queclogico, de poca importancia dadas las reducidas proporciones
de la covacha. No obstante, €l dia 5 de abril de 1936, realizamos
una cata gue nos dio algunas lascas y una punta de silex, com-
probacion de la imporfancia de la cueva.

EMPLAZAMIENTO

Se halla situada la cuevg en la vertiente Este del monte de San
Cristébal, en un recodo que se forma a la entrada del Barranc del
Cinc (fig. 1). Dista del centro de la ciudad de Alcoy unos dos ki-
i6metros y estd a unos dos metros del fondo dél barranco. El cami-
no que conduce a ella es el mismo que va g un “teular” existente
trente a la misma. En 1942, con ocasidn de abrir una cantera fue
destruida la covacha, de la que hoy no queda ni rastro.
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2 F., PONSELL CORTES

Estaba cercana a los enterramigntos de Les Llometes, del Eneo
litico'y Primera Edad del Bronce, y a unos 150 metros de ella, al

Escalg 4:20.000

Fig. 1.—Sltuacidon del yacimiento

internarse en el barranco, sz ven otros vestigios eneoliticos. Tam
bién existe a unos 500 metros de distancia de la misma otio yo
cimiento musteriense cuyos materiales nos fueron ensenados hace
cosa de unos tres afos. Dada la proximidad de todos estos yaci-
mientos, no es de extranar que la covacha que estudiamos diera
también materiales prehistéricos.

I
LA EXCAVACION

La cuevo (fig. 2) tenia unos tres metros de anchura de boca
por casi dos de profundidad. Delante de ella habia una explanada
de alrededor de 25 metros de ancho por 35 de largo. Fue dividida
en cuatro sectores para su excavacion, como se indica en la figura
citada.



COVA DEL TEULAR 3

Fig. 3—Pianta de In covacha

NIVEL |.—La excovacién de este primer sstrato, de 30 cms
de profundidad, con tierra verdoso-rojiza y algunas pisdras, dio los
siguientes materiales:

Sector A. — Unas pequenas lascas sin retocues y medio cuen
£a ceramico, eneolitico.

Sector B. — Escasos fragmentos de ceramica de tipo eneo
litico.

Sector C. — Una lasca y una punta de flecha, ambas de silex

Sector D, — Algunos fragmentos pequefos de ceramica y unas
lascas de silex con bisel,

NIVEL Il.—Terminada lo extraccién de los tierras del primer
esirato, el espacio que quedaba en el interior de la cueva se redu-
jo @ una extension de 70 cms. da longitud en su parte norte, for-
mando una bolsada de tierras de 130 m. de ancho por casi 2 me
tros desde la boca g lo pared interior (fig. 3). Tenia este nivel un
espesor de 25 cms. y la tierra era gris con franjas amarillas y gris-
oscuras, encontrdndose menos piedros que en el estrato superior
Los silex aparzcieron entremezclados, recogiéndose también unes

—
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3 F. PONSELL CORTES

pocos huesos, casi todos en los sectores B y C arrinconados contra
lg roca y @ no mas de medio metro de la pared, muy fragmenta-
dos, pudiéndose distinguir restos de cérvidos y de otros animales,
cuya clasificacion estd pendiente de hacerse.

Flg. 3.—Perliles verticsl y horizontal de Ila covacha

Sector A.—Aparecieron 7 lascas, 18 puntas, 4 buriles, 6 cu-
chillos, 4 roederas y 5 perforadores, o sean 44 piezas, todas de si-
lex excepto dos de cuarcita, destacdndose las siguientes (figuras
4y 5):

Nam, 1.—Doble punta isoscélica de seccidn triangular, con el
bulbo de percusion totalmente rebajado.

Nim. 2.—Punta triangular alargaeda sobre lasca, con el planc
y bulbo de percusién rebajados para adelgazar lg base.

Nam. 3. —Cuchillo sobre lasca alargada que conserva en lo
base ung pequena parte del plano de percusién con tres facetas y
presentando retcques escaleriformes en su base.

Nim. 4.—Punta triangular alargada con buenos retoques finos
en los filos y pediinculo lateral apenas iniciado.

Nim, 5.—Raedera sobre lasca, con el plano de percusién es-
trechado por golpes de talla que afectan igualmente ol de lascado.

NGm. 6.—Punta triangular de bose rebajada conservando el
bulbo de percusion.

Num. 7.—Punta romboidal bien retocada con la mitad inferior
alargada en forma de pedinculo.

Nim. 8.—Gran cuchillo sobrz lasca plana, de perfil triangular,
con el filo recto totalmente retocado v conservando la corteza del
nédule en el lado opuesto.

Nim. 9 —Raedera de perfil oval, con escasos retoques en sus
filos.

10 -




COVA DEL TEULAR )

Nim. 10.—Punta de base redondeada, a la que le falta el ex-
tremo afilado de la punta, con el bulbo de percusion rebajado y
escasos retoques en sus bordes,

Pig. 4— Nivel 11, sector A, (T. n.

Sector B.—Se encontraron en esta zona 32 lascas, 8 puntas, 5
buriles, 1 cuchillo, 4 raederas y 2 perforadores, con un total de 52
piezas, todas de silex. De ellos se destacan las siguientes (figuras
6y T):

Nam, 11.—Punta triangular sobre lasca plana, con buenos re-
togues y bulbo de percusién rebajado.

Nim. 12—Bella punta triangulor de lados convexos, sobre
lasca plana, con restos de cortex en el dngulo inferior derecho,
plano de percusion afacetado y retoques en todo su contorno.

— 1



<] F. PONSELL CORTES

Nim. 13.—Punta triangular con amplios retogues y plano de
percusion rebajodo y afacetado.

Ndm. 14.—Doble punta de seccidn triangular fotalmente re-
tocado en su cara superior y tallado fino en sus bordes,
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Fig. 5.—Nivel II, zector A. (T. D)
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Nam. 15.—Punta folidcea profusamente retocada en todo su
contorng excepto en la base que conserva la corteza del nédulo,
con el plano de percusién retocado.

NOm. 16.—Punta estrecha y alargoda sobre lasca aplaneda,
con finos retoques en sus bordes.

Nim. 17.—Punta triangulor sobre fing lasca solomente reto-
cada en sus lados y plano de percusion afacetodo.

11 -




COVA DEL TEULAR 3

Fig. 8.—Nivel 1I, sector B. (T. n.)

Nim. 18. — Cuchillo - raedera sobre lasca plana, con ambos
bordes retocados, plano de lascado intacto y el de percusién afa
cetado.

Nim. 19.—Cuchillo-roedera sobre lasca plana con el filo to
talmente retocado.

Num. 20—Raedera sobre gruesa lasca, con el filo totalmente
retocado y plano y bulbo de percusién rebajados.

Num. 21.—Doble raedera sobre lasca plana con retoques en
ombos filos.

Nim, 22 —Cuchillo-raedera de filo recto bien retocado, pague-
fio bulbo de percusién y toscos retoques en el borde opuesto al filo.

Nim. 23 —Raedera-cuchillo sobre laosca plena y alargada, con
el filo convexo totalmente retocado y plano de percusién aface-
todo que conserva el bulbo sin rebajar.

Sector C.— Se recogieron 16 lascos, 5 puntas, 13 buriles, 4
cuchillos, 6 roederas y 3 perforadores, o sea un total de 47 piezas

iy —




Pig. T.—Nivel 11, sector B. (T. n.)

de silex, y dos molares completos y uno fragmentado. Son de des-
tacar las siguientes (figs. 8 y 9):

Nam. 24—Gran cuchillo sobre gruesa lasca, con pocos reto
quas de tipo escaleriformz en su borde convexo y conservando 2n
diversas partes de su superficie la corteza del nédulo.

Nim. 25.—Punta sobre lasca trapezoidal cuya base, que con
serva un pequeno plono de pércusion, ha sido estrechada median-
te facetas oblicuas y muesco, con la que queda mas pronunciado
su forma peduncular.

NUm. 26.—Raedera en lasca pentagonal toscomente tallada
pero con fino y pequefo reteque marginal en uno de sus lados, con
el plano v bulbo de percusion rebaojados mediante lascode ques ha
dejado en la base un borde biselado y algo sinuoso.

Nim, 27—Raeaderg de filo convexo bien retocado, con el bul-
bo y el plano de percusion afacetados y estrechados por lascado
oblicuo,

Num, 28.—Cuchillo de filo recto sobre lasca plana casi rectan
gular, con pequenos y finos retoques en sus bordes,

T
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sector C. (T. n)

Fig 8—Nivel IT
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1o F. PONSELL CORTES

Num. 29.—Doble punta de tipo convexo con abundantes reto
ques por lascado y escasos escaleriformes.

NiGm. 30.—Cuchillo de filo recto y bien retocade y bulbo de
percusion rebajodo mediante lascado.

Niim. 31, —Punta isoscélica sobre lasca estrecha y alargada de

Fig. 8.—Nivel II, sector C. (T. n)

seccion triangular, con buenos retoques marginales y &l bulbo de
percusién tolalmente rebajado para adelgazar la base.

Nim. 32.—Raedera sobre lasca plana de perfil oval, con reto
Jues en casi todo su contorno y con el plano de percusion estre
chado por lascado de facetas oblicuas.

Nim, 33.—Bello punta triangular con buenos retoques margi
nales y que parece estar truncada en su parte inferior.

NGm. 34 —Punto tropezoidal con un filo totalmente retocado

—i —




COVA DEL TEULAR H

y el opuesto sélo en parte, plano de percusion estrechado por golpe
oblicuo que ha dejado una foceta alargada en el plono de lascado.

Sestor D.—En esta zona se recogieron 11 loscas, 7 puntas, 4
buriles, Z cuchillos, 9 roederas y 4 perforadores, es decir, 37 piezas
de silex, y parte de cabezo muy frogmentada de bévido y un asta
al parecer de la misma especie. Entre los materiales de este sector
se destacan (fig. 10):

g, 10.—Nivel II, sector D. (T. n.)

Num, 35.—Raoedera-buril sobre lasca de seccion triangular, de
filo recto totalmente retocado y con el bulbo de percusion rebajado.

Nim, 36.—Cuchillo sobre lasco alargada, con el borde conve-
xo muy retocado y el opuesto biselado.

Nam. 37 —Bella punto triangular sobre lasca plana, retoque
muy perfecto en sus lados, base céncava, plano de percusion obli-
cuo respecto al de lascado y bulbo rebajado.

P
3. —Prehistoria




12 F, PONSELL CORTES

NUm. 38.—Raedera sobre lasca plana con profuso retoque en
su filo, omplia talla en su cara superior y bulbo de percusion poco
pronunciado.

Num, 39.—Raedera sobre lasca casi oval y bastante plana, con
el plano de percusion ancho y afacetada y bulbo poco destacado
y retoques finos en un lado y escaleriformes en la base.

v

LOS MATERIALES
1.—Materia prima.

Salvo dos lascos de cuarcita, una con aspecto de raedera con-
vexa con ligeros retoques y la otra sin retccar, encontradas en el
Sector A, todas los demds piezas del yacimizanto son de pedernal
de excelente calidad. Abundan las de color gris-pardusco en diver-
sas gamas, las amarillo-claras, las rosadas y, especialmente, las
blancas de diversas tonalidades. Dos estén jaospeadas con tonali-
dades mas claras y mds intensas que su color.

En cuanto a la procedencia de la materia prima empleada, po-
demos sefalar la existencia en el término de Alcoy, cuando menos
de un yacimiento, en las estribaciones del monte de El Castellar,
a unos tres kildometros de la cueva que estudiamos. Hemos estu-
diado el silex de esta procedencia y nos parece lo mas probable,
por lo que conocemos de materiales arqueoldgicos de la comarca,
que se surtieran de él no sélo los habitantes de nuestro yacimien-

to sino también los de los numerosos que existen por los alrededo-
res.

2.—Técnica.

Se observa una gran superioridad de las piezas de talla levalloi-
siense sobre las clactonienses, En algunos ejemplares se ha prac-
ticado el retoque de regularizacion, casi siempre oblicuo y en unos
casos vertical, asimildndose al retoque cbrupto de dorso rebajado.
En algunas raras piezas hemos observado una alternancia de am-
bos tipos de reteque.

Los procedimientos técnicos mas empleados son el adelgaza-
miento basal por lascado y esquirlado, siempre a expensas de la
cara superior, y el estrechamiento del plano de percusién por las-

— iy



COVA DEL TEULAR 13

cado oblicuo, lo que determina las facetas planas en el angulo
diedro basal, que seccionan en muchos casos el bulbo de percu-
sion. Esta modalidad se observa en una mayor parte de las piezas.

El tamano de los utensilios oscila entre los 12 y 75 mm,, con
una media aproximada de 37 mm, Los de mayor tamano son un
cuchillo del Sector A (nim. 8, fig. 5) que tiene 75 mm. de longi-
tud y otro ejemplar del Sector C (ndm. 24, fig. 8) que alcanza los
70 mm. Hay unos 60 ejemplares que sobrepasan los 52 mm. y 120
que no llegan a los 30 mm. Entre estos Gltimos se encuentran cua-
tro puntas de 16 a 19 mm., de las que dos llevan ligeros retoques
y pedinculo lateral con bulbo de percusién poco rebajado y los
otras dos conservan el bulbo de percusion y estan biseladas; un
raspador de lascado oblicuo y 18 mm. de longitud; otro con biszl
y bulbo de percusién acusado que mide 19 mm.; una raedera con
ligerisimos retoques sobre lasca muy delgada y que alcanza los 14
mm.; otra con acusado retoque, filo biselado en la base curva da
perfil semicircular, que mide 20 mm., y un raspador sobre lasca
con bisel ligeramente reiocado, de 15 mm.

Aunque son muchas las piezas trabojadas sobre lascas no he-
mos hallado mas que dos nucleares, una con diferentes bulbos de
percusion y la otra con sefales de lascado y sin que se vean los
bulbos de percusion,

3.—Tipologia.

a) Puntas. —Es el tipo mds frecuente, habiéndose recogido
26 ejemplares, lo que supone un crecido nimero dentro del total
de las piezas encontradas. El tipo mas caracteristico es el de perfil
trapezoidal regular que resulta de truncar uno de los éngulos ba-
sales del tridngulo. La mayor parte de estas piezas son de media-
no y pequeno tamano, llegando como maximo a los 55 mm. En
algunas de estas puntas su perfil trapezoidal se alarga formande
las llamadas puntas de pedinculo lateral (1), y en otras ocasiones,
al curvarse sus bordes laterales, se ocasionan las acorazonadas,
que pueden considerarse como el tipo mds rico del yacimiento.

Junto con estas tipicas piezas se encuentran otras de diferen-
tes perfiles, como el romboidal, que es bastante escaso, el trian-
gular de base recta y el del mismo perfil con pedinculo incipiente,
el triangular alargado con ligero arqueamiento en uno de sus bor-

(1) F. JORDA CERDA: "Le Cova Negra de Bellis (Jativa) y sus industrios
liticas", Archive de Prehistoria Levanting, |lI, Valencia, 1946, pag. 27.

-1 -




i4 F. PONSELL CORTES

des y otros varios mds de dificil encuadramiento en una sistema-
tizacion tipolégica, coms ocurre can los de reducido tamano y va-
riadas formas, con buenos retcques por lo general.

b) Raederas—Estas piezas, junto con los tipos afines deno-
minados cuchillos y cuchillos-raederas, siguen en importancia nu-
mérica a los puntas.

Entre las raederas propiamente dichas colocamos las de borde
convexo, extremo apuntado y grueso apéndice latzral, que tienen
claros paralelos en Cova Negra de Jativa (2) y en la Font del Teix,
de Albarca (3). Hay algunos ejemplares tallados en gruesas lascas
elipticas, entre ellas una con el frente truncado; otras construidas
sobre lascas de seccion triangular, retocadas en sus bordes por
ambas caras; otras de factura cuidada hechas sobre hojas o lascas
delgadas y, por Gltimo, de borde recto y base redondeada, de bor-
de convexo y de perfil triangular y trapezoidal.

Los llamados cuchillos y cuchillos-raederas, estan representados
por los ejemplares de mayor tamafo del yacimiento, caracteriza-
dos por su filo recto por lo general bien retocado y por tener el
dorso protegido por la corteza del nédulo; olros ejemplares son
lascas de mediano tamafo con borde recto o convexo bien retoca-
do v dorso rebajodo mediante facetas o retoques, y, finalments,
otros hechos sobre finas hojas de filo cortante, normalmente sin
retocar y presentando en algungs casos huellas de uso.

c) Raspadores.—Merecen destacarse algunos ejermnplares qus
pueden considerarse raspadores, unos con el perfil concavo-conve-
xo y retoques marginales, alguno apuntado y aquillado sobre lasca
de perfil y seccion triangular, otros sobre pequefias lascas cortica-
les y folidceas. En alglin caso se observa que el plano de parcusién
fue debidamente acondicionado.

d) Hojas y lascas foliGceas.—Las hay cuadrangulares, hexago-
nales, discoidales y de perfil irregular. Suelen presentar retoques
de uso, dpice redondeado vy filos cortantes. Las mads perfectas pue-
den considerarse como verdaderas hojas y son de seccién trapszoi-
dal o triangular. Solamente un ejemplar tiene retoque muy menu-
do en uno de sus bordes.

e) Perforadores y taladros,—Estos tipos estdn bien represen-
tados por gruesos taladros obtenidos medionte muescas opuestas
a ambos lados de las puntas, que quedan muy agudaos, por otros

{2} F. JORDA CERDA, loc. cit. en nota 1, pag. 20, fig. S.
{3) S5, VILASECA ANGUERA: “Las indussrios del sllex tarroconenses’”. Mo-
drid, 1953, pég. 104, fig. S7.

Y



COVA DEL TEULAR 15

de punta robusta sobre lascas gruesas y por algunos mas en los que
el perforador se ha logrado con elementales golpes de talla, uno
de ellos con saliente poliédrico.

f} Buriles—No fueron abundantes los buriles que proporcio-
no esta cueva y cosi todos son laterales sencillos.

gl Cinceles o escoplos—Si consideramos como tales las pie-
zas que presentan un file tallado en bisel, a veces muy estrecho y
en alglin caso retocado, es indudable que en este yacimiento se
encuentran. Pero es mas, hay unas piezas pequenas con filo bise-
lado en uno de los extremos y retcques marginales, de las que al-
gunas fiemen un asombroso parecido con los micro-tranchets.

V

CONCLUSIONES

Las Unicas cuevas conocidas en la regién valenciana y excave-
das en parte, Cova MNegra, de Jativa, y Cova de la Pzching, de
Bellls, publicadas por Jorda (4), y Cueva del Cochino, de Villenag,
totalmente excavada por Seler Garcia (5), constituyen alin pocos
elementos para entrar a fondo en el estudio del Musteriense va-
lenciano. No obstante, conocemos otros varios yacimientos del Pa-
leolitico inferior y superior, que por circunstancias ajenas a nues-
tra voluntad no nos ha sido posible excavar hasta la fecha, pero
que confiamos hacer y darlos a conocer, esperando contribuir con
ello al mejor conocimiento del Paleclitico espaficl.

Tal como nos ha aparecido el material de la cueva que publi-
camos, en un solo nivel dz 25 cms. de espesor, v ausente de estra-
tigrafia, llegamos a las siguientes conclusiones:

El vacimiento no fue ocupado permanentemente, sino terr'rpo-
ralmente, en los periodos de caceria. Sentamos esta afirmacion
basandonos en que el material encontrado se corresponde con el
de diferentes niveles de Cova Negra, deduciendo de ello que en
cada periodo de ocupacion de la Cova del Teulor se iba quedando
en su fondo parte del material, razén por la cual todos los objetos
aparecieran revueltos en un mismo estrato.

(4) F. JORDA CERDA, loc. cit. en niota 1.

(5) J, M SOLER GARCIA: "El yacimiento musteriense dé Is Cueva del Co-
chino (Villena, Alicante)”, Serie de Trabojos Varios del Servicio de Investigacion
P%ehﬁistérica de la Exemo. Diputacién orovincial de Valencia, nim: 19; Valencio,
1956,

— a1 —







ENRIQUE PLA BALLESTER
(Valencia)

La covacha de Ribera

(Cullera-Valencia)

DESCUBRIMIENTO

En los Gltimos dias del mes de abril del afc 1953, don Alfredo
His Catald y don Rafael Bisbal Cabanilles, interesados en todo lo
que pueda representar un mejor conocimiento de la historia de su
ciudad, Cullera, al realizar una de sus frecuentes excursiones por
los alrededores de la poblacién, de la que tantos datos arqueslo-
gicos han proporcionado al Servicio de Investigacion Prehistérica,
descubrieron, en una cantera existente en las estribaciones del pe-
queno altozano del Cabecol, en una grieta vertical junto a una
covacha y a unos tres metras de altura sobre el actual nivel del
suelo de la cantera, unos huesos que sobresalian del conglomerado
de tierras aprisionado entre las rocas. Impulsados los descubrido-
res por el justificable interés de saber con exactitud de lo que se
fratara, intentaron extraer los restos que se veian, produciéndose,
ol hacerlo, un desprendimiento de parte de la tierra que se soste-
nia muy ligeramente en la grieta. Entre la tierra caida o los pies
del escarpe del fondo de la cantera recogieron los sefiores His y
Bisbal los restos de varios créanecs humanos, algunes huesos lar-
gos, un hacha de piedra pulida gris verdosa, de perfil casi trian-
gular y seccion ovalada (fig. 3, nim. 1 y lam. |l, 6), rota en dos
pedazos, y fragmentos de otras dos.

Ante la importancia que apuntaba tener este hallazgo, sus
descubridores lo comunicaron al Servicio de Investigacion Prehis-
térica, cuya direccion ordend inmediatamente al autor de este ar-

- 23 -



2 E. PLA BALLESTER

ticulo su desplazamiento a Cullera para realizar una prospeccion
y preparar, en su caso, la excavacion.

Visitamos el lugar del descubrimiento, acompanados del Capo-
toz del S.1.P. sefior Mantananag, el dia 5 de mayo de dicho afo
1953, cribandose parte de la tierra caida de la grieta y preparan-
dose lo necesario para la excavacion, gue, previo lg obtencion de
las oportunas autorizaciones, realizamos durante los dias 19 al 23
del mismo meas.

Durante el tiempo que transcurrid entre nuestra visita de pros-
peccion y la iniciacion de los trabajos de excavacion, un vecino de
la localided, llevado de un interés malsane, burlando la casi con
tinua vigilancia que del yacimiento realizaban los descubridores y
otros beneméritos convecinos, cuya lista de nombres no damos por
temor a dejar olvidado alguno, cribd una poca tierra de la existen-
te al pie de los escarpes, recogiendo dos o tres puntas de flecha de
silex que no hemos podido ver, por lo que quedan fuera del pre-
sefte estudio (1).

EL YACIMIENTO

En el cantro del amplio golfo de Valencia, de playas bajos y
arenesas, comp Gnico accidente orografico destacable desde el cabo
de Oropesa, en la provincia de Castellén, hasta el de San Antonio
ya en la de Alicante, se levanta el monte de las Zorras o de Cu-
llera (Z), de 233 metros de altura sobre el nivel del mar, por cuyo
parte S. desemboca el rip Jucar (fig. 1), cuyos acarreos han for-
mado ung amplia planicie dz aluviones cuartarios, que van am-
pliGndose progresivamente dando lugar a lagunas y marismas, y
que cubren en gran parte la base de formacién deltaica del pleis-
tocenc. El monte de las Zorras origina el cabo de Cullera, que pre-
senta tres puntas y dos ensenadas por su vertiente que da al Me-
diterr@neo, estando constituido predominantemente por calizas del

{1) Agrodecemos desde estos lineos la vallosa eolaboracion que nos pres-
tara don Alfredo His Catold, durante el tiempo que permanecimos en Cullera,
agradecimiento que hacemos extensivo a las autcridades locales por su interés en
que nuestro trabojo se llevara a cabo sin obstdculos de ninguna close.

|2) También se denoming, y asi Hgura en los mopos del Institute Geogra-
fico y Catostral v en los del Instituto Gzolégico y Minera, “Maontaina 'del Orp”,
dunque consideromos que este nombre, poco canocido en Cullera, débe ser de
Epoca reciente,
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cretaceo medio, apareciendo en la base de su ladera septentrional
formaciones de calizas compactas jurdsicas con niveles margosos,
del secuanense. Una de las estribaciones norte de este monte,
aislada ya del mismo, es el pequeno altozano, de algo mas de 50
metros de altitud, también jurdsico, conocido por el Cabecgol, exis:
tiendo entre ambos accidentes mantafosos y el mar una laguno
lHamada Balsa de San Lorenzo (lam. 1, 1) (3).

En la vertiente SE. del Cabecol se abridé hace muchos afos una
cantera para el cprovechamiento de las calizas jurasicas, casi
abandonada en la actualidad, y junto a la cual, a tres metras de
altura sgbre el nivel de la llanuro, se halla una pequena caovacha
que, por encontrarse inmediata @ unos terrenos de don Fernando
Ribera, se la denomind Covacha de Ribera (4).

4 o

CANTEEA

ULLERA
Fig. 2—Flanta de la covacha

COVACHA RIRBCRA
c /)

Lo cueva (fig. 2) es de planta pentagonal irregular, de peque-
fias dimensiones (3'S m. de largo por 2'40 de oncho); el suelo era

(3} J. MESEGUER PARDO y D. TEMPLADO MARTINEZ: “Mopa Geolégico
de Espana, Escala 1:50.000. Explicacién de lo Hoja nim. 747. Sueca (Valencial)”,
Institute Geologico y Minero de Espofo, num. 217 H, Madrid, 1955.

{4) Respecto ol nombre de esta zovocha hemos de advertir que algunos
personas la conocen por Coveta de lo Contero, mientras que otras la llamaon de
la Figuera y del Cabecol, pero hemos preferido dejorle @l primer nombre que se
le atiibuyd, v que fue con el gue se lo dic o conacer on los medics orquealégices.
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de tierra mezclada con piedras y presentaba una superficie planag,
habiendo servido ocasionalmente de refugio a vagabundos. ¥ al
ser explorada se veia en su dngulo SO, una grieta de medio metro
aproximadamente de anchura, rellena de tierras y piedres, que
contenia los restos humanos y arqueoldgicos.

Al aprovecharse la cantera inmediata e ir ampliandose hacic
el fondo y lateralmente, se arrancd la parte pétrea gue sostenia el
deposito existente en la grieta o sima, que quedé mantenido sdlo
per la tierra endurecida que contenia. Seguramente las Huvias y
los cambios de temperatura fueron restando consistencia a la bre-
cha, arrastrando tierras y dejando al descubierto unos huesos que
fueron los que llamaron la atencién de los sefiores His y Bisbal.
Estos, como ya hemos dicho, intentaron extraerlos produciéndose
el desprendimiento de la mayor parte del depdsito (lam. I, 2).

LA EXCAVACION

En el estado que se acaba de describir encontramos el yaci-
miento cuando realizamos nuestra primera visita, en la que, ade-
mas de recoger los restos humanos, el hacha de piedra pulida y los
fragmentos de otras dos que guardaban los descubridores, se pro-
cedié al cribado de la tierra caida de la grieta v que se hallaba
amontonada al pie de los escarpes, encontrandose los siguientes
objetos: Un hacha de piedra pulida gris verdosa, de forma oval
olargada y de seccién también oval (inventario C.R.Cu. nim. 2)
[lam. 11, 5 y fig. 3, 2) (5); tres puntas de flecha de silex de tipo
cruciforme, una melada grisdcea, otra gris y la tercera amarilla
clara (nums. 8, 9y 10) (lam. IV, 1,2 y 13 y fig, 5, 3, 4 y 5); dos
del tipo de aletas y pedinculo, de silex gris oscuro casi negro y
blanco amarillento respectivamente (ndms. 17 y 25) (lam. 1V, 5 y
8 y fig. 6, 4 y 12) y una lenticular alargada, de color blanco sucio
con vetos resadas (ndm. 31} (lam. 1V, 26 y fig. 8, 4); una lasca de

(5) El inventario de los piezos de esta yocimiento en el Musep del Servicio
de Investigocion Prehistorica du la Exema, Diputacion Provincial de Volencia lleva
la indicacién C.R.Cu. (iniciales de Covacha Ribera, Cullera) ante el nimera de
orden. En el texto y en aras a la brevedad, prescindiremos de esto indicacion,
mencionando solomente ¢l nimero,

También para no recargar el texto, no se indican las dimensiones de las pie-
zos, los que pueden deducirse de las reproducciones acompanadas, hechas todas
a su tamono exceplo las hachas de piedra pulida.

e
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silex en forma de media luna con escasos retogues posiblemente
casuales (nim. 45) (lam. |1, 8 y fig. 9, 1); un pequefo punzén de
metal, estrecho y apuntado, de seccidn cuadrada que se redondec
hacia su extremo afilado (nim. 79) (lam. I, 1) y tres pequenos

Pig. 3—Hachas de pledra pulida, (1/2)

fragmentos de planchuela de cobre, muy oxidados (ndm. 80) (lam.
I, 2 a 4); cinco fragmentos pequefics de punzones de hueso, es-
trechos y largos, de seccién planccanvexa (ndms. 33, 39, 40, 42
y 78) (lam. V, 4, 13, 2, 14 y 12 respectivamente), la punta de otro
punzon, de seccion circular, carbonizade y un fragmenlo de otro
del mismo tipo (ndms. 38 y 41) (lam, V, 11 v 3); dos cilindros
huecos y alargados, de hueso, posibles cuentas de collar (nims. 43
y 44) (lém, V, 6 y T y fig. 10); una diminuta cuenta de collar
discoidal plana con orificio central redondo, al parecer de lignito
(nam. 51); diecinueve conchas de Marginella Philippi Monts. con
dos perforaciones hechas para ser ensartados en collar (ndms. 52
a 70) (léam. V, A); cinco conchas de Phasianella pulla Lin. con una
sola perforacién para el mismo uso (ndims. 71 a 75) (lém. V, C);
una concha de Trivia con doble perforacién (ndm. 76) (lam. V, E)
y otra de pequeno caracolillo, no clasificado y sin horadar (nim.
77) (lém. V, B); dos fragmentos de borde de vasijas, hechas a
maro, de ceramica basto gris oscurg con piedrecillas en la masa

= O —




COVACHA DE RIBERA 1

y revestidas interior y exteriormente por szndas capas de color ro-
jizo, de los que uno parece pertenecer a un cuenco o cazuelg de
regular tamano (nims. 372 y 374) (lam. 1ll, 2 y 5), y cbundantes
huesos largos y frogmentos de craneos humanos.

HERE ==
=45 e
o S LI

%. SeEeT

Fig, ¢—Amgcia de pledra pulida. (T. nJ)

A la vista de estos resultados, la Direccién del 5.1.P. dispusc
lo total excavacién del yacimiento, con carécter urgente, dado el
inminente peligro de su pérdida total. Los trobajos se efectuaron
durante los dias 19 a 23 de mayo, realizdndose en primer lugar el
cribado del resto de la tierra caida que no pudo terminarse de re-
pasar en nuestra visita anterior.

Los dias 19 y 20 se llevd a cabo esta tarea de cribado, logran-
dose los siguientes objetos: Una punta de flecha de silex melado
translicido con jaspeado blanco de tipo cruciforme (ndm. 12) (la-
mina 1V, 15 y fig. 5, 8); cinco de aletas y pedinculo, de ellas una
amarilla clara, otra blonca, una tercera gris oscura casi negra,
otra melada translicida con jaspeade blanco y la quinta gris os-
cura (nims. 15, 18, 20, 23 y 24) (lém. IV, 16, 23, 6, 22 y 17; fi-
gura 6, 2,5, 7, 10y 11); otras dos de base céncava, de color me-
lodo con jospeado blanco una y blanco sucio la otra (nims, 26 y
27) (lém, IV, Ty 9, y fig. 7, 1 y 2); y dos de tipo foliaceo, de silex
gris pardusco y melado claro respectivamente (nims. 28 y 30) (la-
mino IV, 10 y 25, y fig. 8, 1 y 3); dos loscas de pedernal con lige-
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ros retoques (nims, 46 y 47) (lam. Il, 13 y 12 y fig. 9, 6 ¥ 5); tres
fragmentos de punzones de seccién plano-convexa, de hueso (nii-
meros 34, 36 y 37) (lam. V, 10, 5 y 8); noventa y dos conchas ho-
radadas de Marginella Philippi Monts. (ndms. 81 a 172) (lémina

|

;-Lfgf 8
Fig. 5.—Puntas de flecha de silex de tlpo cruciforme. (T. n.)

V., A); treinta y siete de Phasianella pulla Lin. (nims. 219 a 255)
(lam. V, C), una de Trivia, también con agujeros (num, 274) (l&
mina V, E), otra de Theodoxus igualmente pearforada (ndm. 273)
(lam. V, D) y otra de un pequeno caracolillo sin clasificar, no hora-
dado (nam. 275) (lam. V, B); un pequeno fragmento de dentalium
(ndm. 276) (lam. V, F); once fragmentos de cerémica basta, he-
cha a mano, con piedrecillas en la masa, gris oscura, revestidos
algunos de ellos interior y exteriomente por sendas capas de color

1
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Fig 6~—Puntas de flecha de silex del tipo de aletas v pediinenlo, (T, n.)
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rojizo, de los que uno parece pertenacer a un vaso cilindrico (nu
meros 368 o 370 y 375 a 382) (lam. 1, 4, 6 y 7), y algunos hue-
s0s humanos, muy fragmentados.

Durante los dias 20 al 22 se excavo lag grieta o sima, que pre-
sentd grandes dificultades dada su inclinacion y poca anchura, no
superior a medio metro, y por estar llena de piedras sueltas, algu-
nas de buen tamafo, que amenazoban desprenderse. La tierra que
habia caido era la que estaba en la parte inmediata a la cantera,
o seq, en el extremo de la grieta opuesto a la covacha (lam. 1, 3)

Flg. T—Puntas de flechu de silex de base eéncava. (T. 0.

De su excavacion se recogieron los siguientes materiales: Tres
puntas de flechg de tipo cruciforme, de ellas una de color malado,
otra dél mismo color pero translicida con jospeado blanco y la
tercera amarilla melada (ndms. 7, 11 y 13) (lam. 1V, 12, 11 y 19
v fig. 5, 2, 6 y.7}; cinco puntas de aletas y padinculo, gris oscura
una, melada con vetas amarillas v blancas la segunda, blanca con
vetas grises lg tercera, rosada clara la cuarta y totalmente blanca
la Gltima (ndms. 14, 16, 19, 21 y 22) (lam. 1V, 3, 4, 21, 18 y 20,
y fig. 6, 1, 3, 6, 8 y 9); y una de tipo foliaceo, de silex melado
clare (nam. 29) (lém, 1V, 24 v fig. 8, 2); tres lascas de pedernal
con ligeros retogques (nims. 48 a 50) (lém. 11, 10, 11 v 9, y fig. 9,
3, 4y 2); dos fragmentos de punzén de hueso, uno plano-convexo
y otro de seccion circular (nims, 35 y 367) (lam. V, 9 y 1); seten-
ta y cuatro conchas de Marginella Philippi Monts, (ntims. 173 a
218 y 277 a 304) (léam. V, A), veinticuatro de Phasianella pulla
Lin. (nims: 256 a 272 y 341 a 347) (lém. V, C), una de Trivia
(ndm, 361) (lam. V, E) y tres pequenas fragmentos de dentalium
(ndms. 362 a 364) (léam. V, F): ocho fragmentos de ceramica de
iguales caracteristicas que los antes descritos, de los que dos son
bordes de cuencos o cazuelas de regular tamafo (ndms. 371, 373
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y 383 a 388) (lam. Ill, 1 y 3), y algunos fragmentos de huesos
humanos.

La tierra de la grieta, en su parte mas honda, era arcillosa
rojiza, muy suelta y con mucha piedra mediona y pequefa, pro-
ducto sin duda dzl arrastre por ella del contenido de la covacha.
Para dejar terminado el estudio de lg sima se excavé también: la
parte del suelo de la cantera inmediata, junto a los escarpes, lu-
gar por donde debia continuar la grietag antes de su destruccion

Fig. 8—Puntas de flecha de silex de tipo folliceo. (T, no

Se encontraron los siguientes objetos: Una punta de flecha de si-
lex cruciforme, melada clara (ndm. 6) (lam. IV, 14 y fig. 5, 1),
treinta y seis conchas de Marginella Philippi Monts. (ndms, 305 a
340) (lam. V, A), trece d= Phasionella pulla Lin. (ntms. 348 a
360 (lam. V, C), dos fragmentos de dentalium (nims. 365 y 366)
(lam. V, F) y tres pequenos trozos de ceramica de los corrientes en
el yacimiento (nims. 389 a 391).

Habiéndose llegado a una zona totalmente estéril se procedia
a la excavacién de la covacha, retirndose en primer lugar la pie-
dra y tierra suelta que habia superficialmente, no encontréndose
ningln objeto. Tampoco produjo nada la excavacién de la prime-

= (A —
5.—Prehistoria
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ra capa, de veinte centimetros de espesor, con tierras de color blari-
cuzco y abundontes gravas y piedras de mediano tamofoc. Hubo
qua retirar también, para poder levantar esa capa, buen niimero
de grandes piedras como puestas para rellenor la covacha, las que
continuaron encontrandose en la segundo capa (de 020 a 040
m. de profundidad), ocupande casi todo el espacio de la cueva. El
cribado de las pequenas balsas de tierra que habia entre aquéllas

IFig. 9—Lascas de silex. (T n)

¥ debajo de las mismas, no dio mas material que, junto a la ini-
ciacion de la grieta, en el angulo SO., una azuela de piedra pulida,
al parecer fibrolita, casi complela, de forma trapezoidal y seccion
rectangular plana (ndm. 3) (lam. Il, 7 y fig. 4) vy una pequefa
punta de flecha de silex de forma lenticular, de color melado claro
con jaspeado amarillo (ndm, 32) (lém. IV, 27 y fig. 8, 5).

Por debajo de los cuarenta centimetros de profundidad, segui-
mos encontrando gruesas piedras que llengban por completo la co-
vacha, sin que la poca tierra que existia proporcionara material
alguno, por lo que se dio por terminada la excavacién.

v
EL ENTERRAMIENTO

Por los observaciones llevadas a cabo durante la excavacion, y
a pesar de estar el yacimiento casi completamente destruido cuan-
do lo visitamos por primera vez, podemos afirmar que se trata de

S
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uno de los muchos lugarss de enterramiento de inhumacion, de
tipo definitivo, tan abundantes en la regidn valenciona, o sea lo
que se viene llamando un segundo enterramiento.

Al parecer, los paquetes que contenian los restos humanos y
los ajuares funerarios s2 depositarian en la covacha, sobre un re-
lleno, natura! o artificialmente hecho, de gruesas piadras, @ ras ©
en un nivel superior al de la apertura de la sima o grieta que se
abria en el rincén SO., y cubriéndose, como era corriente, con tie-
rras y piedras.

Por el transcurso del tiempo y a consecuencia de fendémenos
naturales, este relleno formado por tierra suelta mezclada con pie-
dras de pequefo y regular tomafo y con su contenido sepulcral,
se deslizé por la referida grietg, llendndola. Y luego, al explotarse
la cantera, se dejbé al descubierto, como antes hemos dicho, el
conglomerade que contenia el depdsito arqueolégico, quedando
a la visto algunos materiales que, al intentarse extraer tirando
de ellos, se vinieron al suela junto con bueng parte de su conte-
nido (6).

Vv

EL MATERIAL

Excepto lg azuela de fibrolita y una pequefa punta de flecho
de silex lenticular, encontradas en la covacha, el resto de los ma-
reriales obtenidos lo fueren, como se ha dicho, en el cribado de
tierras caidas de la grieta y en las que alin contenia ésta. Por lo
tanto no se puede decir nada respecto a la agrupacion de los ajua-
res funerarics ni de lg disposicion, ndmero y caracteristicas de los

[6) Moticios sobre-este enlerromiento se han dado en los siguiertes publi-
caciones:

D. FLETCHER VALLS: “La laobor del Servicio de Investigacion Prehistérica ¥
su Museo en el pasado ofio 1953", Velencio, 1954, pag. 35.

D. FLETCHER VALLS: "Actividades arqueolégicas del S.I.P. de Valencio du-
rante 1953", Archive Espofiol de Argueologia, vol. XXVII, Madrid, 1955, pa-
ging 160.

J. R. COSTA ALTUR: "Hallezge: arqueoldgico en Cullera®, “Los Provincias®,
Valencia, 20 de moyo de 1953,

E. PLA BALLESTER: “Puntas de base concova en la Regién Valenciana”,
Congresos Internocionoles de Ciencios Prehistéricas y Protohistdricas, Actas de
la IV Sesién (Mhdrid_._l954}, Zaragoza, 1956, pag, 459. ;

E. PLA BALLESTER: "Actividades del Servicio de Investigocion Prehistarica
(1946-1955)", Archive de Prehistoria Levantina, VI, Valencia, 1957, pag. 196.

= TR
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enterramientos. Se hace, pues, el estudio de los objetos conservo-
dos, reuniéndolos Gnicamente segiin su materia y tipo.

' c—M‘hlv

Fue escasisimo el material metdlico encontrado, limitado g un
pequeno punzdn y los restos de una delgada laminilla. Aunque no
se ha efectuado su andlisis, dada su pequenez, por su aspecto pa-
recan ser de cobre (lém. 11, 1 a 4).

De la laminilla nada se puede decir, y bien poco dal punzén,
ya que su tipo es frecuente en estaciones contemporaneas y aun
posteriores. La presencia de metal nos Indica no obstants, si no
pudiéramos llegar a la misma conclusion por el estudio del resto
de los ojuares, que nos hallamos ya en la Edad de los Metales.

Punzones semejantes al nuestro, de seccion cuadrada o rém-
bica, existen en las cuevas sepulcrales de la ladera del Castillo
(Chiva) y del Barranc del Castellet (Carricola) en la provincio de
Valencig, en la del Monte de la Barsella (Torremanzanas) en la de
Alicante y en las de los Blanquizares de Lébor (Totana) y Loma de
los Peregrinos (Alguazos) ya en la de Murcia. En estaciones no
sepulcrales contempordneas los encontramos semejantes en lg Ere-
ta del Pedregal (Navarrés, Valencia), en su primer nivel, el supe-
rior, donde frecuentemente aparecen doblados en dngulo (7).

{7) Los analogios de nuestros materiales se hocen, siempre que lo permiten,
con objetos encontrodos en yocimientos semejontes de nuestra region y de o de
Murcia, pues consideramos a esta Glfima como el eslabén de unidn de éstos con
los de la provincia de Almeria,

D, FLETCHER VALLS. “La covacha sepulcral de lo lodera del Castille (Chi-
va)", Archivo de Prehistoria Levantina, VI, Volencia, 1957, pag. 19, lam. I, &

E. PLA BALLESTER: “La Coveta de! Barranc del Casteller (Carricola, Valen-
cial”, Archivo de Prehistoria Levanting, V, Valencia, 1954, pag. 45, lam. VI, A,

J. BELDA DOMINGUEZ: "Excavaciones en el Monte de la Barsella, términe
de Torremanzones (Alicante}”, Junta Superior de Excavaciones y Antigtisdades,
nim, 100, Madrid, 1929, pag. 24, lam. VII, A, 1 v 4,

J, BELDA DOMINGUEZ: "Excavaciones en el Mente de la Barsella, término
de Torremanzonas (Alicante)”, Jurito Supérior de Excavociones y Antigiiedades,
num, [12, Madrid, 1931, o4g. 26, lam. XV.

J, CUADRADO RUIZ: "El yacimiento eneolitico de los 'Blanquizares de Le-
bor, en la provincia de Murcia®, Archive Espafiol de Arte y Arqueclogio, VI, Ma-
drid, 1930, pég. 56.

A. ARRIBAS: “El ajuar de los cuevas sepulcrales de los Blanquizores de Lé-
bor (Murcio)”, Memorias de los Museos Argquecldgicos Provinciales, X1V, Madrid,
1956, pag. T8.

A. FERNANDEZ DE AVILES: “La cueva funereria, eneolitica, de lo Loma de
los Peregrinos, en Alauozas (Murcia)”, Archiva de Prehistoria Levonting, 11, Vo-
lencia, 1946, padg. 71, lém, 11, B.

I. BALLESTER TORMO: “La lobor de! Servicio de Investigacidn Prehistérico
y su Museo en los ofios 1940 o 1948, Valencio, 1949, pag. B4, lém. XVIlI, A,
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2. —Ceramica.

Por el estado de destruccion en que se encontraba el yaci-
miento, la poca cerémica que restaba aparecié muy fragmentada,
en pequenos trozos, imposible de reconstruir, aunque se pueda de-
ducir la presencia de cuencos o cazuelas, asi como la posibilidad
de la existencia de algin vaso cilindrico o de paredes relativa-
mente verticales (ldm. 111},

La clase de ceramica es la tosca, corriente en todos los yaci-
mientos, hecha o mano, de pasta grosera con granos en la masa,
de color gris oscuro casi negruzco en su interior y rojiza en sus
caras interna y externa, diferenciacion de color debida a dzficien-
cias de coccidn.

En todos los yacimientos valencianos semejantes se encuentra
este mismo tipo de cerémica, vy aun en otros de épocas anterior y
posterior, aunque en algunos coetdneos suele ir acompafnada de
vasijas decoradas incisamente, como en la Cueva de Roca de Ori-
huela (Alicante), la de la Torre del Mal Paso de Castelnovo (Cas-
tellon) y la del Barranc del Castellet, en la que cdemdas salen
fragmentos de campaniforme y cardial y hasta un fragmento de-
corado mediante cordones, tipo este ultimo que se ve también en
la mencionada cueva de la Torre del Mal Paso. En la de los Blan-
quizares de Lébor aparece la ceramica lisa junto con la campani-
forme (8).

3.—Piedra.

a) Hachas y azuelas.—Se encontraron dos hachas de media-
no tamang (14’3 y 12°2 cms. de longitud), de seccién oval (fig. 3
y lam. Il, 5 y 6) y una azuela de fibrolito, trapezoidal, plana, con
un solo bisel (fig. 4 y lém. Il, 7), aparte de restos de otras dos
hachas.

{8) S. MORENO TOWVILLAS: "Asuntes sobre los estaciones prehistéricos
de la sierra de Orihugla”, Trabojos Varios del Servicio de Investigacidn Prehisté-
rica de la Excmo. Diputocion Provincicl de Valencio, nim. T, Valencia, 1942,
paging 32, lam, VI, 49,

Respecto o la Cueva de la Torre dal Mal Paso véose el trabajo de F. JORDA
CERDA en este mismo volumen. i

E. PLA BALLESTER, loc. cit. nota 7, pags. 46 o 50, léms. IV y V.,
J. CUADRADO RUIZ; loe. cit. nota 1, pag. 56, figs. 14 a 16,

T
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Por su tipo son numerosos los paralelos que se podrian estable-
cer, encontrandose en todos los contempardneos de nuestra regién,
excepto en el enterramiento de Recafort y en la covacha del Ba-
rranc del Castellet (9), en las que no hay rastros de piedra pulida.

b) Puntas de flecha de silex.—Fueron muy abundantss las
que preporciond la covacha Ribera, si tenemos en cuenta lo poca
extension del yacimiento, ya que se recogieron veintisiets, debiendo
ser alrededor de treinta los que contendria, puesto que fusron dos
o tres los halladas por el excavodor clandsstino a que nos hemos
referido anteriormente (lém. IV y figs. 5 a 8).

Por su tipologia las podemos agrupar en cuatro gpartados: Cru-
ciformes, triangulares con aletas y padinculo, de base concava v
foliaceas.

Dentro del grupo de las cruciformes incluimos cquellas que
desde un tipo romboidal (fig. 5, nims. 1 y 2y lam. IV, 14y 12), au-
mentando de tamano su trigngulo superior en relacién con el in-
ferior que adopta la forma de padicelo (fig. 5, nims. 3 y 4, lém.
1V, 1 y 2), y alargando el cuerpo (fig. 5, nims. S a 8 y ldm. IV,
13, 11, 15 y 19) alcanzan un tipo ya muy perfeccionado en el que
les munones laterales se destacan notablemente, parpendiculares
ol eje mayor de la pieza. Estas puntas mas perfectas sobresalen
del canjunto de la Covacha de Ribera por su buen trabajo y bien
lograda forma, asi como también de los demds conjuntos de otras
estaciones valencianas, pues algunos ejemplares de la Ereta del
Pedrzgal de Novarrés, de lo Cova de la Pastora de Alcoy y del
monte de la Barsella soloamente recuerdan las nusstras por su forma,
pero no por su perfeccién técnica (10). Fuera de nuestra region
pueden verse semzjontes en la Loma del Campo de Mojacar (Al-
meria) (11). Los demas ejemplares de este tipo (fig. 5, nims. 1 @
3y lam:. IV, 14, 12 v 1) son yao mas frecuentes: en la Ereta del

(9) 1. BALLESTER TORMO: "El enterramiento en cueva de Rocafort”, Tro-
bajos Varios del Servicio de Investigacion Prehistérica de la Excma, Diputacion
Provincial de Valencia, nuim. 9, Valencio, 1944,

E. PLA BALLESTER, loc. cit. nota 7.

(10) Para lo Ereta del Pedregal v, |, BALLESTER TORMO, loc. cit, nota 7,
pag, 90, y para la Cove de lo Pastora v. 2l mismo, loc, cit. en dicha nota, pagi-
na 51, lém, VI, B, 1, extremo de la derecha.

J. BELDA DOMINGUEZ, loc. cit. nota 7, lam. V, nims, 21, 23 y 24 de la pri-
mera memeria ¥ pég. 16, lam. V, 4 y VI, 4 de la segunda.

(11} G y V. LEISNER: "Die Megalithgraber der Iberischen Halbinsel”, T. I:
“Der Siiden”, Berlin, 1943, lam. 26, 1, 5.
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COVACHA DE RIBERA 17

Pedregal, en la Pastora, en el Barranc del Castellet y en los Blan-
quizares de Lébor (12).

En el grupo de las triangulares con aletas y pedinculo (fig. €)
colocamos aquellas formadas por dos tridngulos opuestos por las
bases con mayor longitud la del superior o cuerpo que la del infe-
rior o pedinculo, dande lugar esta diferencia a las aletas (fig, 6,
ntm, 1, lam, IV, 3), destacéndose en otras el pequzsho pedicelo
mediante dos muescas curvas (fig. 6, nims. 2 y 3, lam. IV, 16y
4), que en ung, ya de cuerpo totalmente triangular, tiene las ale-
tas formadas por la prolongacion de cquél hacia abajo y por las
dos muescas de la base que dejan en el centro un pequeno pedin-
culo triangular (fig. 6, nim. 4, lam. IV, 5), que se va haciendo
cada vez menor hasta casi ser solamente una ligera sinuosidad
(fig. 6, nGms. 5 a 12, lam, 1V, 23, 21, 6, 18, 20, 22, 17 y 8), ad-
quiriendo por lo tanto el aspecto de puntas de base céncava con
pequeno saliente en su centro. Estas Gltimas son poco conocidas
en nuestra reqgién, donde solamente se han senalado en la ladera
del Castillo de Chiva (13). En diversas estacicnes megaliticas an-
daluzas se encuentran también muy semzjantes (14), excepto el
ejemplar de perfil ojival (fig. 6, nim. 12 y lam. IV, 8) del que no
conocemos ningun tipo. El resto de las de este grupo son ya muy
abundantes en la region valenciana: en la Ereta del Pedregal, en
la necrépolis de Algorfa, en la cueva de la Torre del Mal Paso, en
la Cova de I'Or de Beniarrés, en lo Cova de la Pastora, en el en-
terramientc de Rocafort, en Cuzsva de la Roca, en Cami Real d‘Ala-
cant de Albaida y en &l Monte de la Barszlla (15). Abtindante-

(12) 1, BALLESTER TORMO, lac. cit, nota 7, pigs. 51 v 90, lam. VI, B, 6.
y lam, XXI11, B, 2.8,

E. PLA BALLESTER, loc. cit. nota 7, pag. 50, léam. VI, 15,

J. CUADRADO RUIZ, loc. cit. nota 7, pag. 55, fig. 10,

Véase para estaciones almerienses LEISNER, loc, cit. note 11, lams. 26, 1,
5 {Loma del Campo, Mojacar) y 37, 2, 5 (Los Castellories, Rio. de Gor, Granada).

(13) D. FLETCHER VALLS, loc. cit. neta 7, pag. 16, 1ém. I1l, 2 v 3.

(14) G. v V. LEISNER, loc, cit. nota 11, lédm. IV, 1, 22 v 23 (Los Churuletas,
Purchena), lém. 30, 3, 4 (Los Ruralillos, Tabenos) y lém. 45, 2, 2 (Cruz del
Tio Cogollero, Fonelas, ya en la provinzia de Granoda).

[15\3[ II3 BALLESTER TORMO, lec. cit, nota 7, pags. 51 y 90, fig. 3, D y
tam. VI, B.

J. FURGUS: “Colleccid de treballs del P. J, Furgis sobre prehistéria volen-
ciana®, Serie de Trabaojos Variss del Servicio de |nvestigocidn Prehistérica de la
Exeme. Dioutacién Provincial de Valencio, nim. 5, Valencia, 1937, pégs.’ 50 v
59, lams 111, 1, 2.8 y AV, |1, 45,

F. JORDA CERDA, articulo publicado en este misme volumen,

I, BALLESTER TORMUO, lee. cit. nota 9, fig. 3, o

S. MOREMO TOVILLAS, loc. cit. nota 8, lam. V, 5.
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18 E. PLA BALLESTER

mente se ven también en los Blanquizares de Lébor y en diversas
estaciones andaluzas, entre ellas en Los Millares (16).

Dos fueron las puntas de base céncava que pudimos recoger,
aunque parece ser que una de las que se llevara el excavador clan-
destino era de esta forma. Son de tipo distinto las dos que conser-
vamos: una de perfil clasico, triangular alargado con los lados algo
reentrantes y base céncava poco hundida (fig. 7, nim. 2 y lamina
1V, 9) y la otra, de perfil pentagonal y base sinuosamenle cénca-
va, de las llamadas mitriformes (fig. 7, nim. 1 y lam. IV, 7). Estas
dos puntas de flecha fueron el detalle de este yacimiento que pri-
meramente nos llamara la atencién por su rareza en estaciones si-
tuadas al norte del rio Segura, por lo que su estudio fue motivo
de un trabajo que presentamos al IV Congreso Internacional de
Ciencias Prehistéricas y Protohistoricas celebrado en Madrid en el
mes de abril de 1954 (17). Hasta el momento solo conocemos en
la regién valenciana, ademas de las dos de la Covacha de Riberg,
tres procedentes de otra cueva sepulcral sin excavar, la del Barranc
del Nano de Real de Gandia, de las que dos son triangulares y la
otra en forma de ojiva; una encontrada en la Cova de la Pastorg,
de parfil acorazonado vy aletas poto desarrolladas, y tna descu:
bierta por el P. Furgus en [a ladera del Castillo de Callosg dal Se-
gura, de perfil triangular y lados convexos. Esta serie de puntas
de basz concava existents al norte del rio Sequrg se completa con
atra de los Blanquizares de Lébor, muy parecida a la Gltimamente
citada. Las formas de todas estas puntas pertenecen a los perio
dos qus los Leisner, siguiendo a Siret, dencminan |I-111 y 11l o sea
un Eneolitico meédio y final, dentro de los cuales se pueden situar
también los de Alcalar tan semejantes g una de las de Cullera.
Los paralelismos de sstas formas con piezas de las estacionas me-
galiticas del SE. y S. de nuestra Peninsulg se hicieron ya en el tra-
bajo mencionado (18).

I. BALLESTER TORMO: “La covacha sepuleral de Comi Real (Albaida)”, Ar-
chiva de Prehistoria Levanting, |, 1928, Valencia, 1929, pag. 67, lam. VI, A, 10

J. BELDA DOMINGUEZ, ioc. cit. nota 7, lam. V, 26 de la primera memo-
ria y lams. V, 3 ¥ VI, 3 de la segunda.

(16) J. CUADRADO RUIZ, loc. cit, rota 7, figs. 8 a 10.

G. y V. LEISNER, loc git. nota 11, ldm. 3, 1. 3-4 (Loma de Almanzora,
Cantoria), lém. 3, 4, 8-18 (Llano de la Lampora, Purchena), lém. 5, 2, 15
{Llano de la Media Legua, Fines}, iam. 10, 1, 4 40-42 (Les Millares) y lémina
141, 14 y 18 (Los Churuletas, Purchena).

(17} E. PLA BALLESTER, loc, cit. nota 6 ("Puntas de base concava..."),
(18) Veéase bibliografia citade en el articulo mencionade en lo nota anterior.
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COVACHA DE RIBERA 19

Por dltimo, las agrupadas bajo la denominacién de foliaceas
son de tipo muy corriente, unas en forma de hoja de laurel (fig. 8,
nims. 1 a 3 y léam. 1V, 10, 24 y 25) y otras lenticulares (fig. 8,
nims. 4 y S5 y lam. 1V, 26 y 27). Son formas como hemos dicho
muy conocidas dentro y fuera de nuestra regién: Barranc del Cos-
tellet, Pastora, Monte de la Barsello, necrépolis de Algerfa, Cueva
de Roca y Ereta del Pedregal (19) en la regién valenciana; Blan-
quizares de Lébor (20) y en diversas estaciones andaluzas (21).

El silex de este conjunto de puntas de flecha es de buena cali-
dad, pasando desde el blanco intenso al negro, por varias tonali-
dades de amarillo, rosa, castane melado y gris. Entre las de color
melado las hay con jaspeado blanco y amarillo y con vetas de los
mismos colores, asi como tres de las blancas llevan veteado gris
y rosado.

La técnica del tallado es buena por lo general y excelente er
algunos ejemplares. La mayor parte son de talla bifacial y sola-
mente en tres casos (fig. 5, nims. 2 ¥ 3, lam. IV, 12y 1 y fig. 6,
nam. 3, lam. IV, 4) estan totalmente retocadas por una cara y
solamente en los bordes de la otra. Ninguna de las de tipo cruci-
forme lleva los bordes dentados, teniéndolos por el contrario todas
las triangulares con aletas y pedinculo excepto una (fig. 6, nim.
9, lam. 1V, 20), las dos de base concava y dos de las de tipo fo-
ligceo (fig. 8, ndms. 2 v 3, lam. |V, 24 y 25).

El conjunto presenta una gran homogeneidad dentro de sus di-
terentes agrupaciones, y aun entre éstas podrian encontrarse rela
ciones tipologicas.

Aun cuando se ha intentado establecer una sucesion tipologi-
cd coincidente con la cronolégica, en la que se consideran como
mas primitivos los tipos trapezoidales que evolucionando a través
de formas romboidales llegan hasta los tipos de aletas y pedincu-
lo, las que por disminucién del padicelo darian lugar a las de base

(19) E. PLA BALLESTER, loc..cit, nota 7, pdg. 51, lam; VI, B, 1.

I, BALLESTER TORMGO, loc. cit. nata 7, pdgs, 52 y 90, lams, VI, B, 1.5 VI,
A, 4y XXIII, A, SR,

J. BELDA DOMINGUEZ, loc. cit. nota 7, lam. V, 4, 5 y 6. de la primera
memoria y lams. V. | v VI, | de la segunda,

4. FURGUS, loc. cit. niota 15, lams. 11, I, 220 ¢ IV, 1, 4.5

S. MORENO TOVILLAS, loc. cit. nota 8; lam. V, 8 a 10.

{20) J. CUADRADO RUIZ, loc, cit nota 7, phg. 55, figs. 8 a 10,

(21) G. y V. LEISNER, loc. cit. nota 11, lém. 5, 2, 24 v 27 y lam, 141,
31 y 35 {Llono de |lc Media Legua, Fines), lam. 6, 3, 18 y 19, v lam. 141, 33
(Llano del Jautén, Purchenal, lam. 8, 2, 5 v lam. 0, 1, 1 {Los Millares) y la-

mina 141, 30 (La Ataloya, Purchana).
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20 E. PLA BALLESTER

concava, es lo cierto que en numerosos yacimientos se dan simul-
taneamente todas las variantes, sin que signifique una sucesién en
el tiempo.

Respecto a las del yacimiento que damos q conocer, si las de
base céncava se consideran como de un Eneolitico ya muy avan-
zado, en este momento habremos de situor el conjunto, aungue se
den tipos que ya se encuentran en yacimientos muy arcaicos, como
la Cova de 1'Or, clasificada como del Neolitico, aun cuandp sus
niveles superiores lleguen ya a un Eneolitico inicial.

c) Lascas de silex.—Se encontrarén seis lascas, sin que nin-
quna de ellas pueda cohsidérarse como objeto determinado;, a no
ser una (fig. 9, num. 4 y lam. Il, 11) que podria tenerse como
raedera. Las demas llevan algunocs retoques en sus filos, que en la
mayor parte pueden considerarse como ocasionales,

4. —Hueso.

Pocos fueron los objetos de hueso encontrados, y excepto los dos
cilindros huecos de que hablamos en seguida, los demds solo fue-
ron fragmentos de pequenas dimensiones.

a) Restos de punzones. — De los de seccién circular dnica-
mente recogimos tres fragmentos, todos pertenecientes al extremo
final, muy apuntado (lam. V, 1, 3 y 11).

De punzones estrechos y largos, de seccion plano-convexa, lla-
mados a veces también agujas planas de hueso, se recogieron nue-
ve fragmentos (lam. V, 2, 4, 5, 8 g 10y 12:a 14). Son todos parte
del cuerpo de la pieza, sin que nos quede ninguna porcién de la
punta ni tampoco de la base.

Ambos tipos de punzon son muy frecuentes en todas las esto-
ciones contemporaneas valencianas, faltando solamente los de sec-
cion circular en la covacha de Cami Real d'Alacant y en el ente-
rramiento de Rocafort (22). Tampoco se encuentran en Los Blan-
quizares de Lébor, al menos entre los materiales que han sido pu:
blicados.

Interesa destacar la inexistencia en la Covacha de Ribera de
otro tipo de punzoén, el hecho sobre cafia de hueso largo de animal
conservando, mds o menos retocada, la apdfisis, que suele daise
en otras estaciones coetaneas (23), y que, por encontrarse tam-

{22) 1, BALLESTER TORMO, lec. cit. en los notas 9 y 15.

{23) Cova de lo Postora, Torre del Mal Paso, ladera dzl Castille de Chiva,
Monte de la Barsella v Blonquizores de Lébor., Véase lo bibliogrofia citada en
notas anteriores.
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COVACHA DE RIBERA 21

bién en estaciones neoliticas se considera de tipo mas arcaico que
los de seccién circular y plano-convexa. No es un dato definitivo,
pues en despoblados de la Edad del Bronce como La Atalayuela de
Losa dal Obispo (24) y Mola Alta de Serellzs de Alcoy (25) se dan
abundantemente, asi como también los de seccién circular y plano
convexa en otros yacimientos neoliticos, como Cova de la Sarsa y
Cova de I'Or.

b) Cilindros huecos. — Son fragmentos de huesos largos de
animal recortados en sus extremos y con los bordes achaflanados,

(=l iy

L\

Fig. 10.—Posibles cuentas de celler de hueso. (T. n.)

quedando en forma de tubo. Se recogieron dos, que mas bien nos
parecen cuentas de collar (fig. 10 y lém. V, 6 y 7) que no mangos
de punzén por estar abiertos por ambos extremos, aperturas que
en este caso no pueden atribuirse a roturas, ya que los dos ejem
plares estan completos.

(24) 1. BALLESTER TORMO, loc. cit. nata 7, paa, 109,

J. ALCACER GRAU: "Dos estociones orgaricas de la Regidn Levontina™
Archivo de Prehistoria Levanting, 11, 1945, Velencia, 1946, pog. 11.

(25) E, BOTELLA CANDELA: “Excavaciones en la Mola Alta de Serelles
(Aleoy)”, Junta Superior de Excavaciones y Antigliedades, nim, 79, Madrid,
1926, pbg. 7, lsm. VIIl, By D v 1ém, X1, A.

E. BOTELLA CANDELA; "Excavationss en lo Mala Alta de Serelles (Alcoy]”,
f_unlu Supariar gc Excavacionis ¥ Antigledodes, ndm. 94, Madrid, 1928, pagina
2, lamina 111, F.
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22 E. PLA BALLESTER

lguales np existen en ninguna estacion valenciana, aunque se-
mejantes, unos mas cortos y otros mas estrechos, indudablemente
cuentas de collar, se han dado en la Ereta del Pedregal, y ofros,
con ensanchamiento hacia la parte gruesa del hueso, seguramente
mangos de punzoén, encontrados en la Cova de La Sarsa. Iguales @
los de la Covacha de Ribera se ven en los Blonquizares de Lébor,
en Los Millares y en la Atalaya (Purchena), y considerados como
mangas de punzdn por Siret, en Campos (26).

5.—O0bjetas de adorno.

Exceptuando las cuentas de collar de hueso a que nos acabao-
mos de referir, los objetos de adorno de este yacimiento se reduje-
ron a una pequena cuenta de collar discoidal plana y a varios cen-
tenares de caracolillos horadados.

a) Cuenta de collar—La Unica que recogimos, fragmentada
en dos trozos (no reproducida), es di_sr:oidat plana con orificio cen-
tral redondo, de color negro, posiblemente de lignito o piedra cllar,
de unos tres milimetros de diémetro por algo menocs de uno de
grueso. Es extrafio el hecho de no haberse encontrado mas que
una, cuando son tan abundantes en otros yaciminntos de la region:
Barranc del Castellet, Cova de la Pastora y Monte de la Barsella
(27), donde salen siempre con otras de diversas materias y de ma-
yor tamano. Las pequefas como la nuestra se consideran, por su
comparacion con las de las cuevas narbonenses, como de un Eneo-
litico pleno (28).

b) Conchas horadadas.—Fueron muy abundantes las conchas
de caracolillos de pequeno tamano, con perforaciones para ser en-
sartadas formando collares. Se conservan 305 completas distribui-
das del siguiente mada: 220 de Marginella Philippi Monts. con dos
perforaciones hechas por frotacién, uno en lg base y otra en un

{26) J. CUADRADO RUIZ, loc. cit. nota 7, figs. 10 y 13,

A. ARRIBAS, loc, cit. nota 7, fig. 31, nims. 11 a 17.

G, y Y. LEISNER, loc. cit. nota 11, fig. 21, nims. 9@ o |1 del texto.

E. vy L. SIRET: "Las primeras edodes del metal en el Sudeste de Espana”,
Harcelono, 1890, Album, lam: 10, nim. 16,

(27) E. PLA. BALLESTER, loc. cit. nota 7, pag. 54, lam. Xi, A, 4.

). BALLESTER TORMO, loc, cit. nota 7, paa. 60, lam. X, A, parte supericr.

J. BELDA DOMINGUEZ, loc, cit. nota T, pdg. 23: lam. VI, Ay B, 1T v 14-
16 de la primera memoria v pags. 21 y 22, loms. X1, XI1, 6 v 7T, v X, B,
10y 12 de la segunda memoria.

(28) L. PERICOT GARCIA: "Sobre algunas objetos: de ornamento del Eneo-
litico del Este de Espana”, Anuario del Cuerpo Facultativo de Archiveros, Biblio:
tecarios y Arquedlogos, Homenaje a Mélida, 111, Madrid, 1935, pég. 129,
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COVACHA DE RIEERA 23

lado (lam. V, A); 79 de Phasianella pulla Lin., con un solo agujero
lateral también conseguido medionte frotacion (lam. V, C); tres de
Trivia, con dos perforaciones laterales logradas del mismo modo
(lém. ¥V, E) y una de Theodoxus con un solo orificio lateral hecho
como los de las anteriores (ldm. V, D). Junto con todas estas con-
chas se encontraron ofras dos de caracolillos no clasificades, sin
horadar (lam. V, B).

Hasta el momento, y refiriéndonos principalmente, coma veni-
mos haciendo, sélo a la region valenciang, en ningin yacimiento
se han dado estas conchas horadadas con la abundancia del de la
Covacha Ribera, si exceptuamos el de la Pastora, donde se reco-
gieron unas seiscientas trivias y varias docenas de marginelas (29).
En la covacha del Barranc del Castellet también se encontraron sie-
te trivias (30). Y fasianelas, marginelas y trivias, junto con denté-
lides, como en la que estudiamos, aparecieron fuera de nuestra
region, formando un conjunto en el Cau d’En Serra (Picamoixons,
Valls, Tarragona) (31) cuyos ajuares presentan gran analogia con
los eneoliticos valencianos.

También se recogieron seis ejemplares de dentalium (lam. V,
F) todos incompletos v con el aspecto de haber sido cortados adre-
de para formar cuentas de collar. Solamenle en la covacha del
Barranc del Castellet hemos podido encontrar dentdlidos (32).

6.—Restos humanos.

Abundaren los hallazgos de restos humanos, recogiéndose un
craneo completo y fragmentos de otros varios, cuyo nmero no
podemos precisar aun, por hallarse todo el material antropolégico
en estudio por el Dr. Miguel Fusté Ara del Laboratorio de Antro-
pologia de la Facultad de Ciencias de la Universidad de Barcelo-
na, aunque hemos de suponer que no podra ser menor de ocho,
ya que éste es el niimero de mandibulas inferiores que se conser-
van (33).

{29) |. BALLESTER TORMO, lac. cit. nota T, pag. 60, ldm, IX, | vy 2.

(30) E. PLA BALLESTER, loc. cit, note 7, pég. 56, ldm, X, 1.

{31) S. VILASECA ANGUERA: “El Cau d'en Serra {Cueva sepulcral de Pico-
moixons, término de Valls)"”, Ampurias, |1, Barcelono, 1940, pag. 153, lém. VI,
figura 2.

(32) E, PLA BALLESTER, loc. cit. nota 7, pég. 56, lom. X, 2.

{33) V. nota 36.
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Vi

ESTUDIO COMPARATIVO

Por el tipo de enterramiento asi como por sus materiales, perte-
nece el yacimiento de la Covacha de Ribera al complejo cultural
quz |lamomos Eneolitico (Bronce | en algunas nomenclaturas) (34),
del que en la regién valenciana poseemos buen nimero de ricas es-
taciones y que, teniendo en cuenta el estado actual de nuestro
conocimiento, puede considerarse como la expansion hacia el norte
de la cultura andoluza del sudeste, seguramente en el momento
de su apogeo representado por los Millares y Almizaraque.

Nos referimos exclusivamente a los enterramientos en cueva o
en covacha, dejando por el momento fuera yacimientos como lo
Ereta del Pedregal, que fueron poblados y que por lo gen=ral tis-
nen mas de un estrato perteneciente a distintas épocas.

Los yacimientos principales de este momento cultural asi como
de este tipo de enterramiznto, en tierras valencianas, son, de norte
a sur, los siguientes: En la provincia de Castellon la cueva de la
Torre del Mal Paso (Castellnovo); en la provincia de Valencio, el
enterramiento de Rocafort, la covacho de la ladera del Castillo
(Chiva), la de Ribera que ahora estudiamos, la de Cami Real d'Ala-
cant (Albaida) y la del Barranc del Castellet (Carricola); v en la
provincia de Alicante, las cusvas de la Pastora y de les Llometes
(Aleoy), la del Monte de la Barsallg (Torremanzaonas) y la de Roca
{Orihuela). A éstas se podrian anadir otras muchas como la cueva
del Palanqués (Navarrés), lo Coveta del Gat (Corbera de Alcira),
les Foyetes (Tabernes de Valldigna), la Cova de les Maravelles, la
Cova Negra de Marchuquera, la de la Recambra, la de Zacarés y
la del Retaret (Gandio), la covacha del Barranc del Nano (Real de
Gandia), la Cova Blanca o del Bolumini (Alfafara), el enterramien-
to del Rebolcat (Alcoy), la cueva de las Lechuzas (Villena), la de
la Serreta de la Vella (Mondvar) y la necrépolis de la Sierra (Ca-
llosa del Segura) y de Algorfa, etc., que, al estar solamente explo-
radas o carecer de datos seguros sobre sus hallazgos, Gnicamente

{34) Respecto a lo odopcidén del término Eneolitico en sustitucidn de otros
denominaciones Gltimomente propuestas véanse los rozones expuestas par D
FLETCHER YALLS, loc. cit. nota 7, pag. 23, nota 29.
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podemos decir que pertenecen g una época contemporanea de las
citadas al principio (35).

Relacionando entre si las estaciones principales antes mencio-
nadas (véase el cuadro que se gcompana) sacamos las siguientes
conclusiones generales:

a} Se trato en todos los casos de enterramientos en cuevas,
por lo general de pequenas dimensiones y dificil acceso, aunque
algunas veces sean de gran extensién como en la Cova de la Pas-
tora, la del Monte de la Barsella y la de la Torre del Mal Paso.

b) Son segundos enterramientos u osarios, en los que se de-
positan los paquetes de huesos con sus gjuares en un relativo or-
den. No obstante en algunas cuevas (Covata del Barranc del Cas-
tellet, Les Llometes y Monte de la Barsella) parece poderse dis-
tinguir un estrato superior con enterramientos de primer grado o
sea con los caddveres depositades en posicién decibito supina.

c) Los restos humanos estudiodos demuestran lg existencia
de una poblacién en la que predomina el tipo mediterraneo, en una
proporcion del 70 por 100, en sus dos variedades principales de
mediterraneo gracil (el 42 por 100 de lo totalidad de los casos es-
tudiados) y euroafricanc (28 por 100), con algunos craneos en los

(35) WVéase bibliografia cifoda en los notas anteriores vy odemas:
R. VICEDO SANFELIPE: “Historia de Alcoy y su region’, Alcoy, 1923, pa-
gina 67,

I. BALLESTER TORMO: "La laber de! Servicio de |nvestigocion Prehistérica
y su Museo en el pasado ofa. 1946, Valencia, 1947, pag. 5.

F. VALIENTE: “Algunes dades per a l'estudi de la prehistaria de Valldiana,
Lo cova funerariz de Las Foietes”, Toula de les Lletres Valencianes, 19, Valen-
cia, 1929, pag. 10.
~ E. PLA BALLESTER: “Covo de les Maravelles {Gandial”, Archivae de Prehis-
torio Levanting; |1, 1945, Valencio, 1946, p&a. 191.

V. GURREA CRESPO: “Vaso companiforme en la region de Gandia”, Caesa-
tougusta, 5, Zaragoza, 1954, pdg. 31.

V. PASCUAL PEREZ: "Un (dolo oeculodo procadente de la cueva Bolumini
[Alfngam, Alicontel”, Archivo de Prehistoria Levanting, VI, Valencia, 1957, pé-
gina 7.

I, BALLESTER TORMO, loc. cit. nota 15, pag 55.

J. SOLER GARCIA: "“El enterramiento neolitico de la cueve de las Lechuzas',
Villeng, nim, 11, Villena, 1952,

J. VILANOVA Y PIERA: "La estacidn prehistorica de Mondvar”, Revistg de
Valencia, XX, |, Valencia, 1882, paa. 66.

J. FURGWS, loc, cit. nota 15,

D. FLETCHER, loc. cit. nata 7, pég. 2]
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que se observan persistencias cromanoides, otros con rasgos ding-
rico-armenoides y muy pocos braquicéfalos (36).

d) Los elementos materiales que se dan en todas las cuevas
que relacionamos son: ceramica lisa, puntas de flecha de silex y
punzones de hueso largos de seccidén plana.

e) Como elementos predominantes destacan en la proporcion
que sz indica los siguientes:

En el 80 por 100 de los yacimientos, hachas y azuelas de piedro
pulida de seccién oval (37), léminas cuchillos de silex (38), y cuen-
tas de collar discoidales, de distintos tamanos y materias (39).

En el 70 por 100, se encuentran punzones de hueso de seccién
circular (40).

En el 60 por 100, caracolillos horadados para formar collares y
colgantes de piedra, hueso y concha de distintos tipos, excepto los
de cuerpo acanalado o en forma de tornillo (41).

Y en el 50 por 100, raspadores y raederas de silex (42).

Por debajo de esta proporcidén se encuentran, en el 40 por 100
de las estaciones consideradas, punzones de metal de seccién cua-
drada o romboidal, punzoneas hechos sobre cafa de hueso largo de
animal conservando en todo o en parte la apéfisis, cuentos de co-

{36) M, FUSTE ARA: "Estudio ontropologico de los pobladores Neo-Enecli«
ticos de la Regidn Valenciano™, Serie de Trabajos Varios del Servicia de Investi-
gacion Prehistorica de la Exemat Diuptacion Provincial de Valencia, nim, 20, Va-
lencia, 1957. Estudia 117 créneos procedentes de Comi Real d'Alacant, Ereta
del Pedregal, Coeva de lo Pastora, Cueva dal Palangués, Cueva de la Torre del
Mal Paso, enterramiento da Beni-Sid de Vall d'Ebo y Barronc del Cinc, Les Llo-
metes y Cova del Mas d'En Joume, de Alcoy. Los persistencios cromanoides se
encuentran en la Pastora, Torre del Mal Peso y Ereta del Pedregal, aunque este
ejemplar sea en realided un tipico Cro-Magnon; los ejemplores con rasgos de
braquicefalia se ven en la Pastora y en Comi Rea! d'Alacont y los con elementos
dinarico-armenoides en lc ladera del Costillo de Chivo, Monte de la Barsella y
también en la Pastora,

{37) Solamente faltan en el enterromienio de Rocafort y en la covacha del
Barranc del Castellet.

(38) MNo se hon enzontrado tampoco en ei enterramiento de Rocofort ni en
lo covache de Ribera que publicamos ahora.

{39) En la covache de le ladzra del Castillo de Chiva no aparecié ningdn
objeto de adorno vy en Les Llometes no se encontrargn cuentas de collar, segu-
ramente en ombos casos por haberse perdido con anteriorided a la excavacién
que hubo de realizarse cuando los yacimientos estaban en gran parte destruides.

(40) Faltan en Cueva de Roca, Comi Real d'Alacant y Racafort.

{41) No se han encontrado caracolillos en la cueva de la Torre del Mal Paso,
en o de la ledera del Castillo de Chivo, en &l enterromiento de Rocafort ni en
Les Llometes; y los colgantes faltan en Cami Real d‘Alacant, en Raccfort, en
Les Llometes y en lo covacha que estudiamos.

(42) Entre los lascos de silex encontrodas en todes los yacimientos se han
considerado raspadores y roederas aolgunas piezas de Cami Real, Cueva ds o
Terre del Mal Paso, Rozafort, Les Llometes vy Monte de lo Barsello.

— 49—
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28 E. PLA BALLESTER

llar generalmente de calaita en forma de tonelete u oliva y colgan-
tes de hueso de cuerpo acanalade; en el 30 por 100, punalitos de
metal, cerdmica con decoracion incisa no cardial ni campaniforme,
silex geométricos de tradicion microlitica y alfileres de hueso de
cobeza acanaleda; en el 20 por 100, cerémica con cordones en
relieve, paletas de piedra, grandes puntas de silex consideradas
como de lanza, cuentas de collar, idolillos y peines de hueso y den-
talidos, y en el 10 por 100 encontramos ceramica cardial y cam-
paniforme, brazaletes de pectdnculo y de piedra, huesos oculados,
brazaletes de arquero de pizarra, botcnes con perferacién en V,
pufiales de silex, dientes de hoz de pequefio tamano y anillos de
plata (43).

f) En estaciones valencianas de época anterior, como las cue-
vas de la Sarsa y de |'Or (44), se encuentran casi todos estos ob-
jetos que acobamos de senalar junto con otros muchos de forma
que las diferencias que observamos entre éstas y las eneoliticas son
las siguientes: la total falta de metal y de cerémica campanifor-
me, la escasez de puntas de flecha de silex que, en todo caso, de-
ben ser de un momento final (45), la inexistencia de alfileres de
cabeza aconalada asi como de colganfes de este mismo tipo, de
cuentas de collar en forma de oliva, de idolillos y peines de hueso,
de brazaletes de pectiinculo, de huesos oculados, de dientes de hoz
de silex, de brazaletes de arquero de pizarra y de botones de hue-
so o piedra con perforacidn en V, asi como la escasez de cuentas
de collar discoidales planas {46), y por el contrario, la abundancia
de cerémica cardial, de silex geométricos y laminas poco retocadas
de pedernal, las cucharas y los punzones de huese conservanda
éstos la apéfisis y la poca variedad de los objetos de adorno.

g) En los poblados considerados ya de un Bronce pleno como
Montanyeta de Cabrera de Torrente y Mas de Menente y Mola

(43) Estas proporciones se han hecho solamente considerando las estacionss
calificadas anteriormente como principales. Hay que tener en cuenta que .en
otras se encuentran alogunos de los objeta; que se enuncian, como por ejemplo,
huesos oculedos en la Ereta del Pedregal vy en la Cova Bolumini, ceramica cor-
dial en lo Cova de les Maravelles, campaniforme en el grupo de estaciones de
Gandia, etc.

(44) J. SAN VALERO APARISI: "Lg Cueva de la Sorsa (Bocairente-Valen-
cia)”, Serie de Traobajos Varios del Servicio de Investigocién Prehistdrica de la
Excma. Diputacion Provincial de Valencio, ndm. 12, Valencia, 1950.

E. PLA BALLESTER: “Actividodes del Servicio de Investigocion Prehistdrica
1'1943:5!955}"‘ en Archive de Prehistoria Lévanting, VI, Valencia, 1957, paagi-
na 195,

(45) Solamients se han encontrado en la Covaide 1'Cr,

(46) También s han encontrado, en pequeda contidad, en la Cova de I'Or.
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Altg de Serelles de Alcoy (47) encontramos objetos que son per-
duracidn de culturas anteriores (punzones y pufiales de metal, ce-
ramica lisa y con deceracién incisa y de cordones, hachas y azue-
las de piedra pulida, punzones de hueso conservando la apdfisis y
los de seccidn circular, cuentas de collar discoidales planas, por lo
general de mayor tamano que las de las estaciones anteriores,
caracolillos horadados, brazaletes de arquero y dientes de hoz de
silex). De la comparacion con las estaciones eneoliticas vemos: que
las caracteristicas de las que chora consideramos son la mayor
abundancia de metal con aparicion de hachas planas, la desapari-
cion de la ceramica campaniforme y de las puntas de flecha de pe-
dernal (48), asi como de los silex geométricos, la escasez casi abso-
lutg de los punzones de hueso planocs, la inexistencia de alfileres
de cabsza acanalada v de los colgantes del mismo tipo, mener va-
riedad de objetos de adorno, y la extraordinaria abundancia de los
dientes de hoz de silex y de las plaquetas de pizarra con orificios
llamodas brazaletes de arquero.

Respacto a los dientes de hoz y a los brazaletes de arquero
consideramos qué pertenecen ya g estaciones de la Edad del Bron-
ce vy que a lo sumo no pueden remontarse mas alld de un momen:
to final del Eneslitico. Los dientes de hoz, de pequefo tamano,
forma rectangular y seccion triangular con el filo dentado y por
lo normal brillante por el uso, no son caracteristicos del Eneplitico
en nuestra region, ya que los escasos de la Ereta del Pedregal son
del estrato superior, ya con hachas de metal planas y el dnico
ejemplar de la Cueva de la Torre del Mal Paso (49) es muy basto
v con dientes mal destacados, por lo que mds bien podria ser parte
de una lamina cuchillo dentada. Y lo mismo se puede decir respec-
to a las consideradas por Monteagudo (50) como tales piezas pro-

(47) D. FLETCHER VALLS v E. PLA BALLESTER: "El poblade de la Edad
del Bronce de la Montanystc de Cabrera (Vedot de Torrente-Valencio)”, Serie
de Trabajos Varios del Seiviclo de Investigacién Prehistorica de la Exema. Di-
putacitn Provincial de Valencia, num. 18, Valencia, 1956.

F. PONSELL CORTES v L, PERICOT GARCIA; “El poblode de Mas da Me-
nente (Alcoy)”, Archivo de Prehistoria’ Levanting, |, Valencin, 1929, pag. 101,

E. BOTELLA CANDELA, loc. cit. nota 25,

(48) Que sepamos solamente en Mola Alta de Serelles se ha encontrado uno
punta de flecha de silex, pero por lo que se desprende de E. BOTELLA CAN-
DELA, loc. cit. nota 25, primera memoria, lém. VIl A, procede de la cueva
existente en lo ladera de la Mola, que parece ser de época anterior ol poblodoe
de lo parte alta del czrro.

(49) Vease el trabajo de F. JORDA CERDA en este mismo volumen.

(50) L, MONTEAGUDO: “Hoces de silex prehistéricas. Estudic de conjunto®,
Revista de Archivos, Bibliotecas v Museos, LX11, 2, Madrid, 1956, pag. 49C.
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cedentes de El Garcel (Almeria), Por el contrario, en estaciones de
la Edad del Bronce, tanto en nuestra regién como fuera, se en-
cuentran en abundancia. Respecto a los |lamados brazaletes de
arguero, de pizarra, llegamos también a la misma conclusion: en-
tre todos los estaciones estudiadas como enecliticas solamente se
encuentran en la del Monte de la Barsella, yacimiento que tuvo
dos niveles, apareciendo tales piezas en el superior con esqueletos
depositades en posicion declbito supina y por lo tanto de epoca
posterior al conjunto estudiado.

h) Consideramos, pues, que la aparicién en un complejo cul-
tural de cerdmica campaniforme, alfileres de cabeza acanalada y
colgantes del mismo tipo, cuentas de collar en forma de oliva y
discoidales planas de pequefio tamano, idolillos y peines de hueso,
idolos oculados y brazaletes de pectinculo, nos indican con segu-
ridad la presencia de un yacimiento eneolitico. Indice que nos sir-
ve para distinguir éstos de los anteriores aun cuando falte metal o
cualquier otro de los elementos de los que se encuentran en tal
tipo de estaciones. La existencio de hachas planas de metal, Io
abundancia de dientes de hoz, la presencia de brazaletes de ar-
quero vy determinadas formas de vasos cerdmicos, nos colocan ya
en el grupo de yacimientos de la Edad del Bronce.

i) Este conjunto de yacimientos eneoliticos valencianos, al que
podriamos anadir los niveles medios de la Ereta del Pedregal (cen
huesos oculados) poseen, por lo tanto, una serie de rasgos peculia-
res que los separan con bastante seguridad de los neoliticos y de
la Edad del Bronce. Fuera de nuestra region, en la provincia de
Murcia, existen otras cuevas enterramientos, las de los Blanquiza-
res de Lébor y la de la Loma de los Peregrinos, con material total-
mente encuadrable dentro de los conjuntos valéncianos. Y como
este complejo cultural se encuentra igualmente en los yacimientos,
por lo general mads ricos, de lo zona megalitica andaluza, princi-
palmente de la provincia de Almeria, podemos considerar a las
cuevas murcionas como el eslabon que une aquella zona con nues-
tra regidn, pudiéndose seguir el posible camino de expansion a
través del valle del Segura (Cueva de Roca, Algorfa y Serreta la
Vella) por Villena hasta Alcoy y Torremanzanas, pasando a lao
provincia de Valencia por dos caminos desde Alcoy, el del puerto
de Albaida y el del cauce del rio Serpis, llegando por el primero o
Carricola y Albaida y por el segundo a Gandia, desde donde por
Corbera de Alcira, Chiva, Cullera y Rocafort llegaria a la provin-
cia de Castellén (Torre del Mal Paso y estacién de Filomena en

M,
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Villarreal) para unirse o los yacimientos semejantes de la zona de
Tarragona y @ otros con caracteristicas megaliticas ya de tipo pi-
renaico.

i) Los yacimientos que hemos venido estudiondo para sacar
estas conclusiones no deben ser considerados como sincrénicos, yo
que indudablemente debe existir una gradaciéon cronolégica que
por chora no estamos en condiciones de establecer, qun cuando la
existencia en aolgunos yacimientos de mas de un nivel pueda faci-
litarnos la tarea. Aunque ésta no podrd hacerse hasta que no se
lleve a cabo la de la zona megalitica andaluza con una precisién
y claridad no alcanzada todavia, a pesar de los varios esfuerzos
realizados, ya que la dependencia de las nuestras respecto a aqué-
llos es innegable.

De momento sélo se puede decir que aun cuando en la provin-
cia de Almeria se da ya el metal en estaciones como Parazuelos y
Campos, no se encuentra en ellas el complejo de caracteristicas
que hemos senalado para las valencianaos, cerocteristicas que ya se
encuentran en otras como Los Millares y Almizareque, y que son
de un momento mas avanzado del Eneolitico. Por lo que cronola-
gicamente se habra de situar el grupo de nuestra region entre el
momento de apogeo de Los Millares, olrededor del afc 2.000 a. de
C. y la aparicién de poblados como Castillarejo de los Moros (51)
y Montanyeta de Cabrera, cuyo momento final estaria entre los
anos 1.700 al 1.600.

Vil

CRONOQOLOGIA

Tras estas conclusiones generales sobre los yacimientos eneoli-
ticos valencianos, sélo nos resta intentar una determinacién crono-
légico de la Covacha Ribera, Si tenemos en cuenta la existencia
de puntas de flecha de silex de base céncava, de las que la de tipo
mitriforme esté considerada por el P. Jalhay y por Do Paco como
de un “Bronce avanzado” (Eneolitico pleno) y la otra de los perio-
dos II-111 y 11l de Leisner, podemos considerar que, dentro del
grupo valenciano de estaciones eneoliticas, la que aqui estudiomos

(51) Véase en este mismo volumen el trobajc de D. FLETCHER VALLS v J
ALCACER GRAU.,
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estd en un periodo ya muy avanzado, que podria ser alrededor del
aro 1.800 a. de C., sin que se pueda precisar con mayor exactitud.
La escasez de metal, la carencio de ceramica cardial y compani-
forme, de silex geométricos y Iéminas cuchillos y la poca variedad
de los objetos de adorno asi como: la existencia de puntas de base
concava abogan por esta consideracién avanzada, sin llegar al pe-
riodo final, o de transicién al Bronce, caracterizado ya por las in-
humaciones en posicién decibita-supina, la aparicion de disntes
de hoz de silex y de brazaletes de arquero y el mayor nimero y
variedad de objetos de metal.




FLA BALLESTER.—Covacha de Ribera LAM. 1.

I.—Ladera del Cabegol en gue se abre la covacha, ¥ Plu de San Llorens
2—La covacha y grieta antes de su excavacion.
3—La grieta va excavada



PLA BALLESTER.—Covacha de Ribera LAM. 11

12

I: Punzon de metal (T n).—2 a 3: Laminilius de meial (T.10.).—5 y 6: Hachas
de pledra pullda (2/3).—7: Azuela de pledra oulide (2/3). 8 a 13: Lascas
de silex (T. n)

{Foto Grollo




PLA BALLESTER.—Covacha de Ribern LAM. III.

Fragmentos de vasos ceramcos. (T. )

iFotg Grollo)




PLA PALLESTER.—Covacha de Ribera LAM. IV

Puntas de flecha de silex. (T. o

{Foto Grollo




FLA FALLESTER.—Covacha de Ribera LAM. A

A: Conchas horadadas de Marginella Philippi Monts.—B: Conchas de cara-
colilllos sin horadar., — C: Conchas horadadas de Phasianella pulla Lin—D
Concha horadada de Theodoxus—E;: Conchas horadadas de Trivin—F: Den-
talidos—1 a 5 v 8 a 14: Fragmentos de punzones de hueso.—8 y 7: Cuentas
cilindricas de hueso. (Todo a T. n.}

(Foto Grollo)




FRANCISCO JORDA CERDA
(Oviedo)

Los enterramientos de la Cueva
de la Torre del Mal Paso

(Castelnovoe - Castellén de la Plana)

CONSIDERACIONES PREVIAS

En otro lugar encontrard el |lector noticios y referencias a los
trabajos que en 1946 y 1947 se llevaron a cabo por el Servicio
de Investigacién Prehistérica de Valencia en el despoblado ibé-
rico de la Torre del Mal Paso y en la Cueva del mismo nombre
que a la falda del cerro, que sirve de asiento a dicho despoblado,
se encuentra (fig. 1. y Lam. I} (1). En estas lineas vamos a ocu-
parnos exclusivamente de los enterramientos prehistéricos encon-
trados en la cueva durante aquellos trabajos, cuyos ajuares forman
un importante late dentro de los materiales pertenecientes a las
etapas que se encuadran dentro del Bronce |, o Bronce Inicial.

Si repasamos la bibliografia referente o este tipo de enterra-
miento en cueva, veremos que corrientemente se extiende dentro
de un drea que comprende toda la regidn valenciang y la zona del
sudeste. El mismo tipo de enterramiento es ya en si una oposicion
o los enterramientos de tipo megalitico, que de acuerdo con los
autores se inician en nuestra Peninsula g fines del Neolitico es-
pafiol, llegando a cubrir y aun dominar una gran parte del terri-
torio peninsulor.

« {1) D. FLETCHER VALLS: "La cuevu y el poblado la Terre del Mal Paoso
{Castelnova-Castellén)'’; Archivo de Prehisteria Levanting, M, Valencia, 1954,
pbgina 187. ; 3 1

o ) e




2 F. JORDA CERDA

Esta excepcion, esta diferencia fundamental en un rito fune-
raria (hay otras, pero no es éste el lugar para insistir ocerca de
ellas) necesita un comentario previo, puesta que no podemos ha-
blar ni situar todos estos materiales del Bronce inicial, sin hacer

Torrets dal Mal Paze

Fig. L.—Empinzamlenio de lz cueva de 1& Torre del Mal Paso
(Castelnovo, Castallén)

alusion a estas diferencias radicales que encontramos entre la re
gion levantina y el resto de la Peninsula,

En primer lugar, el drea geografica de los enterramientos en
cueva del Bronce Inicial se extiende poco mds o menos desde la
region del Valle bajo del Ebro hasta la zona limitrofe entre los
actuales provincias de Almeria y Murcia, ocupando una fajo de
tierra que alcanzo los rebordes montanosos de la Meseta caste-
llana y atn profundiza en ella posiblemente. Es ésta, precisamente,
la zona libre de construcciones megaliticas. Fenémeno éste harto
curioso y, por el momento, dificil de explicar. Pero que indudable-
mente representa una diferencia radical del ceremonial funerario,
para justificar la cual habréd que tener en cuenta, por una parte,

R T s




LA TORRE DEL MAL PASO 3

perduracionas culturales propios dentro de la misma regidén, por
otra, unas posibilidades generales de vida, quizd distintas de las
que reinaban dentro de la zona megalitica.

Histérica y culturalmente esta zona no-megalitica parece co-
rresponderse, salvo pequenas zonas, con la region o territorio pro-
pio del Arte Rupestre Levantine. Esta adecuacion territorial podric
llevarnos a supener la existencia de estrechos lazos culturales en-
tre las citados pinturas y los enterramientos en cuevas del Bronce
inicial levantino. Indiscutiblemente, la hipotesis de trabajo que con
ella se puede formular es atrayante y sugestiva, sobre todg tenien-
do en cuenta que el Arte Rupestre Levanting tiene su posicion
cronolégica en discusién y por lo gue sabemos (2} no parece que
pueda haberse desarrollado dentro del llamado "“Mesolitice'. Psaro
por el momento la escasez de datos de investigocién, que pudie-
ran suministrarnos algln elemento de juicio, es bien patente. No
poseemos ninguna base en la que cimentar las necesarias relacio-
nes y comparaciones, que nos permita desarrollar la hipotesis de
la coincidencia de los pueblos levantinos del Bronce inicial con los
que elaboraron las pinturas rupestres al agire libre. Aparte de la
coincidencia de dreas solo podemos ofiadir que ambos pueblos eran
cazadores e incluso hay alguna escena en cquellas pinturas, que
podria inducirnos o sospechar ciertos conocimientos agricolas (3).
Pero por el momento tenemos que contentarnos con pensar en que
tales relaciones fueran posibles, a tenor de lo que la investigacion
nos reserve,

En segundo lugar, es interesante hacer notar que junto a la
falta de megalitos dentro de la regién sudlevanting, podemos ob-
servar una gran pobreza de hallazgos de vaso campaniforme, lo
cual ha sido puessto de relieve por Fletcher (4). Aunque no cree-
mos que el vaso campaniforme forme parte del movimiento cultu-
ral que engendro las grandes construcciones megaliticas y acom-
pane a éstas en su expansion por los territorios extrapeninsulares,
sin embargo hemos de aceptar que ambos elemzntos son los dos

(2) Vease un ponderado estudio de la cuestion en L. PERICOT GARCIA:
“La Espona Primitiva", Barcelona, 1950, pég, 88 v ss. '

(3) M. ALMAGRO BASCH: “El covache con pinturas rupestres de Cogul
(Lérida)™, Instituto de Estudios llerdenses, Lérida, 1952,

M. ALMAGRO BASCH: “Las pinturas rupestres levantinas”, Publicaciones del
%Isﬁongrm Internacional de Ciencios Prehistéricas y Protohistdricas, Madrid,
4.

{4) D, FLETCHER VALLS: “La covachn sepulcral de la Jadera ‘del Castille
{Chiva)", *Archivo de Prehistoria  Levantina, VI, Valencio, 1957, pag. 13.
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exponentes de un gran movimiento cultural de los pueblos hispa-
nicos, que si bien originados posiblemente con absoluta indepen-
dencia, nos demuestran la actividad creadora de nuestrg Penin-
sula durante el Bronce inicial, actividad que tiene como acicate
las influencias provenientes del Mediterraneo, tanto de las islas,
como de las regiones continentales, en especial, mesopotamicas,
sin que sean despreciables las egipcias. Las relaciones con todo
este mundo oriental son muchas y muy diversas. Tanto las series
de puntas de flecha, como los grandes cuchillos rituales, objetos
de adorno, tipos ceramicos, idolos oculados, etc., demuestran uhas
claras aportaciones del gran foco cultural de Oriente, ya que to-
dos esos datos nos demuestran amplios contactos con aquellos
paises que facilitaron la adopcion de los distintos elementos: cul-
turales y permitieron la creacién de otros nuevos. Mientras que el
fendmeno megalitico tiende a ocupar la zono costera desde Al-
meria hasta el Bidasoa, continudndose luego por el Pirineo y parte
de Catalufia, y mientras el enterramiento en cuevas parece propio
de la region sudlevantina, que ya hemos apuntade, el vase cam-
paniforme parece que tiende a centrarse en el interior de la Pen-
insula, aunque enconframos sus proyecciones tanto dentro de la
zona de los entarramientos en cuevas, como de las regiones en que
abunda el megalitismo. Ello nos permite calibrar un fracciona-
miento cultural en nuestra peninsula y pensar en la existencia de
distintos centros u hogares culturales, en los que debido bien a la
intensidad de las influencias exteriores, bien por imponerlo el am-
biente geografico, o bien por el influjo de factores que escapan
todavia a nuestro conocimiento, tomaron mayor relieve ~—o por lo
menos eso es lo que se presenta a “grosso modo” ante nuestras
observaciones— los distintos elementos culturales que venimos
analizando.

Asi, por ejemplo, en el Sur y vertiente atléntica se: organizo
sin duda una sociedad fuerte que posibilité la creacion de una gran
arquitectura funeraria (y urbana). Tal sociedad baseba sy susten-
to en una agricultura de secano de tipo cerealista, con alguna le-
gumbre (?), mantenio rebafios de cabras y ovejas, con los que com-
pletaba su alimentacién. Pero el ingrese mas saneado, que les
permilié realizar las grandes construcciones provenia, a no dudar-
lo, de la mineria, con la explotacion de los ricos yacimientos de
cobre y plata del Mediodia y Occidente hispanicos. No es posible
explicar de otro modo la existencia de las formidables necrépolis
del Sudeste y de Portugal, sin pensar en que tales esfuerzos de-

N



LA TORRE DEL MAL PASO 3

bieron de ser financiados por sociedades esfructuradas autorita-
riomente, con sistemas politices, religiosos y sociales con cierta
complicacién, necesarios para la ordenacién de una economia de
explotacion minera.

Todo lo centrario debia de ocurrir en la region sudlevantina.
En ella no se conocian yacimientos de cobre o de plata (salvo la
zona de Cartagena). Por lo cual no existia la posibilidad de com-
pletar la economia agricola, en la que bosaban exclusivamente
su vida, con las aportaciones que suponian las explotaciones mi-
neras en el Sur. En el Levante predomina lg vida agricola junto
con lo caza y la posible domesticacién de animales. Por lo que
sabemos del poblado de Navarrés (5), parece ser que la region
sudlevantina en aquellos tiempos se mostraba prédiga en tierras
pantanosas, cosa que no tiene nada de particular si consideramos
el régimen torrencial y de alud acudtico de sus rios. La actual
Albufera poseia una extensién mucho mayor que la actual y eran
frecuentes en las tierras del interior la existencia de zonas panta-
nosas © con pequesfas lagunas, como lo demuestra el mismo po-
blads de Navarrés, en el reborde mas bajo de la Meseta, junto a
una antigua laguna (también en las fierras altas de Alcoy, Ali-
cante, existe una partida llamada Llacunes = Lagunas). Por des-
gracia conocemos muy pocos poblados levantinos de esta época,
pues el de Campico de Lébor (Totana, Murcia), reviste unos ca-
racleres especiales 2n cuanto a medio ambiente (6). Pero por la
situacion de la gran mayoria de las cuevas funerarios, que se ha-
llan casi siempre a media ladera y en parajes proximos g fuentes
¢ rios, es de suponer que los poblados se encentrasen bordeando
las tierras llanas vy pantanosas, cosa a la que conviene también la
meyoria de los materiales recogidos que nos hacen pensar en uno
agricultura de tipo horticola, tal como puede desprenderse del tipo
de “habitat” de Navarrés. '

Si las zonas de las grandes necrépolis tienen ung economia
fuerte basada en lo agricultura extensiva, la ganaderia y la mine-
ria, el resto de la poblacién peninsular que se enterrd en las cons-
trucciones dolménicas fue esencialmente pastoril, asi comg el res-

{5) J. CHOCOMELI GALAN: “La primera exploracion palafitico en Espa-
Aa’, Archivo de Prehistoria Levanting, |l, Valencia, 1946, pag. 93.

I. BALLESTER TORMC: "“La leber del Servicic de Investigacién Prehistérica
y su Museo en los afos 1940 a 1948, Valencio, 1949, pag. 77.

(6) E. DEL VAL CATURLA: "El poblado del Bronce | Maditerrdnes del
Campico de Leber, Totana (Murcia)”, Cuadernos de Historia Primitiva, 111, Ma-
drid, 1948, pag. 5.
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to de la poblacién del interior de la Peninsula, que siguid viviendo
como: en los tiempas neoliticos, siendo la caza y la recaleccion de
una agricultura pobre los elementos bdsicos de su sustento. Esto
diversidad de tipos de organizacién social y de formas econémicas,
puede explicarnos en cierto modo la vaguedad que acerca del origen
del vaso campaniforme tenemos, ya que indiscutiblemente fue la
creacion de pueblos de vida semisedentaria. No podemos dejar de
admitir los posibles elementos orientales que obraron en la creacién
de tal tipo cerdmico. Indiscutiblemente hay una gran resenancia
de motivos ¥ tipos orientales en toda lg ceramica del Bronce inicial
hispanico, pero algo hemos de conceder al genio espanol v es po-
sible que la técnica de la decoracién campaniforme sea un trasun-
to de la técnica de la decoracién en madera, pues sin duda algu-
na, aquelias poblaciones semisedentarias, con gran preponderancia
del pastoreo, tendrian, a no dudar, vasos de madera en los cuales
posiblemente hubiesen practicado una decoracién. Pero esto cae
también dentro de lo puramente hipotético.

Por altimo, nos interesa hacer observar que el area geografica
sudlevantina de los enterramientos en cueva viene a superponerse
en cierto modo a la regidn que a fines del Paleclitico superior fue
ocupada por lao cultura que hemos denominado Epigravetiense, Es
este también un fendémeno sobre el cual nuestra informacion es
escasa, pero que va aclordndose @ medida que profundizamos en
su estudio (7). Ello implicaria la persistencia de un fondo de po-
blacién lo suficientemente uniforme (no en el sentido racial, sino
en el de pueblo) para permitir desde fines del Paleolitico una per-
sistencia cultural encuadrada dentro de férmulas propias v regio-
nales, que no obstante la aceptacién de las influencias exteriores,
continué modelando sus formas culturales dentro de patrones
propios y peculiares. En este sentido sé pronuncia Fusté (8) cuan-
do en su magnifico estudio de la poblacién del Bronce inicial en
la regién valenciana senala el predominio en ella del tipo medite-
rraneo gracil, al cual se une el tipo eurafricano, también medite-
rrdneo, de mayor tamano y mas robusto, con acusada dolicocefa-
lia, sefialando ademas la presencia de un substrato “paleomorfo’
de rasgos cromanoides, Lo cual implica lo perduracién dentro de

1) P JORDA CERDA: "Gravetignse v Epigrovétiense en la Espofo medi-
terranea”, Coesaraugusta, 4, Zaragoza, 1954, pag. 7,

{8) M. FUSTE ARA: “Estudio. antropolégico de los pobladores Neo-Eneoli-
ticos de la Regidon Valenciana”, Serie de Trabajos Varios del Servicio de Inves-
tigacitn Prehistérica de lo Excmo. Diputacién Provincial, ndm. 20, Valencia, 1957.
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la poblacion sudlevantina de los tipos paleoliticos, a los que se su-
perpone el hombre mediterranes de tipo grécil y poco robusto, al
que se ahade el hombre eurafricano de gran ascendencia en el
Proximo Oriente. Asi, pues, los supuestos de la formacion de la
poblacion sudlevanting hispdnica vienen a senalarnos la existencic
de una cierta "uniformidad” en su composicién, la cual aunque
puede extenderse al resto de la Peninsula, no llega a las regiones
nordicas de la misma; donde parecen predominar los tipos braqui-
céfalos. Seria de gran interés poder llegar a mayores precisiones
en cuanto a la antropologia de estas poblaciones e incluso poder
llegar ‘a distinguir a los verdaderos pueblos postores, cuya trashu-
mancia implicaria una mayor variabilidad, de los pueblos agricolas
de las fajas costeras, aunque creemos que sera problema éste de
dificil y compleja investigacién.

De todos modos, estos problemas de poblacién, geografio, me-
dio ambiente, substrato cultural y étnico, elc., tienen aun mucho
campo por desbrozar. Hemos permanecido demasiado tiempo
aferracos al estudio de los elementos arqueclégicos, separdndolos
en cierto modo del mismo hombre que los cred, el cual ha venido
a parar a un segundo término. Si la nueva orientacion de la Ar-
queologia auxiliada por las demds ciencias histéricas puede hacer
que se estudie nuestra Edad del Bronce desde puntos de vista ex-
clusivamente histéricos habremos conseguido un gran objetivo.
La Arqueoclogia sin el hombre no es nada, sino erudicion.

LOS ENTERRAMIENTOS

La excavacion de la cueva se realizé dividiendola en sectores.
Cada uno de ellos fue excavado sistemdticamente, rebajandose la
tierra por capas, de distinto espesor, de acuerdo con las grandes
piedras que interrumpian los estratos y que dificultaron de un modo
extraordinario la excavacion. El Sector E se denomind a la parte
de la entrada. El Sector C se encuentra debajo de una abertura
natural de Ja cueva, y a continuacién del E. Siguen uego los Sec-
tores A y B, ambos en la parte central de la cueva, a continuacién
del €'y limitando uno con otro. Finalmente nos encontramos con
el Sector D, que se halla situado a continuacion del A. La cueva,
como puede verse en la planta que ofrecemos, tiene una forma de
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manga y es una oquedad de tipo cdrstico muy antigua formada en
el sentido de lo diaclasa (véase la fig. 2 del traobajo citado en la
nota 1).

A pesar de que la cueva fue objeto de numerosas rebuscas an-
tes de nuestros trabajos, siendo una de ellas 1o que dio pie para
que el Servicio realizara en ellas excavaciones metddicas, no po-
demos hablar de que existiese una gran remocion de tierra, salvo
en algunos puntos de la superficie que no llegaron a interesar for-
malmente al estrato del Bronce inicial y el sondeo realizado por
Marti Garceran en la parte correspondiente al Sector D, en donde
con toda ssguridad los miateriales salieron con poca garantia de
no haber sufrido remociones.

Debajo del nivel ibero-romano estudiade por Fletcher (9), se
encontré un gran nivel argueologico que por sus materiales ha de
ser incluido dentro del Bronce | o Bronce inicial hispdnico. En 2l
corte esquematico que de la cueva publicamos (fig. 2.%), puede ob-
servarse la extension de este gran nivel prehistérico, entre cuyas
tierras nos encontramos con ung série de enterromientos muy §2
mejantes a los que yo se conocian en la regién levantina de la
misma época.

El estrato arqueslégico estaba formado por tierras parduscas
calizo-arcillosas, entre les que cofloroban numeroses lajas de piz-
dra y coscote calizas, producto de desprendimientos de la propio
cueva que nos dificultarcn sucesivamante la excavacién de la mis:
ma, Los enterramientos bien se encontraban junto a las ogqueda-
des de las paredes, bien bajo los huecos que formaban las grandes
lajas de piedra caidas, o se hallaban rodeados de pisdras, como
dandales proteccion. La tierra que se encontraba junto a los que
podemos llamar “paquetss funerarios” era siempre de coloracion
mds oscura y parecia contener gran cantidad de materia orga-
nica,

Los paquetes funerarios ofrecian algunas particularidades de
disposicion que conyiene puntualizar. Los restos 6seos se encontra-
ron por lo general agrupados en peguefios montones o “paquetss”,
mientras que los utensilios u objetos, que formaban los ajuares,
se hallaban dispersos por la zona proxima al “paquete”, pero rara
vez en contacto directo con él, sino en sus cercanias. Estos paque-
tes estaban integrados por huesos humanos recogidos y amontona-
dos con cierto desorden. Con frecuencia alrededor del créneo se

(9) D. FLETCHER WVALLS, loec. cit. en nota |

— 83 —



LA TORRE DEL MAL PASO

(upliessvn oaoa]aysu)

0Evd YR
I8¢ Eedor ¥l 3Q
Y1 50 CIIIVAIMDSE

¥aing
FLEDD

(UP[IsEd ‘orou@isen)
05t (BN (9P LIOL B[ 4p WASPD W] ap ogsppwenbsa aa00—g Bid

CRLELE [CEIEL AN




10 F. JORDA CERDA

observé la prasencio de huesos largos rotos y colocados sin un or
den determinado. Fue también un hecho frecuente el encontrar
mandibulas sueltas e incluse varias junto @ un craneo. También
fue norma general encontrar la caramica extremadamente frag-
mentada, hasta el extremo de que no se ho podido recenstruir
ningtin cacharro.

Todo ello nes induce a suponer que ante los enterramientos de
la Cueva del Mal Paso nos encontramos con un rito funerario en
dos etapas. Es decir, que lo que hemos encontrado en el Mal Paso
son unos segundos enterramientos, o mejor dicho, el resultado de
una segunda fase del rito funerario. De ahi el desorden en la co-
locacion de los huesos, la situacion anémala de los ajuares y lo
rotura y dispersion de los vasos ceramicos funerarios. Podemos
suponer la existencia de ung primera etapa, durante lo cual se
verificd lo deposicion del cadéaver con el ajuor y vases funzrarios
en algin lugar destinado a la putrefaccion o descarnacién del
mismo. Pasado algin tiempo, con los restos que quedasen del mis:
mo se haria un poguete, que sz depositaria en la cueva, anadién
dose los restos del ajuar y los fragmentos de los vasos. La opera-
cién pudo haberse realizado dentro de la misma cueva en sus dos
fases, por lo que parte de los ajuares quedaria en el sitio, parte
seria robada y de seguro que la cerdmica seria rota y dispersoda,

Es posible qu2 nuestros puntos de vista intentando explicar lo
que acurrid con aquellos enterramientos sean dificiles de admitir
En todo caso este tipo de enterramiento en dos etapas es propio
de los puzblos con agricultura rudimentaria, cuyo sstodo cultural
puede corresponderse poco mas o menos con los que nos muestran
los hallozgos del Mal Paso. Este esiado cultural se aviene con Io
que los etnélogos denominan Cicle Paleomatriarcal, de las Dos Cla-
ses, o de las Mascaras (10). A incluirlos dentro de esta etapa cul-
tural conviene también la ergologia de los ajuares, que nos da a
conocer a un pueblo que conoce la agricultura y los progresos de
la cultura agricola (hachas, dientes de hoz, ceramica, etc.) y que
a la vez practica la caza (las numarosas puntas de flecha encon-
tradas) y es posible que conociese la ganaderia, aunque los restos
de animales domésticos que poseesmos no sean demasiado convin-
centes. Tal tipo de vida les vino impuesto por la misma region en
donde vivieron: zona montafiosa en la que se abren pequefics va-

(10) G. MONTANDON: "“L'Ologénése culturelle, Trolté d'Ethnologie cyclo-
=ulturelle et d'Ergologie systématique", Paris, 1934, pag. 81,
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lles obrigados y fértiles, que permitirian una agricultura cerealis-
ta, asi como una caza mayor y menor en los sotos y bosques cer
canos.

Aungue el nimero de crdneos estudiados es solamente de cin
co (11), los paquetes funerarios localizados fueron seis, mds una
mandibula aislada aparecida en el Sector D, Como ya hemos apun
tado, se recogié un nimero de mandibulas superior al de craneos
hallados y también al nimero de paquetes funerarios, lo cual pue-
de interpretarse como que e! nimero de caddveres fue superior al
de paquetes, y que viene a confirmar en cierto modo nuestra opi-
nion de que se tratg de entarramiento en segunda fase, habién-
dose recogido en esta segunda etapa restos que, perteneciendo a
otros individuos, se encontraban en el lugar de putrefaccion y des-
carnacion. !

Los distintos paquetes funerarios se encontraban dispuestos de!
siguiente modo:

SECTOR E: En la zona de entrada de la cueva se encontraron
diversos restos humanos con ajuares. En la copa 1.* se recogié un
fragmento de béveda craneana, que al parecer se encontraba en
tierras algo sospechosas y que creo debe de proceder de la expolia-
cion del Sector D, siendo abandonade por los buscadores, Decimos
esto porgue no se encoptraron en esta parte y capa mds hueso
humano que éste y no guarda ninguna relacién estratigréfica con
el enterramiento que se hall6 unas capas mas abajo.

Entre las capas 4.* y 5.7, g una profundided de un metro (fig.
2, num. 1) se hallaron una serie de restos 6seos humanos forman-
do un gron poquetz, Estoba integrado por numerosos fragmentos
de cranea, tres mandibulas inferiores, ung superior y fragmentos
de otras cuatro; odemdas, varios fragmentos de huesos lorgos (cla-
viculas, costilles, etc.). Como ya hemos senaclado, la presencia de
mandibulas en numero superior al de posibles craneos existentes
en el paquete, fue un hecho que nos hizo pensar en que se trata
de un enterramiento en dos foses.

SECTOR C: Junto a la pared derecha de la cueva y bajo una
especie de covacha que tiene la misma (fig. 2, ndm. 2), se hallaren
una serie de restos humanos, entre los que recogimos dos mandi-
bulas inferiores, un fémur, una claviculo y otros huesos, posible-

(11) M. FUSTE ARA; loc. cit. en nota 8.
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mente de uno bdveda craneana. Se encontraron hacic | m. de
profundidad, es decir, poco mds o menos a la gltura del “paquefe”
del Sector E, en un gran desorden, de tal medo que parecia una
aglomeracion 0 montdn 6seo recogido de prisa y corriendo y colo-
cado répidamente en un rincén. Quizds por su proximidad a la pa-
red de lo cueva, cuya roca es sumcmente permeable, los huesos
de este paquete se encontraron en un estodo de conservacion la-
mentable.

SECTOR B: En la capa 5.* de este sector y a una profundidad
de 1’10 m. se hallaron en el centro del estrato unas losos, debajo
de las cuales se encontrd un nuevo “paquete” funerario (fig. 2,
ntm. 3). Del cranezo sélo se pudo recuperar la calvaric, puesto que
la cara y parte del frontal quedaron destruides., A su olredador
existian numerosos huesos largos, la mayoria rotos y astillades.

A la misma altura y a una distancia de 1’50 m, del “paquete”
que acabomos de describir, siguiendo la pared de lo cueva, apare-
cieron una béveda cransang fragmentada y en posible continui-
dad con estos fragmentos, aunque no formando el tipico montén
con los mismaos, unos huesos largos en mal estado de conservacion
(fig. 2, nim. 4).

Entre los 1’20 m. y los 1’40 m. (capa 6.*), debajo de una gran
piedra, que se continuaba en parte dentro del Sector A, se hallé
un nuevo créneo, rodeado de una serie de huesos fragmentados,
dispuestos en el acostumbrado desorden. Su estado de conserva-
cion era deficiente. La tierro parecia contener restos de ceniza (?)
o mds bien mataria organica procedente de la putrefaccion, lo cual
le daba una coloracién entre grisécea y pardusca (fig. 2, nim. 5).

SECTOR D: En la capa 7.* de esta zona interior, entre los 1°80
m, y los 2'10 m. se encontrd una mandibula humana, sin que nos
fuera dado hallar otros huesos que pudieran estar en relacidén con
la misma. No pudimos llegar a precisar si se trataba de los restos
de un enterramiento destruido o si fue colocada alli intenciona-
damente. Hay que tener en cuenta que el Sector D fue el mas su-
jeto a remociones y que sus tierras se encontraron revueltas, de
ahi, que sea dificil precisar si hubo “paoquete” funerario, pues
hasta el momento la zona no nos ha proporcionado otro hueso
humano (fig. 2, M).

Tales son en lineas generales los aspectos que presentaban
los distintos paquetes funerarios encontrados en la cueya del Mal
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Paso. De seguro que el ntimero dz enterramientos fue mas nume-
roso que el de los craneos encontrados, puesto que, como hemas
visto, en cada poquete existia lo posibilidad de que los huesos que
lo integraban pertensciesen a varios individuos, que por el nime-
ro de mandibulos encontradas podemos cifrar provisionalmente en
unos diez.

Como hemos expuesto al principio, este tipo de enterramiento
en cueva y en ''paquete” es frecuente en toda la zona sudlevan-
tina y no vamos aqui a extendarnos en su enumeracion, sobre todo
teniendo en cuenta que recientemente se ho hablado del tema en
trabajos muy interesantes, en los que se racoge la bibliegrafia ac-
tual, asi como los numerpsos yacimientos conocidos en el dia (12).

LOS MATERIALES

Los dispersos ajuares encontrados en lg cueva del Mal Paso,
aunque reflejan sin duda alguna agrupaciones caracteristicas de
objetos encuadrables dentro del Bronce inicial hispénico, no son
excesivamente ricos y abundantes, en relacién con los hallazgos
realizados en otras cuevas levantinas del mismo tipo. Faltan los
objstos de metal, observacién que ya realizé Bollester Tormo (13)
ol estudiar los enterramientos de Cami Real de Alacant. Es éste
stro dato a tener en cuenta en la cuestion de los segundos ente-
rramientos.,

En la siguiente exposicion de materiales no hemos seguido
ninguna sistemdtica especial, aunque hemos procurado disponer-
los dentro de un cierto orden. Utensilios de piedra, de hueso, ob-
jetos de adorno y ceramica seran los apartodos en los que quedan
comprendidos todos los objetos que vamos a estudiar.

I. OBJETOS DE PIEDRA

Podemos agruparlos en dos secciones: A) Piedra pulimentada,
B) Piedra tallada, ya que ambos tipos estén ampliamente represen-
tados.

(12). B. FLETCHER VALLS; loc. cit. ‘en nota 4.

(13) 1. BALLESTER TORMO: “La covacha sepulcral de Caml Real, Albaida®,
Archivo de Prehistoria Levantina, |, 1928, Valencia, 1929, pag, 31.
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14 F. JORDA CERDA
A) Piedra pulimentada

|. —Hachas—Se encontré una de ofita y seccién oval (fig, 3,
1), que ofrece por su perfil cierta tendencia a azuela, en el Sector

.
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Plg, 8.—1, hachn: 2, azuela; 3 y 4. cscoplos. (T. n.)

E, capo 1 Otro ejemplar de hachita, de seccion aplancde y for-
ma triangular, cuyo aspecto es la de ser un objeto votivo (fig. 3.
2). se hallé tombién en el Sector E, capa 2.%, siendo de fibrolita.
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2.—Escoplos.—Se encontraron dos ejemplares en el Sector E.
El primero (fig. 3, 3) es de ofita y ofrece un borde cortante con
escasas sefales de uso. El segundo (fig. 3, 4), algo mayor que el
anterior, es de fibrolita; fue hallado en la capa 5., Sector E y pre-
senta el borde cortante muy desgastado. Estos dos tipos que co-
rrientemente se incluyen entre las azuelas, nos parece mejor con-
siderarlos como escoplos.

3.—Brozalete.—Dentro del Sector E, capa 3., se encoentré un
fragmento de brazaolete tallado y pulido sobre piedra de marmol,
su seccion es aproximadamente semicircular, presentando el pla-
no diametral al exterior (fig. 4, 3).

Plg. 4—1, paleta (?); 2, alisador; 3. fragmento de brazalete. (T. n.)

4 —Paleta. — Incluimos dentro de esta ribrica un objeto de
piedra arenisca y forma rectengular con los éngulos redondeados,
de seccién aplanada (fig. 4, 1), fue hallada en la capa 2.* del Sec-
tor E. Se trata, sin duda, de uno pequena paleta de tocador, dege-
neracion de los tipos primitivos y originarios. Corrientemente mu-
chas de estas piezas se incluyen dentro de los alisadores, pero
éstos suelen ser mas alargados, por lo que creemos que esla pieza
debe de ser considerada mds bien como una pequefa paleta de
tocador.
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5.—Alisader. — De piedra arenisca se encontrd un pequefo
ejemplar, de forma alargada y seccién oval aplanada, en el Sec-
tor E, capo 7.* (fig. 4, 2).

Como puede observarse, tedos los materiales que ofrecan puli-
mento fueron encontrados en el Sector E, mientras que en el rasto
de los Sectores excavados no nos fue dade encontrar ningln tipo
de pieza que pudiéramos incluir dentro de este apartado. Ello es
bien significativo y a nuestro entender se trata de que el ajuar o
ajuares del Sector E, pueden ser algo anteriores a los del resto de
la cueva y que a medida de que los enterramientos se fueron veri-
ficando en épocas posteriores van pradominande los elementos de
cazadorés y pastores,

B) Piedra talladg

1.—Puntas de flecha—En los alrededores de todos los ente:
rramientos aparecieron varios lotes de puntas de flecha. Su nu-
mero total es de 40, de los cuales solo hemos representado 36, pues
el resto son fragmentos. Atendiendo a su forma las hemos agrupa-
do en: a) de pediinculo y aletas; b) romboidales o de basz en an-
gulo. El primer tipo es claro y acerca del mismo apenas hay diver
gencias en la descripcion y calificacién de las piezas. En el segun-
do las apreciaciones varion y los outores multiplican las denomi-
naciones y los grupos, sin tener en cugnta que el depominador co-
mun de tedas ellas es el de ofrecer la base en angulo. Nuestra
clasificacion no pretende ser mejor que las otras y si solamente
simplificadora.

a) De pedinculo y aletas. En el Sector E se encontraron en
abundancia. Una fragmentada en la capa 1.* (fig. 5, 1), en la capa.
2.* se hallaron una con el dpice roto (fig. 5, 2) y otra con las ale-
tas incipientes v rota en el dapice (fig. 5, 3}; de la capa 3.* hay un
buen ejemplar (fig. 5, 4) algo asimétrico y en la 4.* aparecid el
fragmento de otra gran punta (fig. 5, 5) por desgracia muy incom-
pleta, y otra con aletas rectas e incipientes (fig. 5, 6); todavia en
la capa 7.* encontramos una punta fragmentada en el apice y ale-
ta derecha, incluible dentro de este tipo (fig. 5, 7).

En el Sector C se encontrd un solo ejemplar tragmentado en
el dpice y en su aletag derecha (fig. 5, 8), dentro de la capa 4.%

En el Sector A se hallaron una punta asimétrica en la capa 4.*
(figura' 5, 9) y en la parte inferior, capa &6.* del Sector AB (unién
del A y del B) habia otra punta con la aleta izquierda rota
(fig: 5, 10).

e litfies
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18 F. JORDA CERDA

El Sector D ofrecié en su capa 5." un ejemplar con dpice isos-
célica muy pronunciado (fig. 5, 11); en la 6., un fragmento de
dpice y dos buenos ejemplares (fig. 5, 12 y 13), con roturas en el
apice y aletas; en la capa 8.* habia un ejemplar con cletas rectas
y ligeramente asimétrico (fig. 5, 14).

b) Romboidales o de basz en angulo. Este tipo, como ya he-
mos indicado, se presta a ser interpretado dentro de multiples va-
riantes, que van desde la base en dngulo ol de munones, pasando
por el netamente romboidal. Para nosotros la punta de munones
es una variante de la de aletas y pedinculo. Asi que los dos gru-
pos en que dividimos estas puntas de flecha en raalidod sélo son
un solo tipa.

En el Sector E, capa 2.%, se encontrd una punta de forma ojival
con mufidn y rotura en la base (fig. 6, 1). La capa 3.* proporciond
tres puntas de tipo romboidal (fig. 6, 2, 3 y 4), la Gltima incom-
pleta; en la 4.* habia dos romboidales en las que apenas se inician
los munones (fig. 6, 5 y 6); en la capa 5.* se encontrd uno punta
romboidal con retoque periférico, que no recubre la porte central
de la piezo (fig. 6, 7); la 6.* dio una punta lonceolada, fina y es-
trecha (fig. 6, 9) y otra que es un tipo intermedio entre las pe-
dunculadas y las romboidales (fig. 6, 8).

En el Sector C se hallaron en la capa 4.* tres puntas, una (fig
6, 12) con retoque periférico, otra (fig, 6, 11) folidcea y alargada
y la tercera con mufones, con posible fractura de la base (fig. 6,
10); de lo capa 5.* son dos romboidales y con mufones (fig. 6, 13
y 14), otra romboidal y con retoque periférico (fig. 6, 15) y otra
romboidal asimétrica y retoque periférico (fig. 6, 16); en la capa
7.* fueron encontradas dos puntas, una romboidal con munones y
asimétrica (fig. 6, 18) y otra romboidal alargada (fig. 6, 17) o,
podriamos decir, pseudorrombaoidal.

En el Sector AB se encontraron dos puntas romboidales, una
alargada y con munones (fig. 6, 19), la otra asimétrica y con re-
toque periférico (fig. 6, 20), dentro de la capa 6.%

En el Sector D se encontré una punta ligeramente asimétrica
en su capa 5* (fig. 6, 21).

Dentro de la rabrica de puntas podemos anadir todavia a los
tipos caracteristicos de estos enterramientos una serie de ejem-
plares, que presentan ciertas formas que las hacen distintas de
las anteriores. Entre ellas destaca un ejemplar de punta folidecea
de bose convexa, forma lanceolada y retoque bifacial que puede
considerarse como un ejemplar fuera de serie dentro de los tipos
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20 F. JORDA CERDA

corrientes que hemos sefialado onteriormente y que también pue-
de considerarse en cierto modo como excepcional dentra de los ya-
cimientos de Levante (fig. 7).
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Fig. 7—Punta folidcea. (T. 1.)

2—Punta-raedera~—-Se trata de una pieza de la capa 4.* del
Sector C, que por su forma y tipo incluimos en esta denominacion,
construida sobre lasca de seccidén triongular, cuya base ha sido
adelgazada por medio de retoques. Los bordes se encuentran am-
pliamente retocados, el derecho con lascado profundo, mientras
que el izquierdo lo tiene periférico; el reverso presenta asimismo
un retoque periférico (fig. 8).

Si analizamos la anterior relacion de puntas veremos que exis
te una distribucién muy desigual de los distintos. tipos dentro de
los distintos ajuares.

En primer lugar hemos de observar que las puntas de pedincu-
lo y aletas se encuentran preponderantes en el Sector E, mientras
que en el resto apenas existen. En cambio dentro del yacimiento
el mayor nimero de puntas de base en angulo y romboidales se
encuentran con preferencia en el resto de los sectores. Ello podria
ser tenido en cuenta para el establecimiento de una cierta secuen-
cia cronoldgica, pero desgraciadamente en el resto de los yaci-
mientos levantinos que conocemos, nuncg se senala la proceden-
cia exacta de los distintos tipos de puntas y, por lo general, no se
utilizan como elementos cronolégicos: Por lo tonto, si quisiéramos
hacer valer en el Mal Paso este argumenta de la desigual reparti-
cidn de los distintos tipos de flecha, seria nuestra cbservacion de
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un interés limitado, ya que no podriomos llegar con ella g estable-
cer un hecho cronolégico seguro. De todos modos, hay: que tratar
de estudiar la reparticion de los distintos tipos dentrg de los diver-
sos ajuares, pues en el Mal Paso y concretamente dentro del Sec-
tor E observamos no solamente una mayoria de tipos con pedincu

Fig. 8 —Gran punta rasdera, (T. n.)

lo y aletas, sino que haciéndonos eco de la reparticién en el inte-
rior de la cueva de los materiales de piedra pulimentada, como
ya hemos hecho observar, éstos solo se encuentran en dicho Sector
E, todo lo cual contribuye a establecer una diferencia clara y ta-
jante sobre el resto de los ajuares. El enterramiento del Sector E
seria para nosotros alge mas antigus que los del resto de la cueva,

3. —Raspadores.—Dentro de esta denominacién incluimes una
serie de piezas cuyas formas oscilan entre las de tipo semejante o
las puntas foliGceas hasta las de las lascas con retoques en un
Lorde de tipo raspador. Como también en el Sector E aparecieron
el mayor nimero de estos tipos y sus variantes, nos inclinamos a
ver en ellos un arcaismo de procedencia paleolitica o postpaleoli-
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22 F. JORDA CERDA

tica, siendo este un instrumento propio de los pueblos cazadores,
que indiscutiblemente estos hombres del Bronce inicial hispanico
incorporarian a su utillaje.

En la capa 1.* del Sector E se encontré un fragmento basal de
un raspador de tipo folidceo. En la 2.* capa se hallaron 5 fragmen-
tos basales del mismo tipo, otros dos raspadores sobre lascas ta-
bulares, con retoque muy tosco y un raspador sobre hoja de con-
torno oval, fragmentado y reconstruido, que puede ser considerado
como ung raedera por el intenso retoque de uno de sus bordes (fig.
9, 4). En la capa 3.* haoy raspadores de tipo nuclear, otro sobre
lasquita foliforme poco caracteristico y tres lascas raspadores. De

- = . - Ll

Pig. 8.—1 7 2: Raspadores ovales—3: Ruasoador-perforador—4: Raedern (T, no
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la capa 5.* poseemos un ejemplar bifacial (fig. 10, 3), que puede
considerarse como raspador perforador. De la capa 7.* tenemos dos
hojitas con retoques, que pueden incluirse dentro de los raspadores
de hoja poco tipicos (fig. 12, 1 y 4) y uno de tipo foliforme, frag-
mentado, con retoque bifacial (fig. 10, 5). En la copa 9.* se reco-
gid un microrrospader en extremo de hoja (fig. 12, 5), que nos
recuerda tipos epigravetienses.

- - -

- - -

Fig. 1i.—1 y 3: Perlforadores—2, 4 y 5: Raspadores. (T. n.)

En el Sector C, capa 4.%, hay un raspador foliaceo bifacial (fig.
9, 1), que podria tomarse por una punta foliacea, si no tuviese dos
plonos de lascado en el dpice y la base de la pieza, respectiva-
mente, es quizds uno de los ejemplares mas interesantes. En lo
misma capa aparecieron otros dos ejemplares de forma mas ovo-
lada y con los planos en los extremos de lo pieza (fig. 9, 2; fig.
10, 4).

En el Sector AB séio encontramos una lasca raspador en su
capa 3.°.
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En el Sector D la capa 1.* dio dos raspadores folidceos de tipo
perfarador. El primerg de forma alargada y sobre hoja (fig. 9, 3)
y el segundo con tendencio a la forma oval, destaca el pico me-
diante profunda muesca (fig. 10, 1). Tedavia hay otro raspador de
tipo oval, fragmentado (fig. 10, 2) que pudo ser utilizado como
raedera. Ademas, una hoja-raspader poeco tipica con retocque den-
tado.

4 —Dientes de hoz.—Fueron escasos los instrumentos inclui-
bles en este tipo, pues solamente posesmos dos ejemplares. Uno
de ellos encontrado en el Sector E, capa 7.%, estd construido sobre
hoja de silex jurdsico con la corteza en ambas caros de la hoja;
presenta retogues en los dos bordes o uno y otro lado, en forma
de bisel (fig. 14, 3). Estas hojas se consideran como integrantes
de las hoces (14) y al parecer hay buencs ejemplos de ellas; no obs-
tante, los hallazgos en nuestro pais son mds bien escasos (15). Po-
drian considerarse como hojas-cuchille rituales, mas bien que inte-
grantes de las hoces, pero es problema sobre el que poseemos poca
informacion, v el hecho de que generalmente el tipo se admita
como diente u hoja de hoz hace que lo integremos dentro de este
grupc. )

El otro ejemplar de disnte de hoz, mas caracteristico, fue en-
contrado en el Sector D, capa 4.%, ofrece retoque @ ambos lados
del borde superior, que produce el dentado tipico, y también se
halla retocada la base con suave lascade para facilitar su mejor
adoptacién en la hendidura del mango (fig. 11, 1).

5.—Buril.—De éngulo y sobre hoja, con plano claro de buril,
aunque pudo ser casual (fig. 12, 6).

6.—Hojas-escoplo, — Es éste un instrumento construido sobre
hoja corta, que no remata en punta sijno en borde, el cual en al-
gunos casos ofrece un retoque de uso. La capa 3.* del Sector E fa-
cilitd tres ejemplares con el caracteristico borde superior desgasta-
do por el uso y en la capa 6.* del mismo sector se encontré otro
ejemplar, sobre hoja de seccién triangular y retoques de uso (fig.
Tty Y.

71.—Hojas con muesca.—Como una perduracion de slementos

(14} L. MONTEAGUDO: “Hoces de silex prehistéricas, Estudio de conjunta™,
Revista de Archivos, Bibliotecas y Museos, LXIl, 2, Madrid, 1956, pag. 457.

{15) A los ejemplares citades poi L. MONTEAGUDQ, loc, cit. en la nota an-
terior, hay que ogregar otros procedentes de la “Ereta del Pedregal”, el de la
*Cueva del Mal Pase” y el de la covacha de la “Ladera del Castillo” de Chiva,
estudiados por D, FLETCHER VALLS, loc. cit. en nota 4.
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Fig. 11.—1; Diente de hoz—2

¥ 3: Trapecios.—4: Hofjita de borde rebajado.—

5 y 6: Hojas con muescas.—7: Hoja escoplo. (T. n.)
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—3: Nucleo.—5: Microrraspador.—6: Buril.

Fig. 121, 2, 4: Hojas con retoques

(Tamafio natural).
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propios del Paleolitico superior final nos encontramos con unos po-
cos ejemplares que poseen unas muescas. Se encontraron en el
Sector E, que fue como se puede cobservar el mads prédigo en ha-
ilazgos y en elementos arcaizantes. La capa 4.* dio una interesan-
te hojita (fig. 12, 2) con el borde derecho retocado en los dos lados,
asi{ como el izquierdo; éste tiznzs en la parte de la base una mues-
ca pronunciada, de modo que parece destacar un pedinculo, Es
ejemplar interesante por lo que lleva en si de tradicién paleolitica.

En lo copa 6. aparecid una lasca gruesa foliforme y grande
(fig. 11, 6) con una gran muesca y otro de la capa 9.* (Sector E-C)
sobre hoja de seccidn trapezoidal (fig. 11, 5), ambas por el pico
pronunciado de su parte superior pudieron ser utilizadas como per-
foraderes. ]

8. —Perforadores.—Ni son muy tipices, ni muy caracteristicos
estos instrumentos, plgs casi siempre se encuentran asociados o a
raspadores o, como en el casp anterior, @ hojgs con muesca.

E! Sector E en su capa 2.* dio tres ejemplares sobre lascas. En
la capa 6.* se encontrd otro sobre lasca y con retogues en un borde.

El Sector C dio en su copa 5.* dos ejemplares, uno sobre hoja
y otro sabre laosca,

Finalmente, el Sector D tacilité en la capa | * un parforador
mixto de raspador poco tipico.

9 —Hojas-cuchillo—También o muches de estes tipos se les
ha eonsiderado como hojas de hoz, pero nosetros les consideramos
dentro de lo denominacién tradicional, pues es indiscutible que la
mayoria de estas hojas fueron utilizadas, a no dudar, como cuchi-
llos, ya que sus usuarios fueron de preferencia cozadores. Existen
los dos tipos. Las hojas con retoque en los bordes y las hojas sin
retoque, siendp mds numerosas estas ultimas.

a) Hojas-cuchillo con retoque.—En el Sector E, copa 2.*, se
encontraron tres fragmentos de pequenas hojas con seccion trian-
gular dos y trapezoidal la otra, con ligeros retoques, que forman
una ligera muesca (fig. 13, 1). La capa 3:* dio una gran hoja con
retoques en el borde izquierda y dpice (fig. 13, 2). La capa 4.* dio
una hoja fina de seccién trapezoidal y silex amelado, con reteques
en ambos bordes y parte superiar con truncadura oblicua, que pudo
ser utilizada como escoplo (fig. 13, 3) y adamas dos fragmentos
ce cuchillitos con ligeros retoques. Otro fragmento de la parte me-
dia de un cuchillo de seccién trapezoidal y silex parde (fig. 13, 5)
con retoque amplio en los dos bordes v otra hojita, fragmentada,
con retoque en el reverso de los bordes (fig. 13, 4). En lo copa 5.*
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Fig. 13

11, —Prehistoris
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se hallé un cuchillo de seccién trapezoidal y silex pardusco con
los dos bordes retocados y en la base del derecho se farma una es-
pecie de muesca poco prafunda (fig. 13, 6) y otra hoja-cuchillo de
seccion trapezoidal con ligero retoque en ia parte superior. De la
capa 6.* hay un fragmento de la base de una gran hoja con reto-
ques en el borde izquierdo y huellas de uso en el derecho (fig. 13,
8) y otro fragmento de cuchillito de silex blanco con retoque en el
borde izquierdo v seccidn trapezoidal (fig. 13, 9). De la capa 7.}
hay un cuchillito con reteques en el borde izquierdo, en sus dos
caras (fig 13, 10).

En el Sector C se encontré un fragmento de la base de un cu-
chillo de silex negruzco con ligero retoque y seccion trapezoidal
(fig. 13, 7) encontrado en dos fragmentos, y otra base de un cu-
chillo de seccion trapezoidal con retogue directo e inverso en el
borde (fig. 13, 13). Ademas, otro fragmento de seccibon trapezoidal
y retoque inverso en un borde.

Del Sector mixto E-C tenemos en su capa 8.* un cuchillito de
seccion trapezoidal con retoques en ombos bordes; es de silex
blanco (fig. 13, 11) y en su capa 9.* hay un pequefo cuchillito de
silex negro con retoque en el borde izquierdo y ligera muesca en
el derecho, de seccién trapezoidal (fig. 13, 12) v la base de una
hoja con retoques.

En el Sector D se encontrdé una hoja cuchillito de silex pardo,

de seccion triongular, con retoque en el borde derecho (fig. 13,
14).

b) Hojos-cuchillo sin retoque.—En el Sector E se encontraron
en su capa 2.* unos 13 fragmentos de hojos-cuchillito de silex y
secciones triangulares o trapezoidales; algunos presentaban reto-
ques de uso. La capa 4.* dio otros trece fragmentos de los mismos
tipos. La capa 5.* dio un ejemplar fragmantado de ung gron hoja
de seccion trapezoidal y silex pardusco (fig. 14, 1)} y cuatro frag-
mentos mas de menor tamafo. En la capa 6.* se recogieron seis
fragmentos de hojas pequenas, uno de ellos de silex blanco y sec-
cion trapezoidal, La capa 7." ofrecié unos 15 fragmentos de cu-
chillitos de distintas secciones (fig. 14, 4), uno de los cuales (fig.
14, 9) con sefiales de uso en el borde izquierdo:

El Sector C dic en su capa 5.* uno hermosa hoja-cuchillo en
tres fragmentos, la mayor de las encontradas en el yacimiento, de
silex gris pardusco y seccion tropezoidal (fig. 14, 2) y otra hoja
en dos fragmentos de silex pardo oscuro y seccién triangular (fig

- 32__
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14, 6). De la capa 7.* tenemos una hojita fragmentada de seccién
multiple (fig. 14, 7).

El Sector E-C, en su capa 5.%, dio dos fragmentos basales de
hojitas cuchillo. En la 8. un fragmento de seccidn trapezoidal y
retoque de uso en el borde (fig. 14, 5). En la capa 9.* se recogie-
ron unos 26 fragmentos. En la 10.* unos seis y en lo 11.% diez
fragmentos.

En el Sector A los hallazgos fueron escasos, pues se limitaron
a tragmentos de hojas de las que destacomos de la capa 4.* un
fragmento de seccidn trapezoidal.

En el Sector A-B la capa 6. dio un fragmento de la parte me-
dia de un cuchillo con sefales de uso y seccidn trapezoidal y una
hoja de silex blanco y seccién trapezoidal (fig. 14, B).

Como puede abservarse, las hojas abundan extraordinariomen-
te en los saectores E y C, no asi en los demas, en donde es frecuen-
te encontrar abundantes restos de materiales fragmentados.

10 —Formas micreliticas—>Se trata de dos formas geameétricas
y una hojita de borde rebajado.

En el Sectar E aparecia en la capa 2.* un trapecio de base recta
de silex pardo (fig. 11, 2) y en el Sector E-C y en la capa 9.* se
encontrd. un trapecio con tendencia a la forma semilunar, muy
alargado (fig, 11, 3). Ambas formas son, sin duda, una reminiscen-
cia de las formas geométricas postpaleoliticas y es notable que se
encueniren también en el Sector de la entrada, es decir, el que
consideramos como mds arcaico. Por otra parte estos elementos
geométricos suelen abundar en otros yacimientos valencianos vy
aqui sélo tenemos una minima expresion, lo cual nos hace pensar
en una desoparicién progresiva del tipo que abunda en algunos
yacimientos valencianos (Navarrés).

La hojita de borde rebajado es un ejemplar paco tipico, roto en
la parte apical (fig. 11, 4).

11, —NMucless. — Son relativamente escasos, repraduciendo en
la fig. 12, 3, uno de ellos de silex oscuro, del Sector E, capa 8.7,
en el gue se sefala claramente |la extraccién de laminas.

11.—OBJETOS DE HUESO

Los objetos de hueso forman un importante lote dentro de los
ajuares de la Cueva del Mal Paso. Por desgracia son raras las
piezas que se encuentran enteras, con lo cual es dificil poder dar
una idea clara del material éseo encontrado.

En el Sector E se encontrdé en la capa 1.* un fragmento de

VR et
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punzén de hueso de seccidon aplanada y otro fragmento de espa-
tula de seccién aplastada. En la capa 2.* un fragmento de seccidn
aplanada de espdtula, en la parte extrema, y un fragmento de
aguja de hueso que conserva la cabeza con lg perforacion circular,
rematando aquélla en dos picos laterales en forma de antenas o
cuernos esquematicos, gue recuerda en cierto modo el tipo corrien-
te del esquema cretense de los cuernos para los altares. La capa
4. dio unos cuatro fragmentos de espatula de seccién aplanada,
De la capa 5.* es un punzén sobre fémur de ave con el apice roto
y otro mas incompleto sobre hueso del mismo tipo. De la capa 6.°
proviene un colmillo de rcedor (Castor fiber 7) con sefales de uso
como punzoén, asi como el fragmento de un punzdn roto en la par-
te superior, de seccidn rectangular bastante plana. La capa 7. dio
dos fragmentos de espdtula. !

E! Sector C dio en su capa 4.* un fragmento de espdatula de
seccidn lenticular v otro de seccion rectangular aplanada, y tres
punzones sobre fémur de ave mds o menos fragmentados; la capa
5.* dio una cabeza de alfiler de hueseo de forma de piramide trian-
gular con entalles acanalados en las caras, que incluso podria ser
piezqg posterior (fig. 15, 1). Pieza interesante es el punzon-colgan-
te can perforacion circular, que debe de considerarse como amu-
leto profilactico e incluso pensarse, por su forma, si no seria una
derivacién de los bastones perforados palecliticos (fig. 15, 2).
También se hallaron tres fragmentos de punzén sobre huesos lar-
gos de ave o de roedor, y un posible punzén espatula. La capa 6.2
dio un posible fragmento de punzén. La 7.* un punzén de seccidn
ovalada aplanada completo vy dos fragmentos de posibles espdtu-
las de seccidn aplanada.

En el Sector A, en la capa 4.%, se encontrd una espatula en
varios fragmentos de seccién rectangular aplanada y otro punzén
sobre metacarpo de cérvido. De la capa 5.° proceden dos fragmen-
tos de punzén, otro sobre cibito de ave, bien conservado, y un
fragmento de espatula.

Del Sector B y de la capa 5.* hay dos fragmentos de espatula
de seccidn aplanada, un punzén sobre cubito de ave completo, otro
sobre metatarso de cérvide, media cafa, y otro fragmento sobre
hueso de ave.

Del Sector D de la capa 4.* procede un fragmento de espdtulo
sobre cafia de hueso largo de ave. De la 5., un fragmento de dapice
de punzén sobre hueso largo esquirlado y de la 6.* una espétule
sobre costilla de mamifero fragmentada en sus extremos.

e
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111,—OBJETOS DE ADORNO

Ademas del brazalete (fragmento) citade entre los materiales
de piedra pulimentada y de la aguja y alfiler de hueso citados an-
teriormante, aparecieron algunos otros objetos de adorno.

Dal Sector E, capa 2.%, procede un colgante sobre Pectunculus
con perforacion irregular producida por percusién, en el fondo de
la valva. De la capa 4., una posible cuenta de collar de hueso a

Fig. 15.—Cuentas de collar, tejo de cerdmica y punzén de tres biseles. (T. o)

medio perforar (fig. 15, 3). De la 4.%, una cuenta de collar incom-
pleta, sobre hueso (fig. 15, 4). En la 6. se encontré un Cardium
edule con perforacién circular en la base. En el Sector E-C Jos ca-
pas 8.4 y 9.* dieron cada una colgantes perforodos de Cardium
edule.

Del Sector D proceden dos cuentas de collar discoidales, carac-
teristicas de esta época, encontrada una en la capa 1.* (fig. 15, 6)
v la otra-en la capa 4.2 (fig. 15, 7).

Ademads hay un fragmento de ceramica fine recortado en far-

=
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ma circular y con perforacion central que se encontrd en la capo
2* del Sector E, que parece ser es una cuento de collar (?) (fig

15, 5)
K /

/
i

Fig. 16—Parfiles de ceramica, (1/2)
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IV.—CERAMICA

Fue constante la presencia de la cerdmica en todas los capas
y sectores de la cueva. Toda ella presentaba la misma composicior
con abundante granulado cuarzoso en su interior y una coccion
deficiente, que hace que el color amarillento de cuero, que porace
el corriente en esta clase de ceramica del Bronce inicial no se hayo
obtenido la mayoria de las veces como resultado de excesivos oxi-
daciones g reducciones.

Casi todas las formas que se han podido reconstruir nos mues
tran el uso de preferencia de las formas de fondo curvo o apun
tado (fig. 16). Las vasijas, salvo una de ellas, no debian de ser de
grandes dimensiones, Ya hemos dicho |lo fragmentario de su esta
do y la casi imposibilidad de reconstruir un solo vaso. Hay varios
ejemplares de asos, que suelen ser en cinta y un fragmento de un
vaso con perforaciones, posiblemente una vasija-colador, del Sec-
tor A, capa 4.* (fig. 17).

Pig. 17—Fragmento de ceramica con perforaciones. (I n.)

La mayoria de la cerémica carece de decoracion; no obstante
se encontraron varios fragmentos decorados en ocasiones con mo-
tivos muy originoles e interesantes; asi, olgunos con cordones con
incisiones en éstos, irregulares y algo profundas (Lém. I, 1 y 2)

= iB
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También existen algunos fragmentos con puntuaciones incisas, tal
como el que presenta el borde de una vasijo, posible cuenco, que
en la parte del borde nos ofrece una doble linea de puntuaciones
profundas (Lam. |l, 4). Es interesante un pequeno fragmento de
una decoracion de incisiones acanaladas en forma de espina (Lém.
11, 3). Mayor interés presenta un gran fragmento de un vaso (Sec-
tor E, capa 7.), de perfil con rendencia a la cazuzla carenada,
cuyo motivo decorativo es muy original. Se trata de una guirnalda
lobulada, que recorria el vaso por la parte del cuello en donde se
inicia la exvasacién. La cenefa estd formada por 16bulos dispuestos
en teoria, en el centro de los mismas se abservan cinco incisiones
paralelas y de forma curvada, que entre |6bulo y Iébulo se limitan
ds un modo irregular, los cuales quedan comprendidos por arriba
y por abajo per una linea de puntos:incisos, que siguen el contor-
no de los lébulos, festonedandolos, con lo que se consigue una de-
caoracion muy simple, pero graciosa y original (Lam_ I, 5 y fig. 18).

Fig. 18.--Decoracion en randa intisa v punteada, (1/2)

-

También se recogieron varios fragmentos que pueden pertene
cer @ una misma vasija, aunque los lugores de hallazgo difieren
algo dentro de la cueva. Se trata de un gran recipiente, cuyo bor-
de presenta una teoria de mamelones. Luego la parte alta del vaso
ha sido decorada con acanalados profundos en series de rayas en
angulo o V invertida en nimaro de seis. Limitando esta decoracion
angular se encuentran cordones que descienden verticalmente.
Hay un resto de asa, que posiblemente sea del mismo vaso, en for-
ma de cinta, de cuyo aplique inferior arrancan tres cordones. Por
desgracia el vaso estd tan incompleto que no es posible pensar en

e B
12.—Prehistoria
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st reconstruccion, que siempre resultaria hipotética (Ldm. 111,
(fragmento nam. 1 del Sector C, 9; nGm. 2, Sector C, 10; num. 3,
Sector C, 8 v nim. 4, Sector D, 9).

V.—FAUNA

Se recogieron diversos huesos de animales, que hemos podido
clasificar. Ya hemos senalado la presencia del Cardium edule en-
tre los objetos de adorno. A este tipo de molusco hay que afadir el
Pectunculus y Pezten jaccbeus.

Entre los mamiferos es interesante hacer notar la presencia de
Equus ccballus, del cual tenemos dos incisivos y un premolar. El
Bos estd representado posiblemeante por un molar, asi como Ovis
Aries. Parsce que hay restos de Capra ibex, Sus scrofa, Mus sp. v
Castor fiber (7).

Toda esta larga lista es, en resumidas cuentas, el material que
integraba los ajuares de la cueva del Mal Paso, material que cree-
mos encierra un interés extrdordinario, pues nos puede focilitar
una mejor comprensién de los distintos fenomenos del Bronce ini-
cial en una regidén tan interesante arqueolégicamente como es |a
provincia de Castellon, especialmente en la regién de Segorbe, cen-
tro estratégico y geografico de primer orden, puesto que es el paso
obligade de la zona costera levantina a la Meseta y al Aragén.

v
CONSIDERACIONES FINALES

MNo es necesario insistir, o la vista del anterior estudio de los
materiales de |lo cueva de la Torre del Mal Pasa, en que todos ellos
deben de ser incluidos dentro del Bronce | o Bronce Inicial de los
autores, equivalente al Eneolitico de otras nomenclaturas. Sin em-
bargo queremos senalar algunas notas que al parecer pueden co-
racterizar mezjor el ambiente de esta cueva.

Ya hemos visto que en la cerdmica falta por completo la pre-
sencia del vaso campaniforme, cuando conoccemos su presencia en
Castellén (16). El hecho en si no reviste demasiada impertancia,

(1&) D. FLETCHER VALLS, loc. cit. en nota 4 vy F, ESTEVE GALVEZ: "Ce-
ramica de cuerdas en la Plona de Castellon”, Congresos Internacionales de Cien-
cigs Prehistoricos y Protohistdricos, Actes de la IV Sesidn (Maodrid, 1854), Za-
rogoza, 1956, pag. 543. i
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pues ya se ha sznalado que en la region valenciona estos tipos ce-
rémicos no son muy abundantes y viene a reforzar por consiguizn
te nuestra opinidn de que el Bronce inicial levantino adoptd unas
caracteristicas especiales.

Hemos de notar la abundancia de puntas de flecha, mientras
los tipos geométricos son mas bien escasos, siendo asi que abun-
dan en otros yacimientos (17). Esto podria llevarnos a suponer que
los vacimientos en los que los tipos geométricos son mas abun-
dantes se hallan mas cercanos a las antericres etapas neoliticas,
que los yacimientos con pocos o escasos elementos geométricos;
sobre todo podemos considerar bastante verosimil esta observacion
para la region montafosa de las provincias de Castellon y Valen-
cia, en donde parece perdurar un neoliticp de facies geométrica
{18), La existencia abundante de estas mismas puntos de flecha
de aletos y pedanculo y de las de base en dngulo nos prueba el
predominio de los enterramientos de varones, posiblemznte caza
dores,

Por otra parte faltan grandes cuchillos, pues solamente posee-
m@s un gran ejemplar, y los piezas de hoz estdn solamente repre-
sentadas por contados ejemplares, De lo cual podemos inferir que
la agricultura era practicada en pequena escala entre lo gente que
s2 enterrd en el Mal Paso.

También la escasez dea objetos de adorno conviene a una po-
breza relativa de medios entre estas gentes que estamos estudian-
do. Tedo lo cual nos mueve a situarlos dentro de un marco cultu-
ral, que si bien pertanece al Bronce Inicial, coe mas bien dentro
ce fases retardadas, propias de zonas montanosas, incluse a éllo
convieng también los mismos tipos cerémicos y el gusto por los
temas decorativos utilizados, que nos hablan de la persistencia de
elementos neolitices propios de la fase dltima del Neolitico espa-
fiol. La falta de los tipos propios del cobre, que aparecen en otros
yacimientos con este mismo ambisnte cultural, también nos incli-
na a enlozarlos con estas perduraciones culturales de nuestro nea-
litico hispanico. De todos mados, mientras nuestras absurdaos clasi-

{17} Vease bibliogrofia en D. FLETCHER VALLS, loc. cit. en notas | vy 4.

(18) F. JORDA CERDA: "Motas sobre los comienzos del Meolitico en fuestra
Peninsula”, Archivum, 111, Oviedo, 1953, pag. 259.

D, FLETCHER VALLS: "La doble faceta del Nsolitico hispano-mauritano en
la Regidn Valenciona”, Congresos Internacionoles de Ciencias Prehistoricas ¥
Pratchistaricas, Actas de lo IV Sesién (Madrid, 1954), Zaragoza, 1956, pag. 415.
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ficaciones y ordenaciones arqueolégicas obedezcan a criterios tan
estrechos como el de si hay metal o no entre los objetos del yaci-
miento, o a los no menos anticientificos de los nombres compues-
tos de tipo geogrdafico-histérico, que nunca aclaran nada, nos en-
contraremos en todo momento con que la filiacién cultural y cro-
nolégica de un yacimiento siempre nos resultard dificil y peligro-
sa (19).

(i9) Para evitar en lo posible los defectos que sefolomos en el texto Yy sin
que pretendamos forjar un sistema dogmatico, estomos frobajondo en la elabo-
racién de una nueva sistematica de la Prehistoria de lo Peninsula, en la que
huyendo de los topicos corrlentes y de las denominaciones “culturales” de sentido
equivoce, pretendemos simplificar la actual terminologio, que por experiencia
vemos gque solo responde a criterios personales. Asi, por ejemplo, para las etapas
comprendidas entre los primeras (colonizociones agricolas v la romanizacién de
nuestro territorio hemos intentado ordenar los diversos materiales dentro de tres
grandes: periodos, cuycs puntos de partide podrion corresponder: 1) a los comien-
zos de lo vida agricola, 2) a lo instauracion de la gran cultura urbana del Argar
y 3) al advenimiento del mundo céltico. Un cuadro sindptica provisional de di-
chos tres periodos podria quedar de la siguiente forma:

HISPANICO ANTIGUO

HA | .—Llos primeros agricultores y las perduraciones postpaleoliticos.
HA l.—Agricultores paleourbancs. Primeros megalitos.
HA 1Hl.—La primera gran cultura urbana (Los. Millares). Megalitisme.

HISPANICO MEDIO

HM | .—Segunda gran cultura urbona (El Argar).
HM 1| —Proto-indoeuropeos.
HM  11l.—Tartessos.

HISPANICO FINAL

HF | .—lnvasiones célticas. Ultimas colonizaciones mediterraneas, Fin
de Tartessos.

HE 1| —Caltizacidn, Apogeo greco-plnico. |beros |,

HF Ill.-—Declinacién de la celtizacién (o estabilizacion). lberos 1.

HF IV.—lberos |ll. Cenguista romana.

Todavio queda por rellenor esta sinopsis, que es susceptible de medificacion,
ya que solomente nos interesa planteor una posible base de discusién pora al-
canzar un sistema que nos permita entendernos, suprimiendo de nuestros traba-
jos y memorias frases como éstos: "Bronce | de Pericot”, “Hierra céltico de
Santo-Olalla”, “Cultura de los Cuevas de Bosch', etc., con las que solo conse-
guimos crear escépticos acerca del valor de nuestra ciercia: Por gsa razon y por-
que no nos guia ningin interés personal pedimos ayuda v orientacion desde estas
paginas: o todos oguellos colegos gue estimen a la Prehistoria no como un medio
de lucimiento personal y pontalla de su vonidad, sino come a la ciencio que: 52
ocupa del estudio de la vida de nuestros primitivos antepasados.

—go
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l.—Vista del monliculo y emplazamiento de la cueva (x) del Mal Paso
2. —Entrada de la cueva,
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D. FLETCHER VALLS y J. ALCACER GRAU
(Valencia)

El Castillarejo de los Moros
(Andilla - Valencig)

ANTECEDENTES

Hace unos ‘anos, en la ladera del Caostillarejo de los Mo-
ros, hallé casualmente, el pastor Miguel Valero Palomar, unos
fragmentos cerdmicos, de los que hizo entrega al cronista de Villar
del Arzobispo, don Vicente Llatas Burgos, quien a su vez realizd
una visita al lugar del hallazgo, logrande algunos materiales que
entrego al Servicio de Investigacién Prehistérica de la Excma, Di-
putacion de Valencia.

Efectuadas las excavaciones oficiales por este Servicio, bajo la
direccion de uno de nosotros (Alcacer Grau) y la valiosa colabo-
racion del sefor Llatas Burgos, no se ha excavado totalmente el
yacimiento, por lo que la presente nota tiene el carécter de avan-
ce informativo de los resultados abtenidos hasta el momento (1).

{1) Sobre el Castillarejo de les Mores puede verse la siguiente bibliografia:

. BALLESTER TORMO: “La Laobor del Servicic de Investigacion Prehistérica
y su Museo en 1947", pda. 2, Valencia, 194B.

JOSE ALCACER GRAU: "Una interésante pieza ceramica del Bronce Valen-
ciano”, Homenaje ol Conde de la Vega del Sella, pag. 231, Oviedo, 1956.

VICENTE LLATAS BURGOS: “Carta arguesiégica de Villar del Arzabispo v su
comarca”, Archivo de Prehistoria Levanting, VI, pag. 160. Valencia, 1957.
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I
EMPLAZAMIENTO

Del elevado “Cerro de las Cabras”, que también da nombre al
yacimiento que aqui estudiamos, en término de Andilla (fig. 1), se

< / ,
\‘/‘.‘B’i—a’\,—-ﬁ‘"“ \‘:L‘. !
\% i

PFig. 1.—Zona de emplazamiento del poblado

desprende una estribacién que tormando, aproximadamente, la di-
reccién sur, va descendiendo formando tres tramos bien definidos,
terminando en la confluencia de los barrancos de "Calderon” y de
“La Hoz”, en el limite con Villar del Arzobispo, en las inmedia-

— 4 —
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ciones de la “Covacha de Llatas” y “El Puntal de Combro” (fig, 2
y 3) (2). '

En el segundo de estos tramos se halla el Castillarejo de
los Moros. En su parte mas elevado forma una pequena replaza
de planta sensiblemente triangular, inclinada hacia occidente,
dende se encuentra la ladera mds extensa, de pronunciada pen-
diente al principio y mds suave en su parte inferior, gue termina
en el barranco de “Calderon”. Un prolongado tajo, de considera-
ble altura, que sigue la cresta de esta parte de la estribacién, se-
para lg ladera occidental de la oriental, la que, con defensas na-
turales, termina en el barranco de “La Hoz"; por el norte, un pe-
quefio collado la separa del tramo superior, siendo este collado el
unico dcceso a la replaza, trepando por las rocas desde la ladera
oriental, por el sur, la estrecha ladera! describe una pronunciada
curva, terminando en el rellano del tramo inferior (Lam. |, 1).

En la ladera occidental se observan paredes de contencién per-
pendiculares g ella; también se ven en la ladera sur, cerrando a
veces pequenos recintos que, escolonadamente, llegan al primer
rellano donde hay indicios de ocupacidén (Léam. |, 2).

El yacimiento se halla en el paso natural entre las altas tie-
rras del interior v las llanaos valencianas (3).

111
LA EXCAVACION

Los primeros hallazgos se realizaron en la replaza (Lam. 1, 3),
etectuando alli su prospeccién el sefior Llatas Burgos y en ese
mismo lugar se iniciaron las excavaciones, ampliéndose posterior-
mente hacia el sur y oeste, ya en la pendiente. El resultado de los
trabajos: se resena o continuacion, describiendo los hallazgos por

{2) JOSE ALCACER GRAU: "E! Puntal de' Combra (Villar del Arzsbisps)”,
Archive de Prshistoiia’ Levonting, 'V, pdg. 65. Valencia, 1955.

FRANCISCO JORDA CERDA y JOSE ALCACER GRAU: “La covacha de Llo-
tas (Andilla)"”, Seri= de Trobajos Vorios del Seivicic de Investigacion Prehistérico
de Valencic, nom. 11, Valencia, 1949.

VICENTE LLATAS BURGCS, loc. =it. nota 1.

{3) Los carccteristicas geogrdficas de la comecrea en que se halla el Casti-
llarejo de los Maores, detalloda en JOSE ALCACER GRAU, loc. cit. nota 2.

— 95 —
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Fig. 3—Emplazamiento del poblado

las distintas zonas en que fue dividida el area de excavacion (figs.
4, 5y 6).

ZONA | (Dept.® 1). — Se extiende por la mitad norte de la re-
plaza. _

De 0,15 a 0,20 m. de prefundidad, en la capa de tierra rojizo-
oscura, protegidos por un pequefio amontonamiento de piedras,
aparecieron dos pequenos cuencos (Lam, VII, 2 y 3), otro con in-
cisiones en la linea de quilla (Lam. IX, 3) v una sierrecilla de silex

—-AT —
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blanco (Lam. 111, 8) (todo ello en el punto 6 de la fig. 4); varios
fragmentos de un gran puchero; un punalito de cobre, de perfil
ovalado y dos clavillos, entero (Lém. X, 3) y un punzén de cobre
de 3,4 cm. de longitud (todo ello en el punto 7).

77, / / //72

el 7 % _
~ AT AR

Tig. 3.—Perfiles por A-B y G-I

D%

Fig. 6—Corte de: loz Depfos. 6 3 T

Por debajo del citedo amontonamiento, ya entre la tierra gris
clara natural del terreno, a 0,30 m. de profundidad, aparecieron
fragmentos ceramicos semejantes a los citados (punto 8).

Lo mas interesante de esta zona es la localizacion, en su par-
te noroeste, de un depésito o concavidad (Lam. I, 1, 2), no nos
atreveriomos q decir fondo de cabana, de forma aproximadamente
cuadrangudar (1,90 x 2,10 m.), en el que aparecié, primero, una
capa de tierra mantillosa, después otra blanca endurecida, seguida

Ol
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de otra de tierra roja, asimismo endurecida, amasada con pojg,
encontrandose, a partir de 0,80 m., bolsadas de cenizas, entre las
que aparecieron, desordenadamente, piedras de regular tamafo y
los siguientes objetos:

A 0,80 m. de profundidad, en el punto 1, un cuenco con dien-
tes harizontales alrededor del cuello (Lam. VII, 6), un punzén de
hueso y vorios fosiles (Lam. IV, 5).

A 0,85 m., en el punto 2, un interesante fragmento de cera-
mica decorada con soles entre lineas quebradas y rectas, todo ello
inciso (Lam. X, 1) y otros fragmentos con acancladuras en espiga
(Lam. VI, 2) y borde dentado (Lém. VIII, 6).

A 0,90 m., fragmentos cerédmicos con mamelones, escorias de
fundicion, pellas de barro con improentas de canas (restos de te-
chumbre o paramentos), punzones de hueso (punto 3) (Lém. IV, 4).

A 1,03 m. salié un perforador (punto 4).
A 1,16 m., cuencos (Lam. VII, 1), punzones y conchas (pun-

to 5).

A 1,25 m. el suelo presenta una inclinacién hacia occidente y
es esteril.

Este depdsito o concavidad se abrié en el terreno natural y se
revislio con pared de piedras irregulares enlucidas, desaparecida
en parte, que ocupa los lados este y norte, no pudiendo localizar-
se la correspondiente al lado sur, aunque en su extremo oeste se
sefala una estrecha faja de enlucido de 0,12 m. de espesor. En
este lado meridional comprobése la existencia de dos zonas verti-
cales de tierras de distinta coloracion, gris clara la del este y ro-
jiza la del oceste, separadas en parte por piedras de mediano ta-
mafio sin guardar disposicion regular; se observaron pequenas
manchas de cenizas que se extienden verticalmente junto a dicha
pared sur, precisamente en el sector de tierras rojizas, y mas abun-
dantes y en sentido inclinado a lo largo de la parte ceste de la
concavidad, lo que hace suponer que estas huellas de ceniza sean
restos de postes quemados en posicion vertical o caidos (Lém. I,
2), suposicién viable por aparecer las citadas manchas de ceniza
rodeadas de tierras rojas limpias de restos carbonosos. Entre los
piedras de las paredes se recogieron frogmentos cerdmicos con
concreciones calizas,

El resto de la Zona | sélo proporciond escasos fragmentos ce-
rémicos, quedando toda la superficie ocupado por piedras irregu-
larmente dispuestos sobre el piso natural.
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ZONA 1l (Dept.® 2).—Es una habitacion bien determinada por
tres lados. Se halla a 0,20 m. més baja que el Dept.® 1, del que
lo separa una pared claramente definida. El estrato es de poco es-
pesar, descansando sobre piedras de regular tamano, que forman
el suelo natural.

Todos los materiales salieron junto a la citada pared divisoria,
en donde se hallaron unas losas muy quemadas envueltas en gran
cantidad de cenizas, dando la sensacién de que se trataba de un
hogar (punto 12). A su alrededor se encontraron, en el punto 9,
punzones (Lam. IV, 2, 3, 7, 8, 9, 10, 11, 12); en el punto 10, es-
patulas (Lam. 1V, 13) y colgante (?) de hueso (Lam. V, 5), bello-
tas, vaso escurridera (Lém. VI, 2) y conchos agujersadas; en el
punto 11, un punzén de cobre; en el punto 13, lascas de silex y
un moline naviforme; en el punto 15, fragmentos de ollas con asas,
y mamelones. Conforme nos alejamos de esta zona de hallazgos,
las cenizas son mdas escasas y no aparecen restos arqueologicos.

Por debajo del nivel de cenizas se encuentra una segunda capa
de tierra apelmazada, de color claro y piedras que debieron servir
para nivelar el terreno: entre ellas se encontraron fragmentos de
cerdmica negra y roja espatulada, percutores (punto 14) (Ldminc
11, 10), bellotas (punto 16) y huesos de animales.

ZONA Il (Deptos. 3 y 4)—Situada en la ladera, @ mas bajo
nivel que las anteriores zonas excavadaos (fig. 5). La dnica pared
que se descubre forma el limite de lo replaza. Un amontonamien-
to de piedras se resolvid en una rempa que separa los gue denomi-
namos Deptos. 3 y 4; éste forma una cavidad de 1,35 m. de lon-
gitud y 1,60 m. de profundidad con respecto al nivel primitivo.

Caracteristico de esta zona es la gran cantidad de cenizas que
se encuentra mediado el Dept.” 3 y ocupando el hoyo del Dept.” 4.
Los ‘objetos salen en esta capa de cenizas, sin que en ella pudie-
ran observarse distintos estratos ya que, por ejemplo, un “brazal
de arquero” aparecié en dos trozos, uno a 0,60 m. de profundidad
y otro a 1,20 m., con una distancia de 0,60 m. en profundidad.

Detallamos los hallazges de cada Dept.” con indicacién y ca-
racteristicas de los diversos niveles.

Departamento 3.

Ung capa superficial, que alcanza hasta los 0,30 m. de pro-
fundidad de tierra suelta que va tomando color grisdceo, ofrece
algunos fragmentos de ceramica, bellotas (punto 19) y escoria de
fundicion (punto 17).
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Entre 0,30 y 0,50 m. la mitad norte del Depto. aparece cubier:
ta de cenizas, desde el lugar donde termina la pared divisoria de
los Deptos. 1 y 2 hasta el limite con el 4. Salieron trozos de borde
de ollg, con mamelones pequenos y osas; dos vasijas con asa (La-
mina VI, 5); otro con mameldn ventral, otro con corddn digitado
y un vaso con cuatro mamelones equidistantes, cercanos al borde
(Lam. VI, 4; VIII, 3; IX, 4) {(punto 18).

A partir de los 0,50 m, se encuentra el suelo natural, de tie
rras claras, sin hallazgo algunc,

Departamento 4.

Todo el estroto, hasta 1,35 m. de profundidad es una masa de
cenizas, '

Hasta 0,35 aparece abundante ceramica, una cuenta blanca
(punto 22), dientes de hoz, de silex (punto 20) (Lam. Il1, 5, 6) y
bellotas (punto 21).

Entre 0,35 y 0,60 m. salié el fragmento de “brazal de arque
ro” completado, segin se ha dicho, con otro de nivel més profun-
do (Lam. 11, 9); un punzén tosco (Lém. V, 3) y una cuenta dis-
coidal blanca y un nédulo de cuarcita con retoques de utilizocion
{Léam. I, 11) (punto 23).

De 0,60 a 0,80 m., una cuenta cuadrada blanca y una hojita
de pufal de cobre, con perfil triangular y dos clavillos (Lam. X, 2)
(punta 24).

Entre los 0,80 y 1,05 m. se hallaron fragmentos de ceramica,
huesos de animales (Lam. IV, 6; V, 6) y espatula de hueso (Lam
V, 4) (todo ello en el punto 20).

De 1,05 a 1,30 m., el otro fragmento de “brazal de arquero”
(aparecido concretamente a 1,20 m.), (punto 25); una cuenta
cuadrada blanca (punto 26), fragmento de vaso aquillado, con asa
y de otro con incisiones en el borde (punto 27), parte de la base
de un gran cuenco de cerémicg oscura, én la que se aprecia el
arranque de tres de los cuatro pies que tuvo (Lam. VI, 8).

De 1,30 a 1,50 m., comienza a salir tierra clara de color na-
tural (concretamente a partir de 1,35), con cereales y carbén (pun-
to 28) y una cuenta discoidal blanca, un asta de caprido 'y un pu-
nal de hueso (Lém. IV, 1) (todo en el punto 29), A 1,50 se llega
al terreno firme, estéril.

ZONA |V (Dept.” 5). — Un muro lo separa del Depto. 4. La
excavacion nos proporciond los siguientes datos:
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Una capa superficial de tierra, de unos 0,25 m. de espesor, con
abundantes piedros y cenizas, que proporciond un fragmento de
cerdmica con 3 resaltes de seccién triangular en el borde (Lam, VI,
10) (punto 30). Pasoda esta capa, aparece otra de piedras caidas
de las paredes, que alcanzg un metro de espesor; sucédela otra
delgeda capa de tierra fina en la que abundan los caracoles (He-
lyx iberus Allonensis) y, finalmente, otro estrato, de 0,15 m. de
espesor, en el que aparecen fragmentos de cerdmica con incisio-
nes (Lém. VIIl, 5) (punto 31), huesos, cereales (punta 32), un pe-
queno fragmento de cobre (punto 33), una cuenta de collar (pun-
to 34), llegandaese al terreno firme, estéril.

ZONA V (Dept." 6). — Extraida una ligera capa de tierra su-
perficial, aparecié un tubo adosado a la Gnica pared localizada
(Lam. |1, 3), del cual quedaba un trozo!de 0,20 m,, pero marcan-
dose su huellg en un trayacio aproximado de un metro; presenta-
ba una inclinacion hacia el sudeste, por donde se perdia, descri
biendo una curva hacia el ceste siguiendo la direccién de la pen-
diente (v. fig. 4). Era de seccion aproximadamente triangular, de
unos 10 centimetros de paso, formado por paredes delgados, bien
hechas, a excepcion de la parte que descansoba sobre el suelo, que
parecia estar hecha de tierra apisonada, de unos & centimetros de
espesor; en el interior del trozo conservado habia tierra quemada.
Dada esta circunstancia v la dificultad del examen a causa de lo
fragilidad del tubo y la pequefia porcion que del mismo se encon-
tr6, no hemos podido dilucidar si en realidad se trata de una ca-
nalizacion, que seria la primera de tal naturaleza en un poblado
de la época del que aqui estudiamos, o se trata en realidad del re-
vestimiento de un poste caide contra la pared del fondo del De-
partamento y las cenizas aparecidas dentro son los restos del poste.

ZONA VI (Dept.” 7)—Situada al norte y mas bajo que el De-
partamento 5 (fig. 6), en terrenoc muy pendiente hacia el norgeste,
presenta al principio los mismos caracteres que aquél, esto es, una
gran. cantidad de piedras caidas de las paredes de la parte supe-
rior del poblado, piedros que ocupan casi teda la extensién del
Depto. Bajo éstas, que en la parte sur alcanzan cerca de un me-
tro de espzsor, aparece una capa de enlucidos y barro amasado,
resto de techumbre y paredes, desprendidos al producirse el incen-
dio del poblado, circunstancia puesta de manifiesto por las gron-
des manchas de cenizos y tierros negras que ocupan gran parte
de la superficie, con un espesor variable pero alcanzando en algu
nos lugares los 15 centimetros.
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En su excavacion opreciomos fres esiratos.

El primero, de unos 0,45 m. de espesor, ocupado por los enlu
cidos y grandes cantidades de cenizas, tierras grises finas y otras
negras sueltas con pocas piedras, en el que salieron mas abun-
dantes materiales. Es el estrato que descansa sobre el piso del
momento de la destruccién de la habitacion. En él sefialamos los
siguientes hallazgos:

Hasta los 0,20 m., entre cbundantes cenizas, una pequana la
minita de cobre (punto 35).

De 0,20 a 0,30 m., fragmento de molino y pequena punta de
punzén de hueso (punto 36); semillas entre cenizas (punto 37) y
punzon de hueso (Lém, V, 10) (punto 38).

De 0,30 a 0,40 m., cuenta de collar; laminilla de cobre; pun-
z6n de hueso y parte de vasos aquillados con asa (Lém. VI, 16;
VIII, 1) (punto 39); cerémica brufida (Lém. VI, 15) (punto 40);
algunos fragmentos de huesos largos humanos y de animales (La-
mina V, 7) (punto 41); fragmento de vaso escurridera (Lam. VI,
1) (punto 42) y “pesos de telar” (Lém, IX, 1, 2) (punto 43).

De 0,490 a 0,45 m., punzén de hueso (Lém. V, 1) y fragmen
tos de molino naviforme (punto 44); punzon de hueso (Lam. V, 9)
y fragmentos de ceramica con decoracion digitada (Lam, VI, 6) y
vaso aquillado (Lém. VII, 4) (punto 45).

El sequndo estrato, qus comprende de 0,45 a 0,85, esta for-
mado por tierras arcillosas claras, muy apelmozadas, con faja
central de piedras. Disminuye el nimero de los hallazgos; par-
ticularmente, los objetos de hueso se hacen muy escasos y en
cambio en la ceramica oparacen fragmentos de vasos de mayor
tamano, con cordones en rzlieve. En detalle, los hallozgos se re
ducen a:

De 0,45 a 0,60 m., fragmentos de cuenco y vasos de gron ta-
maro (Lam. IX, 5 y fig. 7) (punto 46) y pequefo punzon de hueso,
cuadrangular (punto 47).

De 0,60 o 0,70 m,, es la mencionada zong de piedras de re-
lleno.

Dz 0,70 a 0,85 m., sélo algunos fragmentos cera@mices: uno
con mamelén perforado horizontalmente (Lém. VI, 5), otro econ
resaltes verticales dé seccidn triangular (Lam. VI, 14), otro con
verdugones (Lam. VI, 7), un fondo de base, de gran espesor y un
borde con incisiones en su cara interna (Lam. VI, 13) (punto 48).

En el tercer estroto se observa que, mientras en casi todo el
Depto. aparecen grandes piedras y clgunos fragmentos de cera-
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CASTILLAREJO DE LOS MOROS 13

mica con cordones en contacto con la roca natural y escasa tierra
(unos 0,25 m. en el extremo sur), en el extremo norte, a 1,20 m
de la pared, aparecen tierras sueltas claras y cenicientas con ma-
teriales semajantes a los del estrato segundo, alcanzande una

L1 —
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Plg. 7.—Perflles cerimicos (1/8)

prafundidad de 1,25 m. Este tercer estrato pasa por debajo de la
pared norte del Depto., lo que indica que este muro se construyd
sobre los restos de otra habitacion anterior.

Los materiales son los siguientes:

De 0,85 a | m., un punzdn y espatula, de hueso (Lam. V, 8,
11) (punto 49); fragmentos ceramicos con restos de asa y cordo-
nes y una lasca de silex (Lam. |11, 2} (punto 50); otro con mame-
lones e incisiones (Lam. VI, 3).

De 1 o 1,15 m,, cuatro fragmentos de ceramica (Lom. VI, 9,
11} (punto 51); fragmentos de ceramica (Lam, VI, 12) y hoja de
silex (Lam. 111, 7) (punto 52).

De 1,15 a 1,25 m., punzén de asta de céprido (Lam. V, 2),
concha ciprea y vasito con pequefio racipiente interior (Lam. VIII,
7) (punto 53).

ZONA VIl (Lodera sur). — En la ladera sur, que en forma de
espolon desciende hosta el primer tramo de la estribacion, se ob-
servan pequenas calzados que ocupan casi toda la ladera, suce-
diéndose sin interrupcion hasta llegar al rellano superior, afectan-
do unas veces forma cuadrada y otras circular (Lam. 11, 4, 5), al-
canzando algunas cierta altura, aproximadamente 0,50 m. Estan
construidas con grandes piedras, pero las mds forman pequefas
replazas openas senaladas por una alineacion de piedras que no
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rebasan los 4 m2. Realizada la excavacién en dos de ellas, dnice-
mente proporcionaron fragmentos cerdmicos y algdn hueso, no
quedando clara la finalidod de tales construcciones que, en princi-
pio, supusimos sepulturas.

Hallaxgos superficiales. — En lo ladera occidental se en-
contraron algunas lascas de cuarcita con retoques de utilizacién
(Léam. 111, 1, 3, 4).

v

LOS MATERIALES

1,—Ceramica.
L

La cerémica del Castillarejo de los Moros presenta fuertes
semejanzas con las de otros poblados de la Edad del Bronce de
la regién vaolenciona: vasijas de perfil oquillodo, con y sin asas;
ollas de cuello reentrante con cuatro mamszlones cercanos al mis-
mo; vasos con decoracién acanalada o con verdugones; cuencas
con asas; escurrideras, etc., etc. tienen sus paralelos, por ejemplo,
en Mala Altg de Serelles, Mola de Agres, Mas de Menente, Pun-
tal de Cambra, Montanyeta de Cabrera, Tossal Redé (4), Els Ger-
manells (5), Pic dels Corbs (6), etc.

Por ello, no creemos necesario hacer un minucioso estudio de
la cerémica de nuestro yacimiento; su reproduccién grafica y su
parecido con la de los demas lugares citados son suficientes para
dar clara idea de las caracteristicas, perfiles y calidades de las va-
sijas aqui encontradas (7).

Caonviene, sin embargo, hacer mencién especial de algunas pie-
zas, por no ser tipicas de estas comarcas o por ser muy poco fre-
cuente su hallazgo en tierras valencianas.

En primer lugar citaremos el fragmento de los soles incisos
(Ldm. X, 1) aparecido en la concavidad de la Zona |, @ 0,85 m.

{4) Véase en otro lugor de este Anunrio ol estudic del Dr, Tarradell sobre
Tossal Redé,

15) Inadito. Materiales en el S.1.P, de Vaolencio.

(6) Ipédito. Materiales en &l Museo de Sogunto. Las excovaciones |levodas
bojo la direccién de don Pio Beltran Villagresa.

{(7) Remitimos al lector, lonto para lo ceréamice come para los demds mia-
terioles del Costillarejo de los Maros, a los notas bibliogréficos se mencio-
non an DOMINGO FLETCHER WVALLS y ENRIQUE PLA BAIKLLE'ST&?3 “El poblada
de lo Edod del Bronce de lo Mantanyeta de Cabrera (Vedar de Torrents, Va-
lencia)”, Serie de Trabojos Varios del Servicio de Investigocidn Prehistdrico de
Valencia, nim. 18, Volencio, 1956.
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de profundidad. Es la primera vez que tal tipo de decoracion se se-
fala en la regién wvalenciana, dzbiendo buscarse su precedente
fuera de ella, en lo cerdmica de Los Millares y en lg de la Cueva
C del Arbali. El tema de los soles y lineas incisas rectas y en zig-
zag se repite fuera de Espafa, en Anta Grande do Olival de Pega
(Alemtejo, Portugal) (8), en el yacimiento neolitico de Heidmoor
(9), en Kjelbylille (Dinamarca) (10), en Zehra (Chacoslovaquia)
(11), etc., lo qus quiere dacir que es tema ampliomente difundido
desde el neclitico, pero en nuestra region sélo contomos hasta el
presente con el fragmento en cuestion.

Con la zona catalana se relaciona, igualmente, lo vasija de
cuello dentado (Lém. VII, 6) aparecida también en la cavidad de
la Zona |, @ 0,80 m. de profundidad, pues sus mas cercanos pa-
ralelos se encuentran en la cueva Pep-Anton del Arboli y en Joan
d‘Os de Tartareu (12).

El vaso tetrapodo (Lam. VI, 8) nos pone en contacto nueva-
mente, con la zono de Almeria, donde en Los Millares encontra-
mos otro con 4 rudimentarios pies y decorado con grandes ojos in-
cisos; en la provincia de Valeacia tenemos también otro ejemplar
con pies, la cazuela de Benipri (Bélgida), con excelente decoracion
de técnica del vaso campaniforme (13), pero en ésta los pies estan
mas desarrollados. Los vasos polipodos tienen amplia difusion tam-
bién fuera de Espana con anterioridad a la Edad del Bronce (14).

Existe otra piezg de la que, hoy por hoy, no conocemos prece-
dentes fuera de las tierras valencianas; nos referimos al fragmen-
to de vaso con cazoleta interna, procedente del Depto. 7, pieza de
excepcion en lo arqueologia esponola; cuando fue estudiada por
uno de nosotros (15) no se conocia otro vaso semejante. Hoy po-
demos senalarle un paralelo dentro de nuestra ragién; en La Ere-

(8) MARGARET A. SMITH: “Componiformes ibéricos”. Revista de Guima-
roes LXV, 3/4, pag. 272. Guimarces, 1955.

(%) H. SCHWABEDISSEN: “Siedlung Heidmoor*, Germanio, 33, Heft 3,
pég. 257. Berlin, 1955,

(10) REALLEXIKON DER VORGESCHICHTE, vol. IX, lém. 83, e

(11) BOHUSLAY NOVOTNY: "Slovensko v Miodse] Dobe Kamennej”,. lam.
LXIM, 1. Bratislava, 1958.

(12) ALBERTO DEL CASTILLO: “El Neceneolitico™, Historia de Espana, di-
rigida por don Ramén Menéndex Pidal, val. |, péa. 585, fig. 485. Madrid, 1947,

(13) MARIANO JORNET PERALES: “Prehistoria de Bélgida", Archiva do
Prehistoria Levanting, |, pag, 21, fig. B. Valencia, 1928,

RIQUET: "Notule Ceramographique’, Bulletin de la Société Prehistorique
Francaise, LIV, 7/8, pag. 367, fig. 16. Paris, 1957,

(14) RIQUET: "“Les voses polypodes de I'Eneclithique francais”, Bulletin de
la Société Prehistoriqua Francaise, L, pog. 0. Paris, 1953.

{(15) JOSE ALCACER GRAU, loc. cit. nota 1.
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ta (Villafranca del Cid, Castellén de la Plana), yacimiento inédito
de la Edad del Bronce excavado por M. Henri Prades con la cola-
boracién del Servicio de Investigacién Prehistérica de Valencig,
aparecid un fragmento cerdmico con cazoleta adosada a la cara
interna de la vasija, junto al asa ' (Ldm. VIII, 4). Ambos constitu-
yen los dos tnicos ejemplares conocides en Espana,

Las llamadas “pesas de telar”, aunque son frecuentes en los
yvacimientos del Bronce Il o argérico (16) tienen, en realidad, un
origen mas antigub. Sobre su posible utilizacién se ha propuesto
recientemente una nueva hipdtesis por H. Prades (17).

2.—Piedra.

Destaquemos, ante todo, la carencia de, hachas y puntas de
flecha, carencia ya cbservada en otros poblados de las proximida-
des, como el de Puntal de Cambra. La semejanzq entre este yaci-
miento y el nuestro, tan proximos entre si, se acentla todavia mas
por la aparicién de abundantes (tiles de cuarcita en uno y otro,
Utiles que no son desconocidos en otras estaciones de la Edad del
Bronce (18).

Los demds objetos de piedra (afilador, dientes de hoces, moli-
no naviforme, brazal de arquero; etc.), son frecuentes en los yaci-
mientos del Eneolitico y Edad del Bronce.

3.—Hueso.

A excepcion del colgante o remate de pieza (Ldm. V, 6) del
que no tenemos referencia de paralelos, los demas objetos (espa-
tulas y punzones) no ofrecen novedad alguna, repitiéndose en otros
sitios; menos frecuente es el posible punal (Lam. IV, 1), pero el
tipo se encuentra en la estacion pre-argdrica de La Ereta del Pe-
dregal (19).

{16) MIGUEL TARRADELL: “La Edad de¢|l Bronce en Montefria (Granada).
Resultode de las excavociones en vacimientos de la Pefia de los Gitanos”, Am-
purias, XIV, pag. 49, Barcelona, 1952.

{17) HENRI PRADES: "Des galettes au Chalcalithique?”. Bulletin ‘de la So-
ciété Prehistorique Frangaise, LV, 3/4, pog: 157, Paris, 1958,

(18) JOSE ALCACER GRAU, loc. cit. nota 2.

(19) |, BALLESTER TORMO: “La Labor del Servicic de Investigacién Prehis-
térica y su Museo en los afias 1940 a 1948", pda. 77 y ss. Valencia, 1949, Ex-
tranamoes las manifestociones hechas por el Profesor Martinez Santg Olalla en su
trabojo “Ei crannog de la Loguna de Acequidn en Ja provincia de Albacete”
{Anoles del Seminaorio de Historia y Arqueclogia de Albacete, I. Albacete, 1951,
pern aparecide en 1958), sobre los excavacicnes v enclgdre cronologico de la
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4.—Metal.

Los punzones son corrientes desde el Eneolitico (20). Los cu-
chillos-punales son considerados por el sefor Cuadrado Diaz (21)
como formando parte del complejo argérico, pero pueden encon-
trarse los precedentes en yacimientos de época anterior, como
Fuente Bermeja y Méas de Menente (22).

5.—Vegetales.

Se hallaron bellotas y granos, en diversos puntos del yacimien-
to. Del estudio efectuado por D. R, Téllez, del Centro de Cerea-
licultura del Ministerio de Agriculturg, se viene en conocimignto
que habia trigo (triticum aestivum L.), ;ebada (hordeum sativum
L.) v habas (vicia faba minor), todo ello de frecuente hallazgo en
las yacimientos espafioles, a partir del neclitico (23).

v

CONSIDERACIONES FINALES

No hemos considerade necesario extendernos mas ampliamen-
te en el estudio de los materiales de Castillarejo de los Mo-
ros, en primer lugar porque se trata de una nota informativa so-
bre el resultado de las excavaciones alli efectuadas hasta la fecha,
y en segundo término porque, seglin hemos expuesto reiteradamen-
te a lo largo de las lineas anteriores, sus fuertes semejanzas con

Ereta del Pedregal; los primeras se llevaron con el rigor cientifico acostumbrodo
por el Sr. Baollester y el S.1.P, en todos sus excavaciones, que han servido y sir-
ven de modelo @ muchos excovadores espafioles, v en cuanto o la segunda, en
las paginas 98 y 99 del citado trabajo del Sr, Ballester, se fija el comienzo de
este poblado en el peolitico y se hace terminar “en un momento de fransicidn
a lo argdrico™; como para el Profesor Martinez Santa Olalla la Ereta del Pedre-
gal es coeténea de Almizarogque, vemos que hay coincidencias en el encuodre
cronalégico hecho por ombos autores,

{20) Mantenemos el nombre de Eneolitico por los razones expuestos en
DOMINGO FLETCHER VALLS: "La covachn sepuleral de lo ladera del Castillo
{Chiva}", Archiva de Prehistoria Levanting, VI, pég. 23, Valencia, 1957.

(21) EMETERIO CUADRADO DIAZ: "Utiles y armas de E! Argor. Ensayo de
tipologia". Crénica del VI Congreso Arqueolégica del Sudeste (Almerio, 1945),
pag. 103, fig. 13, 1, Cartogena, 1950,

F. RIURQO: “El puial de Gerona y lo expansion de las ormos hispénicas por
Europa”, Ampurias, V, pdg, 280, Barcelona, 1943,

(22) El onélisis de los piezas de metal de Costillarejo de los Moros estd lle-
véndose o cobo por el Instituto Arqueclégico Aleman.

{231 V. lo bibliogrofia en FLETCHER y PLA, loc. cit. nota 7
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otfros poblados valencionos de la Edad del Bronce recientemente
estudiodos con detenimiento (24), nos eximen de un detenido and-
lisis de los objetos de este yacimiento.

Nos hemos |imitado, pues, a sefialor sus relaciones con otros
lugares de la regién valenciona y o destacar el papel de lazo de
unién que, con los demds yacimientos mencionados anteriormente,
ejerce entre las zonas almeriense y catalana, al tiempo que al
poner de manifiesto estas relaciones con unos y otros, hemos ido
concretando la etapa cultural a que pertenece.

Atendiendo, pues, g los contactos citados y a la vista del re-
sultedo de los excavaciones, con claras muestras de reedificacio-
nes, y los materiales obtenidos, situariamos el comienzo de la vida
de Castillarejo de los Moros en el transito del Eneolitico
al Bronce y terminariala, a nuestro entender, con anterioridad o
la floracién argdrica, pudiendo fijarse su fin, atendiendo a la cro-
nologia actualmente mas aceptada en Espunu aproximadamente
de 1,700 @ 1.600 a. J. C.

(24) V. la bibliografia en ALCACER, loc. ¢ir. noto 2 y FLETCHER y PLA.
loc. cit. nota 7

— 10 —
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Materiales de piedra. (T n.)
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Objetos de hueso (T. n.)

(Poto Grollod



FLETCHER-ALCACER.—Castillarejo de los Moros LAM. V.

Objetos ¢de hueso, (T, .

(Poto Girallod
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Fragmentos ¥ vasos ceramicos: (1, 2, 3 a 1/2; 4, procedente de la Ereta de
Villafranca del Cid. a 4/5: 5 v 6 a doble tamafio del natural; 7, g 2/3;

(Foto Grollo)
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M. TARRADELL
(Valencia)

El Tossal Redé y el Tossal del Caldero,
dos poblados de la Edad del Bronce
en el término de Bellds

(Valencia)

Uno de los periodos de la prehistoria del pais valenciano que
precisa de un estudip sistematico de modo mas urgente es el
correspondiente a la edad del bronce. Periodo de extraordinario in-
terés, no solo porque estd en la base de la culturg ibérica, cuyo
nacimiento seguird siendo un enigma hasta que se conozca el pro-
ceso histérico durante la primera parte del primer milenio antes
de nuestra Era, sino porque lao edad del bronce valenciana, que
tan mal conocemaos, cubre nada menos que mil afos de historia.

En efecto, una de las pocas cesas que tenemos clara y pode-
mos considerar como adqguirida son sus términos inicial y su final.
Esta edad del bronce se inserta, en la regién valenciana, entre la
época de los enterramientos colectivos en cuevas eneoliticas y lo
floracion de lo ibérico. Tales cuevas funerarios se relacionan es-
trechamente por el sur con las necropolis megaliticos del tipo de
los Millares, pues muchos elemantos de su ajuar son los mismos,
e igual es la idea que preside el rito sepulcral, y por el N. con &l
circulo de megalitos y cuevas de estilo semejante de Catalufa
Por mas que quiera rebajarse la cronclogia de este complejo nc
vemos que puede colocarse su final en fecha posterior al 1500
Por otra porte los restos ibéricos: mds antiguos conocidos hoy en
la region no son, por mds que quieran elevarse las datas, anterio-
res al 500. Queda pues un vacio por lo menos de un milenio o cu-
brir por los poblados de la edad del bronce, ya que, contra lo que
algunos investigadores han querido suponer, la aportacién de los
incineradores europeos —los llamados corrientemente celtas— no
es aqui mas que un episodio marginal y esporadico.

Dada su larga perduracién no es de extrafar que los poblados
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del bronce valenciano sean muy numerosos, mucho mas de lo que
pueds suponerse manejando la bibliografia en uso, ya que de la
mayoria de ellos no se conoce mds que su existencia a través de
alguna rapida prospeccion, en muchos casos publicada como sim-
ple noticia de pocas lineas, en otros ni asi. Solo de unos pocos se
tiene conocimiento suficiente a través de excavacion mas o menos
completa, como son los de Mas de Menente (1) y Mola Alta de
Serelles (2) en la comarca de Alcoy, la Montanyeta de Cabrera en
el Vedat de Torrente (3) en las proximidades de Valencia o 2l Pun
tal de Cambra (4), La Atalayuela (5) y Pefa de la Duena (6) en
la comarca de Villar del Arzobispo, para citar algunos de los mas
tipicos entre los publicados.

Los materiales de estos poblados, situados siempre en alturas
con una clara preocupacion defensiva, y de pequenas dimensiones,
son muy mondtonos, sin que puedan distinguirse con seguridad
etapas cronologicas a través de una evolucion de la tipologia, asi
como tampoco don estratigrafios, pues parece que en general no
tuvieron cada uno de ellos una vida muy larga. Sélo conocemos un
caso en el que se sefialan dos niveles, el citado Puntal de Cambra,
excavado y recientemente publicado por J. Alcécer. La pobreza
del material dificulta en ellos los intentos de seriacion cronolégica,
a lo gque contribuye en no pequena parte el hecho de que la cera
mica es muy raras veces decorada.

El desconocimiento de sus respectivas necropolis nos priva de
los ajuares funerarios, acentuando las dificultades para resolyer
lcs problemas.

Este grupo de yacimientos valencianos era considerado como
formando parts de la cultura argdrica del SE. de la Peninsula, has

(1) F. PONSELL CORTES: "Excavaciones én lo finca Mas de Menente, tér-
mina de Alcoy"”, Memorias de lo Junta Superior de Excavacionss y Antigliedades,
niim, 78, Madrid, 1926,

L. PERICOT GARCIA y F. PONSELL CORTES: “El poblado de Mas de Menen-
ta (Alcoy)”, Archivo de Prehistoria Levanting, |, 1928, Valencia, 1929, pég. 101,

(2) E. BOTELLA CANDELA: “Excavaciones en la Mola Alta de Serelles (Al-
coy)”, Memoria de la Junta Superior de Excavaciones y Antigliedodes, num, 79,
Madrid, 1926 y nim, 94, Madrid, 1928,

{3) D. FLETCHER VALLS y E, PLA BAILESTER: "El poblodo de la Edod
del Bronce de la Montanyete de Cobrera (Vedot de Torrente-Valencia)”, Serie
de Trobojos Varios del Servicio de Investigacién Prehistérica de la Exema, Dipu-
tacion Provincial, nim. 18, Valancio, 1956.

{4) J. ALCACER GRALU: “El Punial da Caombra (Villar del Arzobispo-Valen-
cia)”, Archiva de Prehistoria Levanting, V, Valencio, 1954, pag. 65.

{5) J. ALCACER GRAU: “Dos estcciones argdricas de la Regidn Levontina®,
Archiva de Prehistoria Levanting, 11, 1945, Valencio, 1946, pag. 15%.

(6) ). ALCACER GRAU, loc. cir. en nota 5, pdg. 151,
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ta la publicacion de nuestros estudios (7) en los que pudimos de-
mostrar que el circulo argdrico propiamente dicho se reduce a una
zona relativamente poco extendida, en el SE. de la Peninsula, que
por el N. no pasa, aproximadamente, de la linea del rio Segura,
vision que hoy ha sido plenamente aceptada, hasta el punto gue
la mayoria de tratadistas se creen incluso dispensados de citarnos
Ahora bien, el problema sigue en pie, pues falta resolver desde un
punto de vista histérico y cronolégico lo que represanta este grupo
del bronce valenciano con clara personalidad: propia.

Dado este estado de cosas, es evidente que hay necesidad de
ir publicando los materiales que se ha conssguido reunir, aun
aquellos que a primera vista no parezcan aportar elementos nuevos
ni. definitivos, como es el caso de los que ahora publicamos. Pero
s6lo manejando una masa lo mas completa posible de materiales
v con alguna nueva excavacion afertunada se podrd intentar resol-
ver &l problema.

Dentro de este espiritu, y aceptando la amable invitacion de
la Direccion del S.1,P,, presentamos aqui los datos que del Tassal
Redd y del Tossal del Caldero se conservan en el Museo de Prehis-
toria de la Diputacion de Valencia procedentes de varias prospec-
ciones, realizadas muchos angs atras —en 1922— por el que fue
fundador y director del Servicio, don Isidro Ballester.

Las notas que con su habitual meticulosidod y dotes de obser
vacion recogio, conservadas en el archivo del S.1.P., nos han ser-
vido para la descripcién de lo que se conoce del yacimiento.

Aunque los materiales se mantuvieron inéditos, el nombre de
los yacimientos se ha citado a vzaces en estudios de conjunto al
referirse al bronce valenciano, pero sin que nunca se pasara de
una simple referencia.

EL TOSSAL REDO

El Tossal Redé (denominado, también, en diminutivo Tossalet
Redd) estd situado junto al kilémetro 9 de la carretera de Jativa
1 Albaida, al Sur de ella, en frente de otra loma que contiene tam-

(7} M. TARRADELL MATEU;: “Scbre la delimitacion geografica de la cul-
tura del Argar”, Crénica del |l Congreso Arqueclogico del Sudeste Espanol (Al-
bacete, 1946), Cartagena, 1947, pag. 139.

M. TARRADELL MATEU: “La Peninsula Ibérica en la época de E| Argor™,
Cronica del | Congreso Nacional de Arqueologia y del V Congreso Argqueolagico
del Sudeste (Almeria, 1949), Cortagena, 1950, pag. 72.
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4 M. TARRADELL

bién yacimiento, el Tossal del Caldero (fig. 1 y 2). Forma una emi-
nencia puntiaguda, desforestada y sin cultivo, en cuya parte su-
perior existe un pequeno llano de forma alargada y de muy poca
anchura, limitado por diverses puntos por pequefios escarpes que .
facilitan su aislamiento (Léam. |, 1 y 2).
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Pig. 1.—Mape con la situacién de Tossal Reds y Tossal del Caldero y otros
importantes yacimientos del Bronce de la provincia de Valencia.
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TOSSAL REDO y TOSSAL DEL CALDERO -

& -
—

Fig. 2—Situaclén de Tossal Redd y Tossal del Caldero en ln comarca
de Bellis

Estos escarpes se aprovecharon para establecer un doble recin-
to defensivo. El recinto exterior viene senalado por las letras E-H-
F-N del croquis de la fig. 3, pudiéndose apreciar como los puntos
en que el pequefo escarpe desaparsce y por tanto constituyen
accesos mas fdciles fueron defendidos con muralla de piedra seca,
irregular (Lam. |, 3 y 4).

Un segundo recinto, interior (que en algunos puntos, como en
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b Y =BT |
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CROQUILS PLaANTA
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Fig. 3—Planta y perfil de Tossal Redd

D, esta separado por unos 10 m. del exterior), se senala en dicho
plano por las letras A-C-B-D, que sigue a otro resalte del terreno,
a mayor elevacién que el del anterior recinto, y que delimita el
llano superior donde debid existir el nicleo de habitaciones del
poblado. Es muy probable que en este caso existiera una muralla
cantinua, lo que quizé una excavacién podria aclarar. En todo caso
la muralla es visible —o por lo menos lo era en los tiempos de las
prospecciones de Ballester— desde el punto A hasta el D, perdién-
dose después.

Los dos recintos se unen al SW. del llano superior, lugar mds
apto de acceso al poblado, defendido por un foso que no esta claro
si es natural o artificial. En el punto de unién de los dos recintos
(A en el citado plano) se gprecia un amontonamiento de piedras
y tierra de planta circular y de unos 10 m. de didmetro. En los
notas que seguimos para esta descripcidn, Ballester senacla que a
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pesar de su aspecto de tumulo tiene muchas mds probabilidades
de ser una torre de defensa en relacion con la muralla, haciendo
observar que vendria a proteger, justamente, la entrada natural
del poblado, Lo que parece plausible si recordamos que en recintos
fortificados de poblados similares al Tossal Redd se han hallado
tarres de defensa, emplozadas por lo general irregularmente, en
los puntas que parecian mds necesarias, torres que a veces son de
planta cuadrada o rectangular, pero también redondas.

Otra poesible torre aparece al otro lado, el exterior, del foso H,
en el punto sefnalado con G, de la que no quedan mas que otro
amontonamiento de piedras directamente sobre el suelo de roca.
De confirmarse esta identificacién, tendriomos pues un sistema de
defensa con una torre exterior, un foso aprovechando un declive
del terreno, quizd acentuade artificialmente, y una segunda torre
interior, ligada al perimetro de la muralla, que en este punto se
une para diversificarse después en los dos senalados recintos, apro-
vechando siempre las paredes de roca que simplificaban las cons-
trucciones del sistema defensivo.

En el interior del poblado apenas se ocbservaban, superficial-
mente, construcciones. Sélo en el punto L, Ballester aprecié un
espacio rectangular, junto a la supuesta torre A, cerrado por mu-
ros de piedra, midiendo 2,40 por 1,50 m. que puede responder a
una habitacién, y cerca de éste, junto a lo muralla “una capa de
arcilla roja cocha, de sobre 8 o 10 cm. de grueso, en cuyo amasijo
parecen notarse las improntas de paja”, sin que pueda decidirse,
falta de excavacion, si se trata de un suelo de vivienda o de restos
de muros.

Los materiales del Teossal Redd, que procedentes de los seno-
ladas prospeccionies de don lsidro Ballester se conservon en el
Museo del S.1.P., son poco abundantes, pero culturalmente muy
homogéneos, lo que nos hace supaner que en el yacimiento, como
es frecuente en. tales poblados, no debe de existir mas que un solo
nivel,

Consisten éstos en un lote de cerdmica y material litico, asi
comno restos de fauna.

De ceramica se han podido reconstruir once ejemplares de va-
sijas, todas fabricadas @ mano. Sus caracteristicas técnicas son
muy similares: posta poco depurada, coccion irregular, lo que pro-
duce diferencias de color en la superficie, con manchas negruzcas
sobre el color por lo general rojizo o grisdceo. No existe decora-
cion en ningtin caso.
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En cuanto a formas, tenemos una olla o jarra de 28 cm. de
altura (Lam. |, 3), dos vasijas de forma hemiesférica con cuatro
asas de pezdn en cada una de ellas, de tamano muy parecido, 155
y 14'S cm, de altura respectivamente (Lém. 11, 1 y 2), v una serie
de cuencos de varios tamafios y variantes de perfiles, represen-
tados en la Lam. |ll, desde el ndm. 5, de 11 ecm. de alto, con
paredes laterales casi rectas, hasta el ndm. 8, muy abierto, de 28
cm. de diametro por sélo'6 de altura, pasando por los tipos inter-
medios en perfil y tamafno (ndms. 1 a 4) incluyendo los nims. 6
y 1 de muy pequenas dimensiones (7’5 de diometro por 4’5 de alto
v 1 dz diametro por 4 de altura respectivamente).

De barro cocida existen, ademds, una placa de forma maés o
menos ovalada, rota, que en su estado primitive debié medir unos
15 cm. de longitud y 4 de grosor, con dos agujeros, que pertenece
a un tipo.conocido en otros poblados de la edod del bronce, espe-
cialmente los del circulo argdrico (Lam. V, 15). Y una pequena
cuenta de collar, circular, planag, de 1’5 ¢m. de didmetro, con agu-
jero central de 3 mm. (Lam. |V, 20).

El silex es de una gran pobreza, no sélo en nimero sino en ca
lidad (Lam. 1V). Las piezas mds destacadas son dos sierras, sin
duda piezas de hoz, con evidentes senales de uso (Lam. IV, 17);
asi come varios pequenos cuchilles (Lam. IV, &, 11 ¥ 12), y puntas
muy toscas (Lam. IV, 4, 5, 6 v 15).

Entre otros elementos de piedra hay que destacar una placa
de pizarra con perforacién en la parte superior, rota, que mide en
su estado actual 6’5 cm. de longitud (Lam. IV, 26) y un cilindro
con perforacién central longitudinal de 7'S em. de longitud (Lam
Vv, 3).

Los restantes ejemplares son una piedra de afilar de arznisca
de 95 cm. de longitud (Lam. V, 1), varios percutores de piedra
redondeada, sin forma concreta y cantos rodados de uso incierfo
(Lam. V, 4 a 14) y un fragmento de carbon (Lam. V, 2). La fauna
recogida (Lam. V1) es escasa.

A pesar del ndmero reducido de piezas halladas y de su poca
brillantez, este material es suficiente para poder clasificar el Tos-
sal Redd, sin ninguna clase de dudas, entre los poblados de la Edad
de| bronce valenciana. Lo técnica y las formas ceramicas son com-
parables @ las procedentes de los yacimientos citados al principio
de estas notas. Encajan tambign la pobreza del silex y el hecho
que las piezas mas destacadas de este material sean precisamente
los pequenas sierras dentados de hoz. También son tipicas del pe-
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Fig. 4—Planta de Tossal del Caldero y secciones del mismo

- 110 —



10 M. TARRADELL

riodo eneolitico-bronce la plaquita de pizarra con agujero para
suspension y la placa de barro cocido con dos agujeros. La ausen-
cia de metal es normal, dado que se trata de materiales obtenidos
en prospeccion y que no representan mas que una muestra de lo
que puede contener el poblado y es bien sabido, por otra parte, la
escasez de metal en los poblados costdneos de la regién, incluso
cuando han sido objeto de excavaciones.

La falta de éstas impide toda intento de mayor precision en
cuanto o detalles de filiacion y en especial de cronologic.

EL TOSSAL DEL CALDERO

En la loma vecina al Tossal Redo, al S, de éste, se halla otro
poblado también explorado por don Isidro Ballestar. Se denomina
dicha loma Tossal del Caldero, y es algo mds elevada que la ante-
rior (298 metros) (fig. 1 v 2).

En el llano superior, inclinado, y protegide por abruptas pen-
dientes, se aprecian restos de muralla (fig. 4) que cierran el lugar
por donde el llano superior es asequible, viéndose restos de dos
posibles torres de planta circular; una, senalada con la letra A en
el plano citado, qua parece ser el final de la muralla por la parte
interior, y otra (letra C), en el extremo opussto del poblado. Entre
ambas torres quedan restos de muros que posiblemente pertene-
cerian a las viviendas. Sin embargo, solo la excavacion puede acla-
rar la planta que se da ogui come simple croquis procedente da
prospecciones de superficie.

El material recogido hasta ahora es insignificante, pero si su-
ficiente para clasificar el yacimiento cemo semejante al anterior.
Seria interesante ver si con la excavacién sistemdtica de ambos po-
blados se establece algtin matiz cronolégico entre ambos y deter-
minar si uno fue habitado a continuacién del otro, quiza por las
mismas gentes, o se trata de dos estaciones contempordneas en el
sentido estricto de la palabra. Nada de esto se puede saber por
el momento.
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TARRADELL. -Tossal Redd v Tossal del Caldero LAM. 1L

Ceramica de Tossal Redd (1/3)

{Foto Grallo)



TARRADELL.—Tossal Redd v Tossal del Caldero LAM. IIIL

Ceramica de Tossal Redd (1/2)

(Foto Grollo)
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Materiales de Tossal Redo «T. o)

(Foto Grolio)
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Objetos varios de Tossal Redo (1/2)

i Folo Grollo
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Objetos de hueso de Tossal Redd. (T, n)

(Foto Grollo)



M. GARCIA SANCHEZ y . C. SPAHNI
(Granada)

Grabados rupestres esquemaditicos
de época eneolitica, en
Bafios de Alicun (Granada)

ANTECEDENTES

El estudio de las rocas grabadas no ha sido abjeto, hasta el pre
sente, de invesfigaciones sistematicas, por lo que a nuestra Penin
sulg se refiere, exceptuando las regiones de Galicia v Norte de
Portugal. Sin embarge, abundan las publicaciones aisladas que tra-
tan sobre el tema, difundidas per varias revistas cientificas espa
nolas y portuguesas de gran prastigio internacional.

El descubrimiento efectuado por nosotros, en agosto de 1956,
de algunos grabados sobre rocas, en las proximidades de Barios de
Alicin de las Torres (Granada), es el primero de este género que
se senala en la provincia. Anteriormente, C. de Mergelina descu-
brio otros grabados sobre una losa de un sepulcro megalitico de
las “Penas de los Gitanos”, en Montefrio, pero son de un tipo di-
ferente.

En el presente avonce, al que seguird proximamente la publi
cacion definitiva, se incluyen cuatro nuevos grabados de la roca
num. 3 —que anteriormente pasaron desapercibidos a causa de la
debilidad del trazo y por hallarse recubiertos de liquenes— y unao
piedra con cazoletas de las inmediaciones. Han sido descubiertos
por uno de nosotros (M. Garcia Sanchez), en julio de 1958
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SITUACION

A unos 800 metros al sureste de Barios de Alictin, en la ladera
sur del “Cerro de la Mina”, en término de Guadix (fig. 1), se halla
un grupo de cuatro bloques de arenisca rojiza, del tridsico inferior.
Son de medionos dimensiones y estan alineados de Norte a Sur, o

TeErmin oll_,_) .

de Villanveva

las

Gerrag & ‘e
la Mina

Fig. 1-—Mapa e la zona de los grabados rupestres
(Dibujo M. Garcia Sanchez)

lo largo de seis metros. Se sillan al borde de una pequefc expla
nada, a unos 715 metros al SSE. de la cumbre del cerro y a una al-
titud de 895 m. (lam. I, a). Ocupan una situacion bastante desta-
cada, desde donde se contempla una amplia superficie de terrenc
estepario del término de Guadix, del valle de Gorafe y de los alre-
dedores de Bafos de Alictin. ‘
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i
DESCRIPCION

Coda uno de estos cuatro blogques presenta grabados de varias
formas y dimensiones. Los motives predominantes son las repre-
sentaciones estilizadas de la figura humana, masculinas y feme-
ninas, pero axisten ademas otros signos ascciados (circulos, cozo
letas, alfabetiformes) que parecen contemporaneos. El ‘grabado ha
podido realizarse facilmente, por tratarse de piedras blandas de
arenisca, siguiendo la técnica de abrasidn, como lo indica la sec
cion en U de los surcos, cuya anchura es de 2 a 3 ¢cm. por otros
tantos de profundidad. El tamafio de las figuras oscila de 20 a 50
cm. de altura; La pdtina es muy antigua y semejante en todos
ellos. Por hallarse recubiertos de liquenes, que se destacan clara
mente en las foles publicadas, hemos rellenado de yeso los figu-
ras, para gue sirva de contraste al fotografiarlas.

Al pie dz la piedra ndm. 1 hemos recogido varios fragmentos
de ceramica lisa, sin decoracién, hecha a mano, que es muy seme
jante a la encontrada en los dbélmenes de la region. Posteriormen-
te, uno de nosotros (M. Garcia Sanchez) ha hallado nuevos frag-
mentos, correspondientes al borde del mismo vaso, y unos silex
retocados, de tipo eneolitico, al excavar mds ampliamente los al-
réededores de la misma roca. Ademds, se hg podido comprobar lo
orientacion intencional de esto piedra, calzada en la base con lo-
50s pequenas.

Piedra num. 1 (fig. 2; lam. |, b). — Bloque aproximadamente
cubico, de un metro de espesor maximo, cuya superficie, de forma
trapezoidal y fuertemente inclinada hacia el NO., muestra un
circulo débilmente grabado (diam. max., 50 em.), en cuyo interior
existen cuatro oquedades semiesféricas de 4 a 10 cm. de didmetro
y 1 a 3 cm. de profundidad. Por encima y a la izquierda se aprecia
otra cazoleta ovalada.

Piedra num. 2 (fig. 2; lam. ||, a).—Se trata del bloque mayor
del conjunto. Mide 220 m. de longitud, 1’30 m. de anchura y un
espesor maximo de 130 m. En su superficie, inclinada hacia el
Este, de forma ovoide apuntada, se ve una gran cavidad hemisfé-
rica de 45 cm. de diametro maximo y 10 cm. de profundidad, de
fa cual parten cuatiro canales de desagiie, de unos 2 cm. de an-
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Fiedran"2

Fig. 2—Grabados de los piedras 1 y 2
(Dibujo M. Garcia Sincher)

chura y poco excavados, que llegan hosta el mismo borde de lo
piedra,
Estd situada a 0'80 m, al Norte de |la anterior.

Piedra nam. 3 (fig. 3; léam. 11, b).—De forma hexagonal irregu-
lar, tiene ung longitud de 1°30 m. por 1’10 m. de anchura y un
espesor maximo de 0'75 m. En su superficie, de seccién en § itd-
fica de concavidad orienteda ol Oeste, se aprecian seis grabados,
cuatro de los cuales son esquematizacicnes de la figura humana y
los otros dos, signos alfabetiformes (iniciales JR).

Entre las estilizaciones humanas, la mayor, que esta situado
en lg parte superior izquierda de la figuro, representa un hombre

— i —
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con los brazos en asa, piernas en dvalo cerrado, falo bien visible y
con adornos en la cintura, que pueden figurar un cinturén. Mide
46'5 cm. de altura. Junto a él se encuentra una mujer con cabezao
en T, brazos extendidos y base ensanchada, trianguliforme, que
representa lo falda. Esta débilmente grabada y mide 295 cm. de

N
w E - Fiedra n*3
Piedhratvitl i

Fig. 3.—Grabados de las pledras 3 y 4
(Dibujo M. Garcia Sdnchez)

altura, En contraposicion con esta figura se halla otra tombién te
menina, en forma de cruz de doble travesafio y bifurcada en su
parte inferior, indicando las piernas. El trazo del cuerpo esta muy
poco excavado. Mide 20 cm. de altura. La otra figura femenina
esta en actitud yacente, con respecto a las ﬂmeriorés, y tiene como
caracteristicas, la cabeza en T, brazos extendidos y base pirifor-
me completamente excavada, midiendo 28 cm. de longitud.

Los signos alfobetiformes estdn profundamente grabados, con
trazo mas fino (1’5 e¢m. de anchura) y han sido retocados en épo-
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ca reciente, aungue en algunos sitios:se advierte todavia su-anti-.
gua patina. Miden 26 y 20 cm. de altura, respectivamente.

Piedra' num. 4 (fig. 3; léam. 1ll, a, b).—Esta situada al Norte
de la anterior y junto a‘ella. Mide 135 m. de longitud, 0’90 m. de:
anchura 'y 0'50 m. de espesor. Tiene una superficie de forma mas
o menos trigngular, inclinada hacia el Norte, en la cual se ven
seis figuras humanas esquemdticas profundamente grabadas, dis-
tribuidas por parejas de distinto sexo.

La figura femenina central, la mayor del conjunto estudiade
(mide 49'S cm. de altura), en forma de cruz arzobispal de doble
travesano, con cabeza glebulosa y base triangular, estd intima-
mente unida por su parte inferior a un hombre en “phi”, de 285
cm. de altura. A la izquierda, hay otra figura femenina semejan
te a la descrita, pero de menores dimensiongs (38’5 cm. de altura),
sobre la cual se situa otra mds pequena de forma analoga, aunque
sin cabeza globular, que es claramente masculina, como lo indica
su enorme falo. Su alturg es de 28 cm. En la parte inferior dere-
cha, se advierte la tercera pargja, constituida per una figura fe
menina cruciforme, que mide 21 em. de altura por 25 cm. de an-
chura, y un hembre en “phi”, semejonte al descrito. mas arriba,
cuya cltura es de 28 cm.

Piedra con caozxoletas (fig. 4).—Se siiva a 325 metros al ENE
de laos rocas descritas y aproximadomente al mismo nivel (895 m

N

Fig, 4.—Pledra ton cazoletas, ds los alvededores del «Cerro de la Minan,
en Banos de licun

(Dibujo M. Garecia Sanchez)
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de altitud), en el limite. del término municipal de Gorafe con el de
Guadix.

Se trata de una gran losa caliza, de 450 m. de longitud, 250
m. de anchura y.0'80 m. de grosor, que.aflara g nivel del suelo.
La cara superior esta ligaramente inclinada hacia el 050, en di-
reccion a las rocas grabadaos, y presenta siete oquedades semies-
téricas hechas artificialmente, cuyos diémetros oscilan de 12 g 30
ecm. y con una profundidad de 3 @ 20 cm. La disposicién general
de las mismas puede apreciarse bien en la figura adjunta.

v
COMPARACIONES

En el arte esquematico de la Peninsula encontramos abundan-
tes paralelos para los diferentes motivos de nuestros grabados.

1. —FIGURAS CRUCIFORMES SENCILLAS, las hallamos en:

A) Pinturas esquematicas de las Cuevas de las Vereas, Cuzva
de la Vereda de la Cruz y Llano de Carchuna (Granada); Barran-
co de la Cueva y Cueva de las Vacas del Retamoso (Jaén); Cueva
Melitan, Puerto de las Gradas y Pendn Amarillo de las Grajas (Ciu-
dad Real); Cueva de las Palomas, | (Cadiz); Piedras de la Cera vy
Las Colmenas (Almeria); Abrigo del Escrito (Cuenca) y Cova de
les Creus (Tarragona).

B) Grabados megaliticos de la Cueva de Menga (Malaga);
Dolmen de Soto (Huelva); Dolmen del Barranc y Vinya d’en Berta
(Gerona); Hemidolmen de Coins (Lérida); Dolmen de Navalito (Sa-
lamanca); Dolmen de Axeltos (La Corunag); Dolmen de Quinta do
Senhor da Serra, en Belas (Portugal). Se observan, asimismo, en
los délmenes franceses del Rosellén (Creu de la Llosa, Cementeri
dels Moros, Coll de la Llosa) v del Loira-Inferior (Dolmen de Mé-
niscoul).

C) Grabados en rocas y abrigos del Arquillo de los Porqueros
(Malaga); Laja de los Hierros (Cadiz); Pefia de los Hierros (Bada-
joz); El Ropao (Salamanca); Carasoles del Bosque (Albacete); fri-
so de Cogul’ (Lérida); Piedra oscilonte de Capmany (Gerona); Coll
de la Mola y Coll de Creus (Tarragona); Pena del Altar y Peha
del Polvorin (La Coruna); Presqueiras, Penedo do Bello, Outeiro do
Galineiro, Pena da Caballeira do Pombal, Pedra de Chan das Cru-
ces, Pedra da Bullosa, Chan de Balboa, Laxe da Portela de Rozas
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Vellas, Eira dos Mouros, Penedo do Mato do Fondo vy Pedra Grande
de Montecelo, todos ellos en la provincia de Pontevedra. También
se encuentran en la Roco suelta de Méniscoul (Francia), Piedra de
Cluagin-Fioun-Locha (lrlanda) y abundan en Suiza (Pierres de Sal-
van, de I'Alpe Cotter, de Hubelwdngen, de Soazza, Masso della
Predescia y Pierre-gux-Fées).

I.—HOMBRES EN PHI GRIEGA, se hallan en:

A) Pinturas esquemdticas del Penén de la Torre de la Pena
y Abrigo del Bacinete, V (Cadiz); Cueva de la Graja (Jaén); Co-
vatilla de San Juan, Puerta de Vistalegre y Pefdén Amarillo de las
Grajas (Ciudad Real); Abrige de la Higuera {Albacete); Cova de
les Creus (Tarragona).

B) Grabados megaliticos de lg Cueva de Mengae (Madlaga),
galeria cubierta del Barranc y Menhir de Capmany (Gerona): Dol
men de Méniscoul (Francia) y délmenes de Lough Crew (lrlanda).

C) Grabados en rocas y abrigos del Arquillo de los Porqueres
(Mdlaga); Piedra oscilante de Capmany (Gerona); Roca de las Fe
rradures (Tarrogona); Pedra de Chan das Cruces, Pedra de Bu-
llosa, Chan de Baolboa (Pontevedra); Piedra de Cluain-Fioun-Locha
v Roca de Cloonfinlough (lrlanda).

11| —CRUCIFORMES CON DOBLE TRAVESANO Y BASE
TRIANGULAR O REDONDEADA, los encontramos en:

A) Pinturas esquematicas de la Cueva del Piruétano y Canu-
to Ciaque, || (Cadiz); Cueva del Barranco de los Arcos, Cueva del
Santo y Cueva de las Vacas del Retamose (Jaén); Cueva de la
Sierpe, Covatfilla de San Juan y Puerto de Vistalegre (Ciudad
Real); Abrigo de las Vinas, Puerto de la Oliva y El Ratén (Bada
joz): Canchal de la Majadilla de las Torres (Salamanca),

B) Grabados megaliticos. Sélo hallamos una variante simpli-
ficada en la Cueva de Menga (Mdlaga) y un paralele remoto en
El Barranc (Gerona).

C) Grabados en rocas y abrigos del Arquillo de los Parqueros
(Madlaga); Laja de los Hierros (Cadiz); Orrea (Cuenca); Miedes
(Guadalajara); Covachas de Castro (Soria); Roca de las Ferradures
(Tarragona); Pena del Polvorin (La Corufia); Presqueiras (Ponte:
vedra); Roca suelta de Méniscoul (Francia); Pierres de Hubelwan-
gen, de I'Alpe Cotter, de Salvan, de Soazza y Masso della Predes-
cia (Suiza).

IV.—MOTIVOS CIRCULARES SIMPLES Y CAZOLETAS, se en

cuentran en:
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A) Pinturas esquemalicas (Circulos) — En Cueva dzl Arco,
Cueva del Pajarito, Canuto Ciaqus, |l y Cueva de las Palomas, |V
(Cadiz); Murrén del Pino y Nuestra Sefiora del Castillo (Ciudad
Real); Abrigo El Estanislao y Los Buitres (Badajoz}; Cueva de la
Chiguita (Cdceras); Palla Rubia (Salamanca); Abrigo de Baniatjar
(Valencia); Abrigo de Mas de Carles (Tarragona).

En esta relacion, no mencionamos los numerosos circulos ra-
diados ni los signos puntiformas. Estos Gltimos podrian ser el equi-
valents de las cazoletas.

B) Grabadas megaliticos. — En el Dolmen de Soto (Huelva)
existen cuatro circulos sencillos y otro barrado junte a una cazo-
leta. Un circulo se halla en 2l Menhir de Capmany (Gergna) y co-
zoletas asociadas a otros signos, principalmente cruciformes senci-
llos, se encuentran en algunos dolmenes catalanes (La Talaig, Les
Ruines v Yinya d'en Berta), salmantinos (Gejuelo del Barro, Sahe-
lices, Lumbo de Valdesancho, Navalito, Terinuelo) y rosellonenses
(Caixa del Moro, Coll da la Llesa; Creu de la Llesa), asi como en
gl Dolmea de Meéniscoul y en Montmajcur.

C) Grabados en racas y abrigos. — Circulos sencillos solos o
asceiados a cazolztas se hallan en Retortillo (Soria), Roca de las
Ferradures (Tarragona), Pzdra Escrita de Serrazes (Portugal),
Eira dos Mcuros (Pontevedra), Pirra Tallzmottaz, Evoléne y Salvan
(Suiza). En esta altima localidad alcanzan un didmetro de 45 a 60
cm. En la region de Ginebra existe una alineacion de cuatro piedras
con circulos grabadas, orientada de MNorte @ Sur, que mide unos
55 kilémetras de langitud.

En la provincia de Pontevedra se dan circulos con cazoletas en
su interior en As Tanxinas, Monte da Serrg, Longaide Souto, Tarre
de Meadzlos y Pedra Grande de Montecelo.

Entre las numerosas localidades espafolas donde se han des-
crito cazoletas, senalaremos las de Monte Arabi (Murcia), Canos,
Castro, Conquezuela, Duruelo de |a Sierra (Seria), Coll de la Mola
y Roca d= Rogerals (Tarragsna). Sen muy frecuentes en tedos los
paisss y 2n todas los épocas, desde el Paleolitico hasta la época
actual,

Anctaremos, finalmente, que los signos alfabetiformes abundan
en las rocas grabadas (Laja de los Hierros, de Cadiz), ddndose las
mismas iniciales JR o variantes (JP, JB), también de aspectc muy
antiguo, en la Roca 'de los Ferradures, de Capdafonts (Tarragona).
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v
INTERPRETACION

Por su proximidod al importante nlcleoc megalitica de Banos
de Alicin, situacion destocada cerca de lo cumbre del “Cerro de la
Mina” y orientacion al Sureste de los citados dblmenes, considera-
mos este grupo de rocas grabadas como un lugar sagrado de esas
poblaciones eneoliticas de pastores, donde se celebrarion determi-
nadas ceremonias religiosc-magicas en relacion ccn el culto a los
muertos.

Se admite generalmente que los circulos representan simbolos
solares. En los 200 sepulcros megaliticos estudiades en la regidn,
hemos comprobado que la orientacién del corredor tiene un claro
predominio al Sureste, lo que indicaria un culto solar en relacién
intima con este rito funerario, tal vez basado en la idea del eterno
renacer del astro diurne, simbolo de lo que nunca muere.

Los cazoletas mas antiguas se han encontrado en sepulturas
musterienses (La Ferrassie) y aurinacienses (Abri Blanchard). Se
han senalado también en el Nealitico y Edad del Bronce, en rocas
sueltas, paredes rocosas, pilares y losas de cubierta de los dolme-
nes, en menhires y cromlechs, solas o asociadas a otros signos.
Abundan igualmente en urnas de Hallstatt y sepulturas de La
Téne, en miliarios romanos, @si como en cruces bretonas de la
Edad Media, y en la actualidad. Su drea de difusién ha sido tan
enorme que puede decirse que se encuentran en todo el mundo.
Por el hecho de encontrarse con frecuencia en las tumbas, se ha
considerado que primitivamente tendrian un valor de simbolo reli-
gioso en relacién con un culto a los muertos, aunque después ha-
yan perdido esta significacién.: Las de grandes dimensiones se han
interpretado como morteros o recipientes sagrados.

Las piedras con cquedades se han considsrado, cuando apare-
cen aisladas, como mapas, en los que se indicaria la sifuacion de
poblados, fuentes u otros datos de interés para el hombre prehis-
torico.

Los figuras antropomorfas han sido consideradas como repre-
sentaciones de antepasados. En nuestros grabados forman parejas
de sexo contrario (representaciones matrimaniales?), que en la pie-
dra nim. 4 adoptan una actitud de danza ritual de cardcter fune-
rario (ritos de reencarnacion?). Es proboble que, dada lg relacién

130 -



GRABADOS RUPESTRES DE ALICUN 1

entre los grabados y los délmenes, la figura femzanina central, que
es la mayor del conjunto, represente la divinidad tutelar de la cer-
cana necropolis megalitica, Sea lo que fuers, el hecho cierto es
que estas figuras no son otra cosa que variantes de los idolos fe-
meninos eneoliticos almerienses dez la cultura megalitica, lo que
nos garantiza un firme paralelismo cronologica v cultural,

VI
CONCLUSIONES

I.* El paralelismo establecido con las pinturos rupestres es
quemadticas, es una prueba de la contemporaneidod de ambas ma-
nifestaciones artisticas, lo que nos hace suponer que fueron eje-
cutadas por gentes de la misma cultura. Las variaciones de los mo-
tivos podrion explicarse por el destino diferente de los grabados.

2" La analogia de los motivos y de la técnica empleada, asi
como el tamano de nuestras figuras, comparadas con las de otros
grabados sobre megalitos, rocos o abriges, nos indican también
una estrecha relacion espacio-temporal, que no excluye la existen-
cia de fenémenos ds perduracion cultural, sobre todo en el Nor
oeste peninsular,

3.* Estos argumentos puramente tipolégicos vienen reforzados
por datos arqueologicos mas firmes. El hallazgo de cerédmica y de
silex, al pie mismo de las rocos grobadas, es el mejor argumento
para la cronologia de las mismas. Segln esto, pertenecerian al
Bronce | a (Eneolitico) de Pericot, fechable entre el 2.300 y
2.000 a. C., en la Peninsula Ibérica. Naturalmente, excluimos los
signos alfabetiformes, que deben datar de época reciente. En cuan-
to a la piedra con cozoletas, que se describié en Gltimo lugar, ca-
recemos de elementos de juicio suficientes para fecharla, pero es
probable que pertenezca al mismo perioda que los grabados, dada
su proximidad a los mismos.
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GARCIA SANCHEZ-SPAHNI—Grabados de Alicon LAM. L.

.—El «Cerro de La Minay visto desde el Este (centro). En primer plano, la
pledra con cazoletas. Las coordenadas indican la situacion de las rocas
grabadas.

b.—Piedra niim. 1, con un ecirculo grabado y cazoletas en sy interior

(Fotes M. Garcia Sinchez)



GARCIA SANCHEZ-SPAHNI.—Grabados de Alician LAM. I1.

w.—Pledra nim. 2, mostrando la gran cavidad y los canales cde desaglie.

b—Grabados de la piedra num. 3, rellenos de veso. A la derecha, los nuevos
grabados descubiertos.

{Fotos M. Garcia Sanchez)



GARCIA SANCHEZ-SPAHNL—Grabados de Alicun LAM. 1L

a—Detalle de los grabados de la pledra num. 4, con luz rasante
b—Vista de la misma piedra con los grabados rellenos de yeso.

(Fotos M. Garcin Sanchez)




T. B. L. WEBSTER
(University College, London)

Two Attic
comic actors from Ampurias

The director of the Muses de Prehistoria de la Excma. Diputa-
cion Provincial de Valencia has invited me to contribute a note on
two terracotta statuettes from the Collection Cazurro of Ampu-
rias, today in this Museum of Valencia. | originally heard of these
statuettes from Frdulein Lore Asche.

They belong to the large class of statuettes representing ac-
tors of comedy of which there is another example in the seated
slave in Madrid (Laumonier pl. XXV, 2).

The two statuettes in Valencia are of approximately the same
size (9’2 and 8'8 cm.) but differ greatly in execution. The woman
holding her veil in front of her face is undoubtedly an Attic origi-
nal and a very fine example of the type (Ldm. |, 1). The woman
with her hand on her hip is an ancient copy taken from a worn
mould which was itself taken from an Attic terracotta figure of
the same date as the first figure (Lam. |, 2). Mr. R. Nichols has
explained the technique of taking moulds from figures in an ad-
mirable article in the Annual of the British School ot Athens 47
(1952) 219f. In what follows | shall speak only of the original At-
tic figures, not of the derived copy.

Several examples of both the figures survive. Twelve other
examples (1) of the women holding the veil in front of her face
are known to me, and their provenances are Athens, Vari, Tana-
gra, Olynthos, South Russia, Troad, Thasos.

(1) Cf. WINTER: “Terrokottatypen’, 421/8.

HIGGINS: “Terracottas in the British Museum, I, num. 744,

BIEBER: “History of the Greek Theatre', fig. 123,

WEBSTER: "“Greek Theatre Production’, 180, num. 11 b.

Add A.J.A. 1903, 333, num. 61; Berlin, photo German. Arch. Institute in
Athens, 624; Thasos Museum, num. 954. | owe the last two references to Mrs.
D. B, Thompson.
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| know three othar examplas (2) of the woman with her hand
on her hip, and thzir provenances are Athens and Olynthos. Olyn-
thos gives a bottom datz because the town was destroyed in 348
B. C., and style pracludas a top da'e much earlier than 375 B. C.

The Metropolitan Museum (3) pcssesses two sets of seven ter-
racotta statuettes of comic actors found in a tomb in Athens. One
set has an example of the woman holding the veil in front of her
face and the other set has an example of the woman with her hand
on her hip. The figures in the two sets are very alike in style and
probably all come from the same Athenian workshop. Examples
cf two of the first set and three of the second set have been found
in Olynthos, so that they can all be dated in the second quarter
of the fourth century B. C. Tha man in whose tomb these sets were
put must have been either an actor or a poet or a lover of come-
dy, and it is reasonable to suppose that the sets represents the
casts of two comedias in which hz2 was specially intarested. The
two women have the same mask, which is distinguished by the
curious peak of hair in the centre of the forhead, probably indica-
ting that the hair was held by a metal clasp here. In the New
Comedy of Menander and his successers a veary similar mask was
worn by the younger version of tha Pseudokecre; the curious title
“False-maidan” seems to mean that she is a maiden bacause pa-
rents will be discovered in thz course of the play and a false-mai-
den becausz she is living with thea man whom she will ultimately
marry. In Middle Comedy this was probably the mask worn by the
heroine of the play. In the first New York sat the woman halding
her vail is probably Auge who has bean raped by Herckles, and the
play was a parcdy of Euripides’ Auge possibly by the comic poet
Euboulos. In the second New York set the girl with her hand on
her hip is prcbably in love with a young man, whase friend or slave
(both are characters) extracts money from his fathzr's bailiff to
buy her from her mothar. Both sets give us interesting evidence
for Attic comeady in the pzricd between Aristophanes and Menan-
der, which we only know from fragmentary quotations.

(2) Cf. BIEBER: "History of the Greek Theatre”, fig. 129 (New York,
from Athens).

LUSCHEY: “Ganymed’, 74, fig. 2-3.

ROBINSON: “Olynthos”, XIV, nim. 380 D,

WEBSTER: "“Greek Theatre Production”, 181, num. 12a.

(3) BIEBER: “History of the Greek Theatre”, fig. 122-128, 129-135.

WEBSTER: “Greek Theatre Production”, 71-3,
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WEBSTER.—Two attic comie actors. LAM. L

Two attic comic actors (Ampurias) (1/1)

(Foto Grollo)



LUIS TORMO CATALA
(Valencia)

Noticias arqueolégicas del Campo
de Lorca (Murcia)

ANTECEDENTES

Al sudeste de la provincia de Murcia se sxtiende el partido
judicial de la populosa ciudad de Lorca, al norte de la cual, y a
unos 40 kilémetros, existe ung comarca, constituida por los ane-
jos de La Paca, Coy y Dofa Inés, toda ella formada por montanas
y cabezos, algunos de bueha cota. El terreno es de aspecto deso-
lado y pobre, no cruzéndolo ningln rio, siendo escasos los manan-
tiales, por lo que su agricultura depende exclusivamente del agua
dz lluvia, escasa también.

Sin embargo, esta comarca ha debido reunir muy buenas con-
dicicnes de habitabilidad en otras épocas, a juzgar por la abun-
dancia de yacimientos arqueoldgicos descubiertos en su suelo y la
profusién de materiales de que estan sembradas determinadas
zanas de ella. La naturaleza agreste de su suelo proporcienaba
facil defensa v los bosques y pastos asegurarian la existencia de
sus habitantes. Ademds, existen vestigios de minas de hierrg, co-
bre, plomo y oun de plafo, que indudablemente fueron explotadas
por lo menos hasta lo caida del Imperio romano. Este aserto lo
confirma la fuertz romanizacion de esta zong, probada por lg su-
perabundancia de materiales romanos existentes en toda ella.

Procedemos, seguidamente, a la somera descripcion de los prin-
cipales yacimientos por orden de su importancia, senalando en el
adjunto mapa (fig, 1) el emplazamiento de los mismos.

— 137
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LOS YACIMIENTOS

1.—El Villar

A corta distancia del coserio de Coy, existe una partida de-
nominada El Villar. La constituyen unos extensos bancales, de-
dicados al cultivo de cereales, cercanos a un importante manan-
tial, del que se surten los habitantes de Coy.
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Fig. |

Indudablemente en dichos compos estuvo emplazado el mds
importante poblado romano de la comarca, como lo confirman los
hallazgos efectuados en los labores agricolas y por las referencias
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verbales de los vecinos de la aldea, quienes hablan de la aparicién
de tinajas, anforas, tejas, herramientas, monedas, etc., desgracia-
damentz todo perdido.

Orientados dichos campos al mediodia y defendidos por un alto
cerro, al abrigo de los helados vientos nortefics, la poblacion ocu-
paria una envidiable posicion; en la falda del mencionado cerro,
a cuyo pie estan estos campos, existen como habitaciones talla-
das en la roca, acoso muy anteriores a la romanizacion.

El yacimiento es extenso y la labor del arado poco profunda,
debiendo quedar soterrados abundantes materiales.

En labores agricolas fue descubierto un muro de 20 m. de largo
por 60 centimetros de ancho y junts a €l un anforg romana com-
pleta que quedd en poder de ins propietarios del campo. Sillarejos,
tejas, fragmentos de “‘terra sigillata”, glavos, pesos de telar, etcé-
tera, se encuentran desparramados por aquellos campos (fig. 2).

Fig. 2—El Villar

1—Fragmento de dnfore (alt. 30 cm.).

2—Fragmentos de boca y base de ungiientario (alt. 7 em.).
3—Fragmento de vaso de aterra sigillatay (largo 2'7 cm.).
4.—Marca de alfarero (ali. 3'2 cm.). i
5—Fragmento de vaso de aterra sigillatay (alto 3 cmo).
6.—Estampilla sobre ceramica (largo 4'5 cm.)
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2,—Cabezo de La Encanta

A escasg distancio del anterior y aislado de los demds cerros,
existe un cabezo llomado de La Encantd, pues segiin la fanta-
sia popular en el interior de unc sima del cerro, existe un ser so-
brenatural en torma de bellisima mujer que solamente pueden ver
determinadas personas, las que aseguran que todos los ancs, en
la noche de San Juan, sale de su escondrijo y se dirige al manan-
tial de El Villar y en él efectia sus abluciones, regresando segui
domente a su guarida,

Es un caobezo de corta altitud, de forma casi conica, en cuya
cima, de escasa extension, se distinguen los gruesos cimientos de
una torre cuadrada. Por las laderas se ven bloques desprendidos
de esta torre, Los campos situados al pie del cerro se llaman Los
Castillicos, por lo que es presumible que no fuera ésta la dnica
torre que en lo alto hubiera. En la vertiente este tiene unas plo-
taformas, emplazamiento de habitaciones, y por todas partes abun-
dan los fragmentos de cerémica ibérica a la musulmana, predomi-
nando la “sigillata”; también se encuentran restos de objetos de
hierro y bronce y monedas de Galieno y Claudio el Gético, lo que
ha motivado la rebusca de tesoros por los pastores, cazadores y
vecinos de la proxima aldea. Asimismo, se encontrd un hacha
pulida (fig. 3).

La sima, morada de “La Encantd”, tiene unos 40 m. de pro-
fundidad y segin afirman los que lao han visitado, se ven galerias,
algunaos tapiadas y otros obiertas, que nadie se ha atrevido o ex-
plorar.

3.—El Cabezo de las Vinas

Llamado asi por los numerosos vinedos que lo circundaban, hoy
casi desaparecidos, tiene este cerro una regular altitud, aparecien-
do aislado; presenta un gran escarpe la vertiente sudeste, siendo
las demas de dificil acceso. La cima presenta una larga planicie,
convertida en campos de labor, hoy abandonados. Aflaran monto-
nes de piedras, restos de las edificaciones, y todavia se aprecian
restos de muralla en la vertiente norte y una de las puertas de en-
trada.

Pocas referencios de hallazgos tenemos; solo frogmentos de
hachas de piedra pulimentada, restos de ceramica tosca y de un
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Fig. 3.—La Encantd

1.—Hacha pulimentada (alt, 11 em.).

2 —Parte de puchero de ceraimica amarillento-oscura (alt. 4 emo.
3.—Fragmento de vasija de cerfimica basta (alt. 4'5 cm.).

4—Anforilla de pasta amarillenta (alt. 40 cm.).

5—Fragmento de cerimica ibérica decorada (alt. 3 cmv.),

6.—Puente de fibula (23 (largo 8 cm.).

7T—Fragmento de cerimica fina, con decoracion rojo-oscura (largo 4 om.).
8.—Fragmento de exegia (didmetro 24 ecm.).

cuenco que contenia trigo y bellotas, lo que nos hace situar este
vacimiento en la edad del Bronce (fig, 4)-

4.—Fuentecica del Tio Carrulo

A dos kms. de Coy, en direccion oeste y al pie dz un cerro
existe un pequens manantial rodeado de campos de vid, en los que

14]
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.

Fig. 4—Cerro de las Vifias

1.—Trozo de hacha pulimentada.
2 —Pequenio cuenco de ceéramica basta,
3. —Fragmento de vaso de perfil carenado. (A 1/3)

aparecen abundantes restos ceramicos ibéricos y romanos. Segun
referencias, en este lugar aparecié un disco de plomo de regular
tamafio, con letreros y que fue vendido @ un chomarilero, hace
muchos anos (fig. 5).

5.—Cerro del Calvario

La aldea de Coy hdllase situada al pie de un alte cerro que
fue el Calvario. En el extremo nordeste de dicho carro existen ci-
mentaciones bien definidas, asi como fragmentos cerdmicos ibéri-
cos y romanos y monedas romanas del Bajo Imperio. Las labores
agricolas afloran vasijas de ceramica lisa y “sigillata®.

6.—Cerro de la Fuente

En uno de los collados de este cerro, vense cimentaciones de
forma circular y cuadrada, existiendo muchos fragmentos de cera-
mica de perfil caliciforme y romana.

Este yacimiento permansce intacto, aunque muy hollado por
ganados, por ser vereda.
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Fig. 5—Fuentecica del tio Carruln

L—-Fragmento de ceramica ibérica (nll. 45 cm.).

2—Marca de alfarero (alt. 2°2 em.).
3.—Marca de alfarero (alt. 2'2 em.). '

4—Fusayolo (alt. 25 cm.).
5.—Estampilla sobre anfora (lorgo 4 cmo).

8 —Estampilla sobre asa de gran dnfors (large 45 cm.).
7.—Los Cantos

A unos 500 matros del pueblo de Dofie Inés y junto o la carre-
tera de Cehegin a Lo Paca, existen unos vinedos proximos a un
modesto manantial, en los cuales aparecieron monedas y restos
ceramicos. En las tareas de remocion del suelo por el arado, pudi-
mos recoger algunos fragmentos de cerdmica ibérica y romana, con
marcas de alfarero y una moneda de Claudio el Gético. El cultivo
ha destrozado superficialmente este yacimiento (fig. 6).
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Fig. 6—Los Cantos

L—Fragmento de botella. de ceramica lisa
2 —Marca de alfarero. (T. n.)
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8.—El Lomo

Es un alargado altozano, a corta distancia de Ceoy. Se encuen
tran restos de dos caserios, con amontonamientos de piedras, ci-
mientos de casas y profusion de fragmentos cerdmicos ibéricos v
romanos (fig. 7)

Fig. 7.=El Lomo

Fragmentos de eeramica ibérica (T, 1)
9.—Cabezo de las Piedras

En los proximidades del pueblo de La Paca, que dista unos 11
kilémetros de Coy, en uno hondonada que atraviesa un arroyo, se
yergue un cabezo de buena mole y escarpadas vertientes, en cuya
cima de gran explanada se aprecia el trazado de todo un vasto po-
blado ibérico con lienzos de muralla y puerta de entrada. En una
rapida visita de exploracion pudo apreciarse el inconfundible em-
plazamiento del poblado, aflorando cerémica y gran cantidad de
piedras trabajadas que dan nombre al cerro.

10.—Pena Maria

Casi en los lindes de la provincia de Murcia con la de Almerig,
proximo al pueblo de Maria, alzase una imponente mole monta-
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nosa, aislada del resto de la cordillera. Las vertientes son casi in-
acceasibles; en su cima existen restos de pequenio poblado, con tro-
zos de la muralla en su parte mas vulnerable. Se hallé un alisador
de piedra y fragmentos de cerdmica tosca, moviéndonos elloa en-
cuadrar el yacimiento en la Edad del Bronce,

La tradicién popular supone que en este lugar escondieren fa
bulosos teseros los moros.

11
CONSIDERACIONES FINALES

Los yacimientos mencionados se cénocen por los hallazgos co
suales producidos por las labores agricolas o por someras y rapidas
prospecciones que efectuamos en diversas ocasiones. Hemos de
destacar el hecho de que, a pesar de aquéllas y éstas, hasta el pre-
sente no conocemaes ninguna necropolis en estg extensa zona, en
la que es de suponer que en unc metddica y minuciosa explora-
cién -apareceran no soélo zonas de enterramientos, sino también
nuevos lugares de habitacién de tiempos prehistoricos, ibéricos y
romanos.

Sin duda alguna, la excavacion cientifica de algunos de los
yacimientos aqui resenodos, principalmente los de Cabezo de las
Piedras v el de Pena Maria, daria excelentes resultados, al tiempo
que se salvarian de una segura destruccion total bajo la accién
de la azada y el arado.

EPOCA A QUE CORRESPONDEN LOS YACIMIENTOS
MENCIONADOS

EDAD DEL BRONCE
3 —Cabezo de las Vinas.

10 —Perao Maria.

IBERICO

9 —Cabezo de las Piedras.
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IBERO-ROMANO

2 —Cabezo de La Encanta.

4 —Fuentecica del Tio Carrulo,
5. —=Cerro del Calvario.

7.—Los Cantos. .

8-—El Lomo.

ROMANO

1.—El Villar.
6.—Cerro de la Fuente.
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SANTIAGO BRU Y VIDAL
(Valencia)

Notas de arqueologia saguntina

INTRODUCCION

Dada la importancia que el nombre de Sagunto y sus tierras
caolindantes tienen para los historiadores y para los arguetlegos,
creemos que cualquier trabajo que se ocupe de esta comarca de la
zona oriental de la Peninsula Ibérica hallara franca acogida, aun-
que se trate como en el prasente de unas sencillas “notas” pues-
tas a confribucion para engrosar la biblicgrafia arqueo-histdrica
saguntina.

No es este un trabajo 2n el que sea necesario perderse en dis-
quisiciones sobre los pretendidos origenes de Sagunto segin las
fuentes antiguas, puesto que ello seria quiza salirse dzl tema pro-
puesto (1). Sabemos que los antiguos buscaban siempre un origen
mitico para aquellas fierras o ciudades que querian ennoblecer,
procedimiente que oplicaron @ la civitos saguntina apenas fue
otorgada la ciudadania a sus moradores después de la ssgundo
guerra punica. El ennoblecimiento de sus origenes era el pago de-
bido a la ciudad por su lealtad a Roma, pero con ello sembraron
la semilla de la confusién sobre los verdaderos antecedentes re-
motos de los tierras saguntinas, pues hasta que la critica histarica
y los hallazgos arqueologices no han dicho lo contrario, y ello ha
sido en tiempos muy recientes, se vino creyendo cuantas teorias
mds o menos extravagantes quisieron presentar historiadores y li-
teratos antiguos para justificar la dependencia o grado de paren-
tesco de Sagunto con la Roma Mater.

(1) Vid. “Fontes Hispaniae Antiquae”, fase. |, I} y 1], sobre todo, pora
ol sstudio de estos pretendido: origenes v otras noticias de interés.
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Hasta no hace mucho tiempo, puss, cuando se hablabo de Sa-
gunto se seguia repitiendo de una manera invarigble lo que los
escritores antiguos y regnicolas habian dicho sobre la fundacidn y
vida de los saguntinos prerromanos. El francés Alexandre de La-
borde (2) fue el primero gue senald las cimentaciones del castillo
de Sagunto y otros restos de muros de construccidn prerromana
indigena y el lugor donde se levantaba el reducto llamado “torre
de Hércules” (3). Mas tarde, Chabret (4) hacia hincapié sobre es-
tas restos que llamé ciclépess. Y después de éste, Pierre Paris (5),
Almarche (6), Gonzalez Simancas (7) y otros, relaciondndolos con
la cultura ibérica v con los restos ceramicos, numismaticos, artis-
ticos y de cualquier otra indole que haon ido apareciende. Actual-
mente, tras las excavaciones dz Gonzalez Simancas y Beltran v los
estudios mas concienzudos, entre los que destacan los citados Al-
marche y Paris, Cazurro (8), Puig y Cadafalch (9) y el mismo Bel-
tran (10), tenemos materia suficiente para hablar del pzriodo ibé-
rico de Sagunto.

Ahora bien, la cultura ibérica florece del siglo V antes de J. C.

(2) A. DE LABORDE: "WVcyoge pittoresque et historique de |'Espogne”.
Paris, 1811, t. |, 2&me portie, p. 86 et pl. Cl.

(3) Sobre el mita de Hercklés en Occidente v su eloboracion griega y no
tenicia, A GARCIA Y BELLIDC: "lLa colonizocion ariega’’, en Historia de Es-
pana dirigida por R. Menéndez Pidal, vol. |, 1. 29, €. IV, pag. 503, Madrid,
1952,

(4) A. CHABRET FRAGA: “Sagunts. Su historia v stz monumentos”, Bar-
celona, 1888, vol. 11, pags. 11 a 14,

{5) P. PARIS: "Promenodes archéologiques en Espogne. |l Antequera, Al-
pera et Meca, Emporlon, Segonte Mérida, Bolonio. Le Palais de Lirig .o Madrid’,
Raris, 1921.

(6) F: ALMARCHE: “Lo antigua civilizocién Ibérica del Reing de Valen-
cia’’, Valencia, 1918, pag. 135.

(1) M, GONZALEZ SIMANCAS: “Excavaciones en Sogunto”, Memorias de
la Junta Supérior de Excavaciones y Anfigiiedodes, Nim. gral., 48, Madrid, 1923;
Id, id., Nam. gral. 92, Modrid, 1927; "Sagunte”, IV Congreso Internocional de
Arqueologia, Barcelona, 1929; "Los excovaciones en Sagunte”, “Los Provincios!,
Vaolencio, 29-Dic. 1935.

(8) M. CAZURRO: “Terra sigillota. Los vasos aratinos v sus imitocicnes
aalorromanas —en Ampurios”, Anuari de I'lnstituy d'Estudis Catalans, 1909-10,
Barcelona, 1911, pags. 295 y ss.

(9) J..PUIG | CADAFALCH: “L'Arquitectura romana a Cotalunye™, vel, 1,
lib. 1, de “L'Arquitectura romanica a Catalunya", Barcelong, 1934.

(10) P. BELTRAN VILLAGRASA: ""Sghre un Interesonte vaso escrite de San
Miguel de Liria™, Serie de Trabajos Marios del Servicic de Investigacion Prehis-
torica, nim, 8, Valencia, 1942; "Acerca de los monedas de Saoitabi’, Sazitabi,
ofn IV, c2 IV-V, Valencia, 1942, pags, 29 y ss.,; "“Excavaciones arguenldgicas
en Sagunto”, “Las Provincios”, Valencia, 12 noviembre 1944: "Museo Saguntino.
Sogunto (Molencia). Su estado ccrual, trobojos aue en &l se realizon', Memorias
de los Museos Arqueoldgicos Provinciales, V, Madrid, 1945, pags. 216 y ss
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a la romanizacién (11) vy, por tanto, el periodo prerromanc en ge-
neral abarca olgo mas que la época ibérica, bastante reciente en
relacién con otras culturas anteriores; como se sabe, &, inicial-
mente, las culturas primitivas. El origen, pues, de Sagunto, es de-
cir, el largo proceso de siglos —o de milenios— que el hombre
haya ocupado: estas tierras, habremos de buscarle en los testimo-
nios que |lo Argueologia nos presente, ya sea mediante felices y ca-
suales hallazgos, ya mediante excavaciones llevadas a cabo con el
debido método.

Hasta hoy, ni en Sagunto, ni en sus zonas colindantes, existe
la mener nolicia de los tiempos paleslitico, mesolitico o neolitico
puro.

Del periodo que con cierta continuidad se extiende por esta re-
gién oriental de la |beropeninsula desde finales del nealitico al
Bronce avanzado, si que hay hallazgos, algunos recientes, que se-
ran detallados mas adelante al describir los yacimientos. De ellos,
unos estan suficientemante comprobados, otros quizd nscesiten
una mas exacta coafirmacion.

Existiendo estos yacimientos, por tanto, mal pueden tener los
iberos saguntinas otro origen que el protoibero con mayor proba-
bilidad que ningdn otra. Al menos, con los datos conocidos hasta
hoy:

Los iberos, como se sabe, poblaron estas tierras en las que ya
habian tenido su osiento culturas anteriores —en gran parte de
los yacimentos existen testimonios de pervivencia y aun contem-
poraneidad de culturas—, estableciéndose en ellas los remaonos en
plan de verdaderos colonizadores y comenzando el largo y fecun-
do proceso de la romanizacién o, si se prefiere, fusion de culturas,
aunaue con el natural predominio de la mas poderosa y ecuméni-
ca, es decir, la romana. Roma hizo de Sagunte una gran ciudad,
no solamente en el sentido actual de la palabra sino en el latino.

La ciuitas saguntina (el bdlyv -SAG de las monedas bilingties)
debié tener indudablemente una gran extension sobre la que ejer-
ceria su jurisdiccién como cabeza, extendiéndose su ager mas allé
todavia del actual partido judicial por algunas partes. No ha falta.
do quien ha querido ver el limite del antioug Arse-Sagunt en el

(11} B FLETCHER MALLS: "El orte protohistdrico valenciopn y sud orige-
nes”, Discurso de recepeitn como Director dé Nimero de! Centro de Cultura
Valenciona, Vaolencio, 1949, pda: 12.
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limite sur de |la Edetania (12); es decir, en el Jicar aproximada-
mente, idea que no debe desperdiciarse si tenemos en cuenta que
los enemigos de los saguntinos durante la debelacion por Anibal,
muy bien pudieran ser los turdetanos historicos, de quien dice Li-
vio (13) que eran vecinos. Aparte de los numerosos tastimonios de
los escritores latinos (14) que no se cansan de elogiar los campos |
saguntinos vy sus productos, quedan como muestra los numerosos
vestigios de la civilizacion romana en esta ciudad, entre los que
destacan el Teatro y el Circo, este tltimo lastimosamente perdido
para siempre por haberse comenzado a construir edificaciones so-
bre su emplazamiento desde hace algunos anos. Estos dos monu-
mentos, por si solos, bastarian para darnos idea de la importancia
y poblacion de la antigua Saguntum, la cual no se reduciria al pe-
rimetro estricto de la ciudad, sino que extendiéndose por un exten-
5o ager estaria repleto de villas, pagos y vicos, como lo atestiguan
continuameante los numerosos hallazgos en todas estas zonas veci:
nas a la actual Sogunto, hallozgos que muestran en gran parte
cierta continuidad cultural, como quedo dicho, asi como la simijli-
tud en sus caracteristicas, lo que demuestra un denominador co-
min a todas ellas, es decir, su unidad:

]
LAS VIAS ANTIGUAS

Los yacimientos de toda esta zona, desde loes mas antiguos o
los mas tardios entre los romanos, suponen un contacto continuo
y un intercambio entre si y entre otros de zonas extranas a la pre-
sente, posibilitado solamente por una extsnsa red de caminos de
mayor © menor importancia que han ido transformdndose, com-
plementdndose y evolucionando: con el tiempo y en cuya descrip-
cién no vamos a entrar en esta ocasion, Vamos a referirnos sola-
mente a los principales vias a las que cabe atribuir una remoti-
sima antigliedad, pussto que son dos camincs naturales de paso
por esta regitn. Nos referimos, naturalmente, a la via (o vias) que

(12) A, SCHULTEN: F, H, A, I, 118; 111, 27-2B; “Tartassos”, 2.' ad., Ma-
drid, 1945, pag. 137, nota 1,
J. VALLEJO: “Tito Livio. Libra XXI", Madrid, 1946, p. X1X o XXX.

(131 Live, XX1; 6, V. In FH.A,
{14) Véase ob, cit. en nota 1.
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iba cercana a la cosla desde la actual Andalucia a buscar las tie-
rras continentales europeas, y a la que partiendo de Sagunto
se internaba por el valle de su rio hacia las tierras altas del inte-
rior. Una y otra son vias de paso o de penetracion por donde han
discurrido a través del tiempo culturas y razas diferentes, desde
los tiempos przhistéricos a los modernos.

Los romanos aprovecharon, comao sabemos, estos caminos natu-
rales, estas antiguos vias (15) perfecciondndolas y modificandolas
seguin su conveniencia. Asi, la antigua “Via Heraclea” se convir-
tio en la “Via Augusta”, y la antigua canada natural aguas arribo
del rio llamado octualmente Polancia, en la via que llevaba a Tu-
rolium, Bilbilis y Caesarougusta,

Las vias romanas, pugs, que tocaban la antigua Saguntum,
eran: la quz desde Gades ibg a los Pirineos bordeando en cierto
modo la costa mediterranea y la que partiende del mismo solar
saguntino se internaba por el valle del Palancia hacia la Celtiberia.

Cinéndoncs a la porcion de tierras objeto de estudio en el pre-
sente trabojo, es decir, a las comprendidas dentro de los limites
del plano adjunto (fig. 1) aproximadamente, vemos que la via prin-
cipal —la antigua via Heraclea— seguia el itinerario siguiente,
en sentido Sur-Norte: entraba por la parte meridional de la ciu-
dad, por el llamado “Comi Vell” de Liria, seguia por la parte llana
oriental de la moderna Sagunto, un poco mas abajo de la actual
carretera de Valencia segin Chabret (16) y Beltran (17), y de aqui
torcia hacia el Oeste a buscar el rio por detrds del Circo Romano,
teniendo a ambos lados de la misma la necrépolis remana, como
lo atestiguan los numeraosos ‘monumentos sepulcrales aparecidos
en distintas épocas (18). Una vez llegada al rio y después de co-

(15) J. R MELIDA; "E! arte en Espana durante la época romana’, Historia
de Espona dirigida por R, Menéndez Pidal, t. H. Madrid, 1935, pdg, 568.

D. FLETCHER VALLS v J. ALCACER GRAU: “Avance a una arqueolegia ro-
mana de lo provincia de Costellon”, Boletin de la Sociedad Castellonense de
Cultura, Caostellan; 1956, tomo XXXil, pags. 135 y ss.

(16) A. CHABRET FRAGA: “Le MNecropolis saguntina”, Boletin de la Real
Academia de la Historia, toma XXX, Madrid, 1897, pags. 458-466; y op. cit.
noio 4, vol, 11, pags. 88-106.

(17) P. BELTRAN VILLAGRASA: “Museo del Teatro Reomano, Sagunto (Va-
lencia)”, Memorios de los Museos Arqueoldgicos Provinciales, XI1-X1I, Madrid,
1953, pags. 122-130.

(18) M. E. MUNOZ: “Disertacian historica sobre el pavimento que se. des-
cubrié el 'dia 19 de abril de 1745, junto al arrabal de San Salvador de la villa
de Murviedro”, Ms, en la Bibligteca de la Real Academia de la Historia,

A, VALCARCEL PIO DE SABOYA: “Inscripciones y. antigliedades del reing
d;s\éalenciﬂ", Memorias de la Real Acodemia de |lo Historig, teme Vill, Madrid,
| g

CHABRET, loc. cit note 4, |, pbgs. 88 a 106,
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ARQUEOLOGIA SAGUNTINA 7

rrer un corto tramo paralele al mismo, pasaba sobre un magnifico
puente en direccion al N, En la orilla izquierda del rio sequia por
el viejo camino de Sagunto a Los Valles, “Camitjé"” y camino de Los
Valles a Almenara, desyviandose por la izquierda de este pusblo
hacia el MNorte, a buscar las conocidas mansiones hispanorremancis
dz Sebelaci e lldum.

El trazado descrito es el tenido como tradicional por cuantos
hasta ahora se han ocupado de esta materia (19), y este parece
también el itinerario seguido por Jaime | en sus viajes, segiin se
desprende de la “Crénica” de Ramén Muntaner. Sabemos, sin
embargo, que al pretender localizar las mansiones mencionadas en
lzs famosos vasos hallados en 1852 en las termas de Vicarello, han
surgido discrepancias en cuanto a tales localizaciones, habiendo
resultado dal estudio de los itinerarios antiguos y de las observa-
ciones sobre el terreno, no una via unica sino dos, que irian mMas
o menos paralelas, una por la costa y otra mas hacia el interior,
siendo Unica a su paso por Saguntum, al parecer. De los trabajos
de Huguet (20) y Fletcher-Alcdcer (21), se desprende la creencia
hoy admitida de la existencia de las dos vias, aunque igual el pri-
mero que los segundas no hagan mds que mencionar ambas calza-
das a partir de Almanara hacia el Nerte.

Ahora bien, entre Sagunto y Almenara, ¢qué camino seguic la
via o las vias? Por la parte Sur de Sagunto ya hemos visto que hay
una via conocida, asi como el comino que ésta seguia hasta llegar
al puente mencionado. Cabria, no obstante, hacer aqui un pegue-
ro Inciso: paralelo en parte @ la actual carretera de Valencia a
Sagunto, corre un camino formado actualmente por otros dos muy
antiguos llamados, respectivamente, “Cami dels Coscollars” v "Cami
dels Rolls”. Los tromos mas préximos a Sagunto de ambos caminos
forman una continuidad (ya que ambos se desvian luego hacig el
Este) que ontiguamente era llamada “Cami Vell de Valéncia”. No

[19) Pocos, por cierto, que se haon limitade c repetic lo dicho por Chabret
v a cgitar ¢l ltinerarium Antoninianum vy los “"Vascula Apollinaria®.

(20) R. HUGUET SEGARRA: "Vias romanos de la provincia de Costellan”,
Geografia General del Reino de Valencio, Barcelona (s, a.}, pags. 181 y ss. El
sefior Huguet da les dos teorias y aduce el testimonio de Chabret en un trabajo
manuscrito del Insigne historiador de Socgunto sobre los.'vias romanos de Caste-
llén, aunque sin especificar el paso de éstas vios por tierros sagunnnns No nos
ha sido posible hosta hoy consultar el trabajo de nuestro Ilustre paisano due, sin
duda alguna, podria esclarecer mas de una duda.

(21) D, FLETCHER VALLS y J. ALCACER GRAU, loc. cit. nota 15, pagino
136, Tanto Huguet como estus autores citan o los partidaries de ung y otra vio:
Cf. ambas,

— 153 -
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seria muy extrano que este camino fuese antiguamente una cal-
zada romana, aunque su direccion y sentido hacia Sagunto no per-
mita rastrear el pase del rio por otro lugar que por el puente ci-
tado anteriormente.

Pasado dicho viaducto seguia la via por la antigua partida de
“"Qliva” (22), siguiendo la direccion de Almenara ya sefalada (fig.
1). Pero apenas pasado el puente y partiendo del tradicional iti-
nerario de la “Via Augusta”, hay otro camino que se desvia a la
derecha, paralelo en parte al anterior, actualmente comprendido
por los caminos de “Palmosa”, “dels Olmets"” y "“"Cami Vell d'Al-
menara’’. Esta antigua via, cuyo trazade, mds recto que el ante-
rior, parece obedecer mds al gusto de los ingenieros romanes, si-
gue hasta mas glla de Almenara, pasando al final del trayecto
descrito entre esta poblacion y los cerrillos orientales de la misma
(fig. 1, linea de puntas y trezos), en dos de los cuales, el llamade
“Punt del Cid" y la “Montanyeta dels Estanys’ se encuentran res-
tos arquesoclégicos, como veremos mas adelante. En favor de este
trayecto como posible camino remane hemos de decir que en la
parte final dzl tramo descrito, a ambas partes del mismo pero so-
bre todo a la derecha, hemos podido apreciar bastantes trazas de
centuriacion romana, lo que vendria a reforzar nuestra tesis de que
el camino sehalado sea una calzada remana, bien de primer orden,
bien secundaria, que sirviera de base a una antigua division catas-
tral bastante modificada hoy por los continuos combios en el de-
venir histérico (23).

(22) Antigua partida con nombre cloromente latino. Actualmente pertenece
a la partida de: Montiber (y no Montiver como suele escribirse; ya que viene de
Mens Tiberii) v estd dividida en los subpartidas de Resana, Parretes y Carcanyo.

(23) Mo creemos que seo necesario insistir sobre la serie de cultives inin-
terrumpidos que han sido llevados a cabo en estas tierras costeras del Medite-
rraneo durante siglos. Estos continuados cultives han producide una serje de re-
mociones: de tierra y de cambios en los cistemas de explotacion del suelo que
llevan aoparejada: profundas medificaciones topograficas. Lo mismo cabe observar
respecto al caming, donde es muy dificil hollar las huellas coracteristicas aque
se encuentran en los caminos de montana, en los que las sefiales de los carruajes
han ‘quedado’ bien impresas. Por otra parte, no han sido hechps estudics debidos
de centuriacion en nuestras tiefros, estudios que si olguna vez se llevon a' cabo
debidamente, pueden llevar a resultados sorprendentes, como ha ocurrido en
Francia, Italia v Norte de Africa, Cf., p. ej.: A, GRENIER; “Archéalogie Gallo-
Romaine” en. Manuel d'Archéofogie Préhistorique, Celtique: et Gallo-Romaine, de
J. Déchelette; t. VI, 1* parte; pags: 12 v ss. v I, VI, Z® parte, pags. 690y ss:
Paris, 1934,

A, BLANC: “La centuriation romaine et les origines de |a cité de Malence”,
Rivista di '‘Stud Liguri, Bordighera, 1953, péags. 35 y ss.

M. GUY: "Traces du cadastie vomain de quelques colonies de lo Narbonnai-
se”, Etudes Rousillonrioises, Revue d'Histoire et Archeclogie, t. IV, 3/4, Perpi-
gnan, 1954-1955, pags. 217-238.
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Lo via que comenzando en Sagunto sigue la direccion de Te-
ruel, iniciaba su trayecto —posiblemente, puesto que existen hoy
todavia caminos que permiten rastrear este hipotético trozado—
en la orillo izquiarda del rio, arrancando del puente que se alzaba
frente a Sagunto, de donde se desviaba en direccidén Oeste hacia
el “Barranco de Bonilles” o "del Cano", entre los montes de “Po-
nera” y “La Pedrera"”, atravesando el “Pla de I'Aljub” y el da!
“Sabatd”, posando el rio entre la parte baja de esta dltima par-
tida y la de “Les Jovades”, del término de Torres-Torres, por un
puente del que mas adelonte hablaremos. Pasado éste, bordecba
nuestro camino la parte baja de “El Rabosero” y, por cerca de
Torres-Torres, tomaba la direccion de Algimia de Alfara, rebasan-
do esta dltima poblacién en su direccion hacia Segorbe.

Esta via, en cuyo trozado actual —& partir del “Barranc de
Bonilles” sobre todo— se observan numeroscs trechos con las hue-
llas dejadas por las ruedas de los carrucjes, era la usada hasta
tiempos bastante modernos y, scbre todo, en la Edad Media, para
ir a Aragon, por la que todavia se la conoce por el “Cami Vell de
Terol”. Actualmente no se inicia su primer tramo en el citado puen-
te romano de Sagunto, sino aguas arriba del rio, en el “Comi de I'Ar-
quet”, siendo éste el camino usado en los tiempos mediesvales, como
lo atestigua la toponimia urbana de Sagunto con su “Cami (hoy ca-
lle) de Terol" y el “Portal de Terol”, ya desaparecido, que confron-
taban antiguamente con este arranque del camino frente a la po-
blacién. La continua transformacion y las pertinaces barrancadas
dz lo torrentera de "Bonilles” o de “l’Arquet”, asi como la no
existencia, que sepamos, del menor rastro que indique el uso de
este camino en siglos anteriores a los medievales, nos impide dar
uno opinidn concreta sobre este primer tramo (fig. 1, donde va
marcado con un interrogante) (24).

Ya dijimos mds arriba que estas vias principales, desde los mas
remotos tiempos, formarian partz de una extensg reticula de ca-

Del mismo: “Centuriation de Marbonne. Yues gériennes montrant la. centu-
riation de la colenie de Narbonne”, Gallia, X111, fasc. |, Paris 1955, pp. 103-108.

A, CAILLENER und R. THEVALIER: "Die romische Limitation in Tunesien”.
Germania, Jahrgong 35, Heft 1/2, Berlin, 1957, pp. 45-53.

(24) A, CHABRET FRAGA, loc. cit. nota 4, 1I, 118, Da cuenta de que en
“eol paso del comino ontiguo de Aragén (Meonserrat), descubrid una violenta ave-
nida réstos de otro puente onhiguo, que dario paso a esto via importantisima®™,
pero no especifica s, los restos fueron vistos por &l o le fue transmitida la no-
ticia ni deja en claro lo época o que debieron pertenecer dichos restos. Tal vez
unas excavaciones en el propio lecho del rio —<coso de que fueron posibles—
nos solucionarion este snigma definitivamenta.
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minos que, sin duda alguna, unirian entre si todos estos nicleos
habitados, y asi parece demostrarlo la existencia de yacimientos
de diferentes épocas y culturas que se extienden a uno v otro lado
de las calzadas descritas como mas importantes.

Como el presente trabajo no es de tipo exhaustivo sino simple-
mente informativo, citamos tan sélo aquellas estaciones gue con-
sideramas mas importantes, entrando en detalles solamente en las
que creemos de mayor interés o en las inéditas (25).

La "Via Augusta”, en su entrada a Sagunto por el Sur, estd
sembrada de restos iberarromanos en ambas partes de su trazado,
teniendo como mds notables, antes de entrar en el limite inferior
del plano de la fig. 1, las villae romanas del “Penoso™ y “Corral
dels Xurros” (26). A su paso por la ciudad berdeaba la necrapolis
romana, como dijimos, de la cual todavia puede verse en pie, mi-
lagrosamente conservado, parte de un antiguo sepulcro (la entra-
da solomentg) al final de la calle de Alorce, en su parte proxima
al rio. Antes de pasar la via a la parte opuesta del rio, quisiéra-
mos hacer una ligerisima exposicion sobre la cantera inagotable
de restos que es el solar de la antigua Saguntum. No hacamos una
relacion detallada; puesto que ni el trabajo lo exige ni el espacio
lo permite. Solamente queremos apuntar que de los restos eneoli-
ticos (27) a los de romanizacién tardic han aparecido y aparecen
confinuamente construcciones, cerémica, monedas, esculturas,
adornos, armas y toda clase de objetos. Desde el siglo XV | en que se
tiene noticia de los primeros hallazgos de importancia debidamen-
te catalogados (28), hasta los mds recientes, y notables también
par su importancia, que son los mesaicos hallados en la parte baja
de la ciudad en 1953 y 1956 (29), hay gbundante bibliogratia que

(25)  Intencionadomente, dzjomes de publicar los restos epigraficos sogunti-
nos en lenguos ibérica y lating, tanto conocidos como inéditos, ya que éstos apa-
receran, completcs, en un trabaojo de cenjunto, en preparocién, del sefor Beltran
Villograsa, a publicar por el S:1.B.

(26) M. P. GOMEZ SERRANO: "Excavaciones en el Palacio de la Generali-
dod", Archive dz Prehistoria Levanting, |, Valencia, 1945, pag. 297,

Dal misma: “Seccia d'Antropologia 1 Prehistéria. Resum dels seus treballs du-
rant any 1931 § del curs 1932", Anales del Centro de Cultura Valenciono,
t. VI, Valencia, 1933, pdg. 31.

(27) M. GONZALEZ SIMANCAS: “Excavacionss en Sagunte”, Memoria nu-
mero 48 cit. en nota 7, pag. 49, donde da cusnta de haber hallade alguncs ob-
jetos enecliticos en el castille (hacha).

(28) E. HUBNER: "Asietes toguntinos, inserto an “Sogunto” de Chabret,
I, pags. 122-134.

(29) S§. BRU Y VIDAL: "E| mosscico romano hallado en Sagunto”, "Las Pro-
vincios”, Valencia, 8 diciembre de 1953,

Del mismo: “Los nuevos hallozgos de mosaicos romanos en Sagunto’, “Las
Previncias™, Valencia, 21 octubre de 1956.
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no pensamos citar aqui por su extension (30), remitiéndonos sola-
mente a las notas de pie de pagina. Sagunto descansa sobre uno
fuente perenne de sorpresas para el estudioso, que ha de ir ana-
diendo dia a dia a sus notas la serie ininterrumpida de hallazgos
tortuitos que accecen en el perimetro urbano. A los monumentos
subsistentes (ya hemos citado anteriormente el Teatro y el Circo
como los mds notables), murallas, restos de edificios, torres, etcé-
tera, debe anadirse los materiales que se conservan en el Museo
Arqueolégico, entre los que destaca una magnifica coleccion epi-
grafica que empezé o formarse en el siglo XVIII (31).

Y habiendo hoblado ligeramente de estos restos “ciudadanocs”
de Sagunto, en cuyo estudio completo y detalledo pensamos en-
trar en mejor ocasién, vamos a continuar con las referencias a es-
taciones proximas a la via o vias romarias ya citadas, en su cami-
no hacia el Norte, Una vez pasado ‘el rio, entraba la via en la co-
nocida partida de Oliva, en cuya extensa demarcacién hay noticia
de hallazgos esporadicos en diversas épocas. A su derecha se en-
cuentra el “Cabecol” (32) con cerémica iberorromana, sigillata,
lucernas (Lém. IV, nim. 3), monedas y restos de piedras labradas
procedentes de edificaciones (33). Mas al oriente del "“Cabecol”
queda la “Alqueria de Montiber"”, finca extensa en cuyos alrede-
dores han sido hallados en distintas ocasiones restos arquitectoni-
cos, epigraficos y cerdmicos (34), todos ellos de época romana. En
1955 fue encontrada un hacha (de 0’075 m. de largo por 0042
m. de ancho y 0'015 de gruesa), de seccion oval aplanada, pulida
(fig. 2), al parecer eneolitica. La parte superior aparece rota y en
sus caras se aprecian ciertos desgastes longitudinales. Este tipo

(30) D. FLETCHER VALLS y E. PLA BALLESTER: "Repertorio de Bibliogra-
fio Arqueoclogica Valenciana”, vaols, |, 11 y 111, Serie de Trabajos Vories del S.1.P.
nums, 13-14 y en prensa, donde se ve citada en conjunto, en casl su totolidad.

{31) Fue el iniciodor de esto coleccion de ricos materioles epigraficos el be-
nemérito soguntino don Enrique Palos, o qulen se debe también una descripgion
del Teatro y del Circa romanas, editada en 1793,

(32) Acerca de este monticula (ectualmente |lamado “El Cabegol”) hacemos
observar que, segun porece desprenderse del “Repoartiment!”, os el antiguo Mons
Tiberii que dio nombre o la partida,

(33) La lucerna gue reproducimos, tipica del siglo 11, es de pasta clara ama-
rillenta, sin marca de alfarero, asa vertical, rota, y sus dimensiones de 07100
por O'GT0 metros.

(34) CIL, I, 6043, y fragmento de una Inscripcion en marmol blanco en la
que solamente se ve lo parte inferior de los letros. (Esta en lo coleccién de don
Jugn Chabret Villar, a quien le fue donada por don Serafin Mencheto, descu-
bridor y propietario del predio donde aporecid).

Enire otros frogmentos, hoy en la misma Alqueria de Montiber, propiedod
de lo familia Peris-Villar, dos énforas romonos de reciente opariciGn.
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.

PFig. 2.—Hacha procedente de !a Algueria de Montiber: (2/3)

de hallazgos no es muy frecuente por estas tierras. La circunstan-
cia de ser casual su descubrimiento al realizarse unas labores de
desfonde y el no haber prestado la debida atencion sus descubri-
dores a los posibles materiales o restos humanos que pudieran
acompanarla, nos impide sacar otra consecuencia que la de la
etopa cultural a que pertenece (35).

Cerca del mar ya, el pueblo de Canst, o mejor sus carcanias,
ha dodo dos lapidas o la extensa serie epigrafica saguntina (36).
Mas al N. de la “Alqueria de Montiber” se encuentra “L'Antigd”,
topdnimo que por si solo indica una evidente estacion arqueolégi-
ca y del que sabemos de objetos aparscidos en diversas épocas, so-
bre todo pondera, tegullae y restos de ceramica romana de dife-
rentes calidades. A finales del ofo 1955, haciendo unos rompi-
mientos de tierras, aparecieron numerosos restos ceramicos, entre
los que se recogid una urna de incineracion y un anfora romanas,
que se hallan en poder del propietario de la finca, don German Ri-
belles Lluesma. Por los restos hallados, parece que se trata de una
de las numerosas villae qua poblaban este extenso agro.

Entre el trozado de la antigua via romang tenido por el tradi-
cional y la actual carretera de Valencia a Barcelona se alza un
pequeno monticulo conocido por “El Cabecolet”, de gran interés
por los hallazgos que en él y sus inmediaciories ha habido lugar

i35) Coleccion J. Chabret Villar, @ guien manifestomos nuestro agradeci-
mizsnto por su desinterés v amabilidad en dejarnos estudiar dicho instrumento li-
tico, asi como la luczrna de lz Lam, IV,

— 15—
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(fig. 1, nam. 4). El cerrillo es de forma ovalada y dada su privi-
legiada situacion y la cantidad, calidad y variedad de restos ro-
manos, hace suponer la existencia de una villg urbana, cuyos ci-
mientos y muros todavia se ven en parte, con sus diversos cuerpos
de construccion, triclinia, cubicula, porticos y demas dependencias
usuales. En esta estacién arqueoldgica, prodiga desde hace mucho
tiempo, se tiene noticia de haber sido hallados restos de paviman-
tos de conglomerado, de opus spicatum, de cpus tesellatum (zn
blance y negro, en colores y pastas vitreas), ya en el llano ya en el
cerro; pondus, cerdmica ibérica pintada, vasa hellenistica, vidrios,
sigillata, cadus de ceramica y de plomo, restos de inscripciones
latings sobre piedra y sobre fragmentos de dolium (conservados en
la actual clqueria del duefo de la finca, Sr. Conde de Trénor), mo-
nedas de Antonino Pio y Gordiano, etc.: (37). Y entre todos estos
restos arquitectdnicos, epigraficos, ceramicos, etc., destaca por su
conservacion y buen gusto en su facturg el hermes baquico estu-
diado mds adelante, hallado en la parte baja del cerrito, al N.E. del
mismao.

Mas al Norte de esta rica estacion se halla “El Terrer” (fig. 1)
donde en noviembre de 1923 fue descubierto el “toro ibérico” so-
guntino, dado a conocer por Gonzalez Simancas (38). En las cer-
canios de Almenara, mas al N.E., en el lugar llomado “Punt del
Cid", se hallan restos de un antiguo campameanto (fig. 1, éngulo
superior derecho), donde se aprecian, entre otros, restos de obra
romana en las pocas partes no destruidas atn totalmente (39) y
en el Gltimo cerrito de los que hay al Este de Almenara se hallon

(36) CIL, Il, 3965 y 6063,

{37) N.P. GOMEZ SERRANQ; “Seccid d'Antropologio | Prehistdria. Resum de
treballs de la Seccié durant 'ony 1930", Anales del Centro de Culture Valencia-
na, t. IV, Valencia, 1931, pag. 73.

Del mismo: “L'any argueoclégic volencid”, Almanaque de “Los Provincios”,
1934, pag. 348,

E. PLA BALLESTER: "Actividodes del S.0.P. (1946-1955)", Archivo de Pre-
historia Levanting, t. VI. Valencio, 1957, pég. 213.

(3B) M. GONZALEZ SIMANCAS; "Esculturg ibérice de un tora, descubierta
en Sogunte”, “Las Provincias", Valencla, 25 noviembre de 1923,

Del mismo: "Escultura iheérica dz un' toro descubierta en Sagunto", Coleccio-
nismo, ndm, 133-135, Madrid, 1524, pégs. | a 7.
- Del mismo: “Sagunto. La Acrdpolis, sus excavociones y el teatro romano®.
(S: |, n. a.),

(39) A. CHABRET FRAGA, op. cit. notc 4, |, pdgs. 25-29,

A, SCHULTEN: “Compomentas romanos en Espona”, Investigocion y Progre-
so, 11, nim. 5, Madrid, 1928, pag. 34,

M, GONZALEZ SIMANCAS: “Excovociones arqueoclégices en Almenora. El
Compamento de Anibal”, “Los Provincios”, 18 septiembre de 1928,

D. FLETCHER VALLS y J. ALCACER GRAU, op. cit, nota 15, pag, 143
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restos de un hipotético templo de Venus, estudiado por diversos
autores (40), y vestigios de lo que parece ser un antiguo puerto
puesto que se oprecian muros de contencidn de aguas hasta una
profundidad mayoer de cuatro metros, y restos de una torre circu-
lar en su parte central.

Por la parte izquierda de la via romana, tenemos en la antigua
Oliva "I'Alquerieta de Roc”, con una torre medieval en lg que se
aprecion sillarejos de labra romana y alrededor de la cual se han
hallado restos iberorromanos, de cerdmica sobre fodo, Mas ade-
lante, en lo alto del monte llamado “Pic dels Corbs"” y en su ver-
tiente occidental (fig. 1, ndm. 5), se conoce un poblado de bas-
tante magnitud de la Edad del Bronce, en el gque se pueden ver
superficialmente los restos de las antiguas viviendas; se ha hallado
abundante cerdmica ornada incisamente, objetos de piedra, silex,
conchas y, dentro de una vasija, se encontré restos de cereales
carbonizados (41). Este yacimiento estd excavandose bajo la direc-
cion técnica de don Pio Beltran, Delegado de Excovaciones Ar-
queoldgicas de Sagunto.

En la parte oriental y debajo del “Pic dels Corbs”, en la falda
de este conjunto semielevade conocido por “L‘Aixebe”, junte a la
misma via romana y casi enfrente del “Cabecgolet” (fig. 1, nim. 3),
en la finca propiedod de don José Belda, al remover tierras de se-
cano para ser transformadas en campo de naranjos (Ldam. I, 1),
aparecio-a unos 2 metros de profundidad un enterramiento forma-
do por losas pusstas de pie rodeando dos caddveres, debajo de los
cuales aparecieron cuatro hachas de piedra pulida (Lém. 1, 2y fig.

(30) A. CHABRET FRAGA, op. cit. nota <, |}, pég. 15-25.
A, SCHULTEN: “Forschungen in Sponien”, 1927, Johrbuch des Deutschen
Archdologischen Instituls, Archdologischen Anzeiger, 2/3, Berlin, 1927, pp: 231

¥ 55

A. GARCIA Y BELLIDO: "¢Un templo romeno arcaico en Valencia?”, Archi-
vo Espofiol de Arqueolegia, t. XX, nim. 67, Madrid, 1947, pags. 149-151,

1, ALCINA FRANCH: "Los ruinas romonas de Almenara (Castelldn)”, Bole-
tin de |la Sociedod Castellonense de Culturo, t, XXVI, Costellén, 1950, pags. 92
a 128. En esta ohrg, ¢l gutor da cuenta de los excovaciones por él realizadas
v resume todo lo: publicade hosta entonces,

(41) E. PLA BALLESTER, loc. cit, nota 37, pdgs. 213-214.

D, FLETCHER WALLS: "Lg labor del Servicio de Investigocion Prehistorica
durante el afio 1955", (en prensa).

Entre los fondos dal S.1.P, de Valencia hemos encontrado cerdmica del Bron-
ce precedente de esta zona, perteneciente .o la coleccion particular del fundador
¥ primer director del Museo de Prehistoria, don Isidro Ballester Tormo. Dado que
éste es el Unico. yacimiento conocido cor ceromica en ¢l sector Aixebe-Pic dels
Corbs, suponemos debe tralarse de la mismo estacién, conocida ya por el sefor
Ballestzr onles del afia 1935, pueste que de entonces datan los restos guardados
y Sus notaos, :

— 180 —



ARQUEOLOGIA SAGUNTINA 15

3) (42). El hallozgo tuvo lugar a primeros de marzo de 1955. En
visita girada por el Director del Servicio de Invastigacién Prehisto-
rica de Valencia, senor Fletcher Valls, en el mes de mayo del mis-

Fig, 3,—Hachas procedentes de L'Aixebe, (1/2)

(42) E. PLA BALLESTER, loc. cit. nora 37, pag. 213.

Informes posteriores de les braceros de lo finca, porecen indicar que hobic
mas de dos cranees humonos en este entorromiento, ounque no hemos podida
certificar esta noticia, por no existir unanimidad de criterios entre los asistentes
ol mementa del hollozge.

— 181 —
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mo ano, ya habia sido destruido el enterramiento y sélo pudo verse
unos molares humanos procedentes, sin duda, de los craneos ha-
llades. Como fue destruido lotalmente el citado enterramiento, se
descenoce con exactitud si temaba o no forma de cista, asi como
las dimensiones de la misma, orientacion y rastro de ajuar encon-
trado, situacién y colocacién de los esqueletos, etc. Segdn las re-
ferencias de los obreros que realizaron el descubrimiznto, sobre
los losetas verticales, mds o menos regulares, habia una gran lose
del tamafio de un hombre aproximadamente, sin que se conozco
con exactitud su posicion y orientacion, si acaso sirvio de estela o
de cubierta dal sepulcro. La descripcion de las hachas es la siguien-
te: num. 1 (0’115 x 0’047 x 0’038 metros), piedra pulida, de su-
perficie algo granulosa, oscura, al parecer basalto, de seccion oval
muy ancha; ndm. 2 (0'123 x 0'052 x 0°'031 metros), de diarita?,
granulosa afinada, con seccién oval un poco aplanada por una de
las caras; nam. 3 (0’116 x 0’050 x 0’033 metros), ofita, muy pu-
lida y fing, seccidn oval; nim. 4 (0136 x 0’039 x 0’006 metros),
micacita, seccién oval muy aplanada, pulido, es la mas larga vy
estrecha de todas. Las cuatro conservan el bisel en buen estado,
sobre todo las 3 y 4. Es de lamentar la devastacion inicial y poste-
rior de este enterramiento, que nos ha impedido establecer una
comparacion debida con posibles similares, para conocer al menos
el rito funerario seguido con exactitud. De todos modos, es el pri-
mero de que se tiene noticia conocida por estos tierras, pudiéndo-
se afirmar, al menos, que ninguna de las hachas encontradas pro-
cede de montanas proximas a la regién, lo que indica una impor-
tacion, bien de personas y objetos, o bien de tipo comercial simple-
mente.

Siguiendo por las proximidades de la antigua calzada vienen
a continuacion las cinco agrupaciones urbanas que forman los Va-
lles, donde, bien en los mismos pueblos, bien en sus términos, se
conocen hallazgos. Asi en Benifaird, de lapidas romanas (43), v
en el desaparecido pueblo de Quémalo (hoy partida), construccio-
nes romanas; en Cuartell, inscripciones romanas (44); v lo mismo

(43) CIL, 11, 3971 y 6062.
C. SARTHOU CARRERES: “Provincie de Valencia®, t. ||, en Geografio Gene-
ral del Reino de Valencia, Barcelono, s. a., pag. 731.

(44) J. SANCHIS SIVERA: "La diocesis valenting., Estudios histéricos”, Va-
lencia, 1920, paags. 45 y 46, inscripciones nums. 31 y 32,

N. P. GOMEZ SERRANO: “L'any arqueologic valencia”, Almanoque de “Los
Provincios”, Vaolencio, 1932, pag. 113,
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en Benayites (45), Benicalaf (46) v Alqueria de Rugama (47). Por
ofro lado, un interasante yacimiento de posible estudio es el encla-
vado en la Montana Frontera, con restos ibéricos y romanos (48),
en el que el Delegado de Excavaciones de Sagunto, sefor Beltrdn,
siguiendo las indicaciones del Padre Ribelles, que hablaba de un
santuario dedicado a Baco, encontra las ruinas devastadisimas de
dicho aediculum (49), amén de otros importantes restos arqueo-
logicos.

Las zonas colindantes de la antigua via que va hacia Segobri
ga, o ambos lados de la misma, en un espacic que podemos consi-
derar comprendido entre las proximidades del rio y la serie de rela-
tivas elevaciones situadas @ la derecha del cilado camino —siem-
pre considerando la marcha a paortir de Saguntc—, estan plagadas
también de yacimisatos de diversas épocas, no faltando alguno
enealitico y del Bronce, aunque son mayor cantidad los hallazges
ibéricos o iberorromanos. Muchos de estos yacimientos estan cla-
ramente indicados por la toponimia que, en estg regicn, es de una
riqueza extraordinaria.

Asi, apenas se sale de Sagunto nos internamos en el Barranco
de Bonilles, y dejamos atrds las tierras de regadio donde, con ma-
yor o menor suerte, continlian apareciendo de vez en cuando mues-
tras y objetos de todas clases vy épocas. A la izquierda, y tras la
Montana de Ponera, quedan Petrés (50) y Gilet (51), en cuyos
aledarios han aparecide en diversas ocasiories ldpidas romanas y
cerémica romana e ibérica; mas adelante, las partidas de ‘La Reo-
dana” y “L'Arbesa’ de Petrés y “L'Afrou’ (52), con abundante

(45) CIL, 11, 3972. XY otra en la calle de Enmedio.
(46) CIL, |, 3980, 6025 y 6038.

{47} Esta alqueric o la gue el vulgo llama de Gurrama, ha dado restos ro
manos y lépidas gue se hallan en la misma finca. Perterecié a Francisco de Ru-
gama, quien tomd posesion de ella en 10 sepriembre de 1613 (Escritura de wen-
ta del lugar de Benavites... ete., que s¢ conserva en el Ayuntamiento de diche
pueblo):

P. BELTRAN VILLAGRASA: "Hallozgos er Segunto™, Archivo Espanol de Ar
quealogia, XXIV, Madrid, 1951, pégs. 246-247.

(48) E. PLA BALLESTER, loc. cit. nota 37, pag. 213.

(49) P. BELTRAN VILLAGRASA, loc, cit. nota 47.

(50) CIL, I, 3967 y 3968.

J. SANCHIS SIVERA, cp. cit. nota 44, pag. 100, nims. 193 y 194,

(51) cIL, I, 3966.

J. MARTINEZ ALOY: "La arqueologia valenciong en 1910, Almanague de
"Las Provincias”, Valencio, 1911, pag, 209,

J. SANCHIS SIVERA, op. cit. nota 44, pag. 64, nims. 79 vy 80.

{52) A. MONZO NOGUES: "Notas aqrqueoldgico-prehistéricas del agro so-
guntinoe’’ Anales del Czntro de Cultura Valenciana, 2.* épaca, afo VI, romn
X1V, Valencia, 1946, pags. 36 y 69,

— 163



18 S. BRU ¥ VIDAL

cerdmica ibérica, esta Gltima cercana a Albalat dels Tarongers,
donde también hay noticias de hallazgos tanto en el pueblo como
en sus alrededores (53). La parte final del “Barranc del Pla de
I'Aljub”, mas préxima a Albalat, con cerdmica ibérica y, posado
dicho barranco, en la partida de “La Caixa" vuzlve o aparecer
abundancia de cerémica ibera, lo mismo que en la “"Montanyeta
de les Panses’’ (54). Mas alla de Estivella se halla la “Montanyeta
dels Arcs” y el desaparecido poblado de “Darenes”, con ceramica
de diversos tipos, entre los que destaca el ibérico (55). Tras estos
lugares citados viznen los pueblos de Torres-Torres (56) y Algimia
(57), de donde se tienen abundantas noticias de hallazgos de mao-
teriales ibéricas y romanos.

Por la derecha del antiguo “Cami de Terol”, partiendo de Sa-
gunto, dejamos a la derecha el “Pic dels Corbs™ anteriormente nom-
brado. Mds adelantz se halla la “Font de Ribera”, en cuyos alre-
dedores, segun testimonio de don Vicente Arnau Andrés, propie-
tario de una parcele de tierra en dicho lugar, fue descubizrto
face unos dos anos lo qus pudiera ser un enterramiento, pues apa-
recieron cenizas y fragmentos ceramicos que se han perdido, mez-
clados con restos de huesos humanos muy detzriorades. Al pare-
cer, habia sufrido una anterior devastacion, pues estaba todo muy
revuelto. En el mismo lugar aparscio una placa des bronce en for-
ma de cabeza humana (Lam. IV, ndm. 4), de 0’087 m. de altura
por 0'058 m. de ancho mdaxima en el tocado de lg cabeza, traba-
jada groseramente a golpes de lima a lo que parece. Se trata se-
guramente de un anillo de suspension de asa, usado tal vez como
medida profilactica, de los que iban ensartados en calentadores y
calderos. Guarda cierta relacién con algunos aparecidos en Ampu-
rias (Coleccion Cazurro) (58) y otros del Museo Arqueslogico Na-

{33) CIL, 11, 3969 y 3970.

A. MONZO NOGUES, op. cit. nata 52, pag, 64-68.

(54). A. MONZO NOGUES, op. cit. nota 52, pag. 66 a 68.

{55) Sobra el topénimo ‘'Darenes”, Chabret (op. cit, nota 4, |1, 360) lo men-
ciona con el nombre “Arenes”, pueblo desoparecido del término de Murviedro.
Monz6 (op. cit. nota 52, pdg. 156) escribe D'Arenes, que muy bien pudierg se
le forma correzte, que en la fonética valenciona suena DA,

156) F. ALMARCHE VAZQUEZ, op, cit. nota 6, pags. 148-149.

A. GARCIA Y BELLIDO: “Hispania Graoeca”, wvol, |1, Barcelona, 1948, pa-
gina 174, '

(57) P, BOSCH GIMPERA: “L’estat actual del coneixement de lo civilitzacio
ibérica del Reane de Valéncia”, Anuari de I'fnstitut d’Estudis Catalans, 1V, 1915-
20, Barcelona, 1923, pag. 624.

C. SARTHOU CARRERES, op. cit. nota 43, pag. 728,

J. SANCHIS SIVERA, ap. cit. nota 44, pag. 40, nim, 14,

(58) Fichero Grafico del S.L.LP. de Valencia.
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cional (59), siendo como aquéllos fruto de un arte popular e inge-
nuo. En el mismo lugar, a pocos metros de distancia, aparecid un
fragmento de piedra de rodeno irregular, de 0'170 m. de alta por
0'130 m. en su parte mds ancha y 0105 de profundidad. Tiene
grabados unos pequenos anillos de unos 0015 m. de diametro y dos
pequenas concavidades en forma de cupulitas, distribuidos algo pa-
ralelameante pere con cierta irregularidad. Desconocemos la fina-
lidod concreta de tal piedra y grabados, aunque parece formar
parte de una pieza esculpida de mayor tamano.

En el “Sabate”, que viene a continuacian, se hon encontrade
restos de viejas paredes y senales de unas cuantas estaciones con
restos ibéricos y romanos (60). Pasado el Camino de Bonajunta,
donde todavia sz ven o flor de tierra restos de tequlae, se llega a
la “Mantanyeta de Rubio’ con reslos cerdmicos iberorromanos Y,
pasado el rio, al “"Raboszre”, un poce mas al NW. del puente cifa-
do aparecido en |a partida de “Les Jovades”, en cuyas inmediacio-
nes hemos hallado fragmentos de ceramica ibérica y sigillata y hay
noticias de un fragmento de inscripcion latina, en piedra.

El “Rabasero”, que lo mismo que “Les Jovades” pertenece ol
término dz Torrzs-Torres —a una distancia de unos 4 Km. de esta
poblacion—, es una pequena elavacién formada por dos monticu-
les, a la derecha del rio, situada entre éste y la antigua via. En
el mismo se encuentran restos esparcidos en gran abundancia: ci-
mentaciones de edificios, peses de telar, ceramica campanierss,
existiendo en mayor cantidad fragmentos de cerdmica ibérica pin-
tada (platos, einochoes, kalathos, etc.), al menos en lo que se pue-
de apreciar superficialmente. lgualmente se sabe que aparecieron
fragmentas -de idolillos y esculturas de barro cocido. Consideramos
esta estacion de una gran importancia arqusolégica y creemos que
un estudio a fondo de la misma, con la debida rigurosidad cienti-
fica, daria éptimos resultados, como ya apreciaron a su debido
tiempo Almarche (61), Ballester (62) y Gémez Serrano (63).

Frente al Raboszro, pero a la ofra parte del rio, se halla “Car-
cel” (64), con ceramica ibérica y romana. En este paraje, al que

(59) P. PARIS: “Essai sur l'art et I“Industrie de I'Espagne Primitive”, . I},
Paris, 1904, pp. 238-239. i

(60) A. MONZO NOGUES, op. cit. nota 52, pdg, 73.

(61) F. ALMARCHE VAZQUEZ. op. cit, nota 6, pags. 149-152.

(62) |. BALLESTER TORMO: “Las pequefas manos de mortero ibéricas va-
lencianas”, Archivo de Prehistoric “evantina, Il, 1945, Valencia, 1946, p, 248.

(62) N. P. GOMEZ SERRANDO, op. cit. nota 37, pag. 17,

(64) CHABRET, loc. cit. nota 55, cita este lugar como un poblada medieval
hoy desaparecido perteneciente o' o Baronia de Torres-Torres
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Monzé (65) concedz singular importancia, sé tiene noticia de ha-
berse hallado monedas saguntinas, objetos de bronce y sigillata
Junto a “Carcel”, el “Castellet” y “Els Casalets” (66), son impor-
tantes estaciones ibéricas.

Fuera ya de los limites del mapag adjunto, pero en contacto con
todos estos yacimientos mencionados en dltimo lugar, se encuen
tran por un lado “Riera” en el términa de Alfara de Algimia, con
abundantes restos de cerdmica ibérica pintada en sus mas diversas
variedades geométricas y florales, numerosos alfares, pondera, ma-
nos de mortero, etc., y por otro lado la “Canyada Ferrera”, con
las mismas caracteristicas que el anteriar.

Las estaciones citados, junto a otras situadas a la orilla dere
cha del rio, entre las que dsstacan “L’Albardeta” (67), “Lloma
del Saler” (68), “Les Merles”, "Montanya Redona” (69), "La
Murta” (70), “Les Raboses” (71) y Sancti Spiritus, vienen a com
pletar la serie propuesta en torno a las vias antiguas.

il
LOS PUENTES

A raiz de la violenta avenida de agua ccurrida en octubre de
1957, el ris que atravizsa las {ierras saguntinas dejo al descubier
to dos fragmentos de puente en dos lugares diferentes de las vias
anteriormente descritas: uno, el mds préximo a Sagunto, esta
frente a la misma ciudad en el lugar que hemos indicado atravesa-
ba el rio la Via Augusta (Fig. 1, ndm. 1); el otro en un paraje si-
tuado entre Estivella y Torres-Torres, llamado “El Pas de Terol”,
topanimo que indica claromente la existencia de dicho puente des
de muy antiguo, en la partida de “Les Jovades".

(65) A MONZO NOGUES, op. cit. nata 52, pag. T4-75.

(66) P. BOSCH, GIMPERA, op. cit. nota 57, pag., 629,

Dal mismo: “El estado de la investigocion de lo cultura ibérica”, Boletin de
la Real Acodemia de lo Historio, t. XCIV, Madrid, 1929, pag. 79.

(&7) A, MONZO NOGUES: "L'Albardetn™, Archivo de Prehistoria Lavanting,
V, Valencia, 1954, pégs. |5 o 18.

(68) A, MONZO NOGUES: "De Arqueoclogia”, Anales del Cantro de Culturn
Valenciana, t. XV, Velencia, 1947, pag. 129.

(69) E. PLA BALLESTER, op. cit. nola 37, pég. 210 .

(70) F, ESTEVE GENOVES y F. NAVARRO NAVARRO: “Troballes histéri-
ques en Albalat dels Tarongers", Almanaque de "Las Provincios”, Valencia, 1944,
pégina 197,

A. MONZO MNOGUES, op. cit. nota 52, pag, 31,

(711 E. PLA BALLESTER, loc, cit. nota 69.
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Hablaremos en primer lugar del mads proximo a Sagunto. Estq,
como quedd dicho, frente al mismo solar que ocupé el Circo Ro-
mano y de él quadan dos fuertes machones y el arranque de otro
junto a la orilla N. del rio, que servian para sustentar los arcos
que con toda probabilidad tendria nuestro puente. Ahora bizn, los
restos conocidos hasta ahora solamente mostraban lo que podria
llamarse el desmoronade armazén del puente, sin que pudiera
apreciarse con exactitud la altura del mismo (ya que los partes in-
teriores y, por {anto, los cimientos, siempre permanecieron ocultos
bajo capas de arena y grandes piedras que continuamente arras-
tran las aguas en las fusrtes avenidas torrenciales del rio), asi
como las caracteristicas de un posible revestimiento, bien de silla-
res labrados, de argamasa o de cantos colocados con mdas @ menos
regularidad. Coma sz dijo, la avenida titada nos ha dado nueva
luz sobre algunas particularidades de este viaducto al dejar visi-
ble la parte inferior del machdn de lg orilla izquierda del rio, asi
como sus tajamarss —en este caso muros de contencion— y ci-
mientos de hormigdn y gruesos cantos rodados (Lam. [, ndms. 1,
2 y4), en una profundidad de mas de tres metros. Por este descu-
brimiento casual, conocemos ya, como esperabamos, que nuestro
puente estaba revestido de sillares regulares perfectamente traba-
jadas, oscilando la altura de los mismos entre 26 v 30 cms., y su
anchura, variable, entre 40 y 50 cms. El arranqgue del puente no
solo nos permite apreciar la magnificenciao que tendrio este con-
junto arquitectonico, sino que nos muestra ftombién la perfecta
constitucion de la antigug vio romanao, ajustdndose a los cdnones
transmitidos por Vitrubio y Stacio, con sus diferentes capas de
construccion, aunque sz ha perdido el pavimentum, como suele
acurrir en gran nimero de calzadas antiguas. Por los vestigios que
perduran, podemos conceder para el puente una altura total de
unos 550 @ 6 m., con una anchura comprobada de 4‘85 m., lo que
supone una calzada holgada para el tréafico de la épeca (72). El
tajamar occidental —contra corriente— mide 4'29 m. y el orien-
tal 269 m., con aberturas angulares de 147" y 135¢ grados, res-
pectivamente. La zona que queda revestida por sillarejos —5 hila-
das—, alcanza hasta una eltura de 1'56 m., aunque se aprecio
claramente la existencia anterior de tres hiladas mds, aproxima-
damente donde debia arroncor el arco, que, naturalmente, iric

(72]) V. VERA: “Como se vicjoba en tiempo de Augusto”, Modrid, 1925
pogino 23.
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con el mismo revestimiento. Junto al arranque descrito aparecio
la cimentacion en hormigén y piedras de un estribo muy proximo
aél (Lam. II, nims. 1 v 4}, permitiendo suponer en ambos arran.
ques del pusnte arcos de menor luz que el supuesto entre los es-
tribos que quedan en medie dal rio (Lam. I, 3}, tal comg sucade,
por ejemplo, en el famoso puznts de Alcdntara, en Extremadura.
En esta dltima cimentacién citada ~—hasta hoy desconocida— se
ven dos como estructuras superpusstas gue gquizd obzdezcan a
obras de refuzrzo o a un posible puente anterior de menores pro-
porciones que el mostrado por los restos subsistentes.

Respacto al puente aparecido en la partida de “Les Jovades™
(fig. 1, niim. 2 y Lam. 111} era ya conocido (73), pero no dado a
conocer graficamentz, ni con las caracteristicas que actualmente
presenta, puesto que los arcos que hasta hoy permanecieron cega-
dos, han quedodo perfectamente al descubierto, en una altura su-
perior a 2 m. en uno de ellos, asi como los tajomares. Este puente
era de menor altura que el de Sagunto y con una anchura de 3°25
metros, mznor también. Quedan en pie tan sblo los dos primeros
arcos, junto a la orilla derecha del rio, que, por lo que ha quedado
al descubierto, parecen rebaojados, con una luz de 520 m., y el
arranque de otro hacia el interior del lecho fluvial, La distancia
entre arcos, es dacir, la anchura de los estribos es de 4’25 m., y el
conjunto conservado del puente ccupa un espacio de 21 m. de lon-
gitud. El sistema de construccidn inicial parece ser el de hormigon
con revestimiento: de sillares irregulares formados por pisdras de
diferentes calidades (abunda el rodeno, propio del pais, y la cali-
za) aunque a la primitiva obra se le fueron ahadiendo retogques
posteriores, sin dudg obligados por las circunstancias, talss como
el natural desgaste y necesarias reparacicnes por las avenidas im-
petuosas, frecuentes en este rio de cardcter torrencial. Las dove-
las de los arcos exterioras estan hechas con piedras de distintas
clases y su labra es bastante tosca, al menos en su estado actual.
En el aspecto externo general, parece hoy mds un puente madie-
val que romano; sin embargo el hormigén usado, el sistema de
construccion y el emplazamiento no dejan lugar a dudas. Donde

mejor se aprecia la obra romana es en las partes internas de la
misma, asi como en el arranque de los tajamares. Estos, que son

dos (Lam. [Il, fig. 2), mas uno de contencion en la unién del puen-
te con la orilla, presentan la particularidad de no ser verticales al

(73) A. MONZO MNOGUES, op: cit. ncta 32, pag. 154.
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cuerpo del puente, sino un poco oblicuos en sentido NW., como
haciendo frente @ una antigua direccion de las aguas diferente de
la tomada actualmante por las mismas. La anchurg de los tojo-
mares, en la base o unidn con el puente, es de 3'75 m. y su lon-
gitud o salida, de 2’35 m. La misma observacién de oblicuidad
cabe hacer respacto de las bévedas o arcadas del puente, pues en
ambas subsistentes y en el arranque de la tercera, se ve claramen-
te este fendmeno curioso.

v

EL HERMES BAQUICO DEL MUSEO DE SAGUNTO

La figura nim, 1-2 de la Lam. IV es un hermes hallado el dia
15 de enero de 1933, en un huerto propiedad de don Mariano Con-
domina, sito al NE. del “Cabecolet”. Su hallazgo fue caosual, al rea-
lizar unas lobores de desfonde en dicho huerto, por lo gque tiene
unas ligeras mutilaciones en el tocado, ceja izquierda y nariz, pro-
ducidas al dar la reja del arado con la figura objeto de estudio.
A raiz de su hollozgo estuvo guardoada en casa de don Mariano
Gémez Nadal, Conserje del Teatro Romano de Sagunto, y luego
ingresada por dicho sefior Gomez en el Teatro Romano, desde don-
de ha entrado a formar parte de los fondos del actual Museo Ar-
queolégico Saguntino (74). Sus dimensiones son las siguientes: al-
tura total, 0254 m.; altura desde la caspide de la cabeza al final
de la barba, 0°215 m.; anchura de la cabeza, 0’160 m.; anchura
del pedestal, 0’155 m. Se le conoce vulgarmente por “el Sileno”,
aunque, como bien puede verse, no se trato de una represen-
tacion de dicho dios que, si bien pertenece a la thiasa « asociacion
religiosa de Dionysos y suele aparecer con atributos baquicos,
como lo diadema de hiedra vy las flores (75), carece en este caso
de las demds caracteristicas propias de las represzntaciones figu-
radas de Sileno (76), el satiro de orejas caballunas. Tempoco cabe

[74) Hocemos constor nuestro agraodecimiento a don Pio Beltran Villagrasa,
director del Museo, por su amaobilidad en dejarnos estudior y fotografior esta
maognifica pieza soguntina,

(75) E SAGLIO: “Bacchus”, en “Dictionncire des Antiquités grecques et ro-
maines”, por Daremberg-Saglio, t, |, lére. partie, Paris, 1877, pp. 591-642.

(76) G. MICOLE: "Sotyri-Sileni”, en “Dictionnaire” cit. en lo nota onté-
rior, t. 1V, 28me. portie, pp. 1090-1102.
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relacionar esta figura con lo evolucion de las representaciones de
Sileno de la forma de sdtiro a la de filésofo que se observa en el
arte griego en el siglo |V a. de J. C., como se puede ver en el
Museo de Gela, en Sicilia (77). Contrasta en el nuestro la sereni-
dad de su expresion y finura de sus facciones con las represanta-
ciones del dios Sileno, que suelen aparecer con profusién en otros
lugares y en las que siempre estan acentuadas las expresiones bes-
tiales “‘que especificamente les corresponde” (78).

El hermes que aqui estudiamos ha permanecido inéditoc hasta
la fecha. Es de marmal blanco con patina amarillenta, de factura
romana con cierto aire oriental. Representa a Dionysos o Baco
barbudo, en edad madura, con larga barba rizada en seis bucles,
que guardan una regular simetria, y bigote rizado en forma de
ganchos perfectos. El pelo, en la parte alta, iesta representado por
surcos y partido en raya, cayendo a derecha e izquierda en forma
de trenzas cortas que llegan a la altura de los pémulcs y par de-
trds parecen estar figurados unos ligeres meachones ondulados.
Lleva cehida una corona de hiedra y frutos en corimbo: Su nariz
es recta y de corte cldasico, estando un poco deteriorada o la altu-
ra del caballete nasal debido a Un golpe recibida en el momento
de su hallazgo. La frente es lisa. La bcea, formada por labios algo
pronunciados, estd cerrada, indicado reposo como el resto de las
facciones. Los ojos no tienen figurado el iris en las pupilas, que
son lisas. Tiene cuello, con separacion perfecta de cabeza y tron-
co, cosg no muy frecuente, por cuanto en los mas de los hermes
conocidos forman una continuidad cabeza y busto. Es completa-
mente llano por detras, con un ligero reborde vertical hacia el cen-
tro, lo que podria quizé indicar que fuera una pieza de aplique a
alguna superficie lisa o a otra semejante, o tal vez fuese exento
como los hermes de la casa de los Vetti y la de Marco Lucrecio
de Pompeya, por ejemplo (79). Su arte, de estilo arcaizante, pa-
rece obra de un buen escultor.

Guarda semejanza con algunos de los hermes baquicos halla-

{(77) P. ORLANDINI: "Le nuove antefisze sileniche di Gela ed j| loro con-
tributo alla conescenzo della rorop'astica sicelliota”, Archeolegio Clossica, vol, Y1,
fasc, 2, Roma, 1954, pag, 265-266.

(78) 5. DE LOS SANTOS GENER: "Bustos baquicos del Museo Arqueolé-
gico de Cérdoba®, Memorias de los Museos Arqueclogicos Provinciales, VI, Ma-
drid, 1946, pag, 47.

(791 U, E. PAOLI: “Urbs. Lo vida en la Rema antigua’, Barcelona, 1944
pog. 50-54.
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dos en Espafa (80): asi, el bigote rizado y la barba formando ar-
tisticos bucles como el del Museo Arqueclogico de Murcia (81); la
guirnalda podemos relacionarla con los del Musea Arqueoclégico de
Cordoba (82) y Arqueolégico Nacional (83); los bucles del pelo
recuerdan los de los Museos de Murcia, Barcelona (84), Arqueo-
légico Nacional y de la Real Academia de la Historia (85). Aun-
que nos parsce nuestro hermes de un arte mucho mas logrado que
sus similares conocidos en Espana,

En cuanto a su cronologia, haciendo nuestras las palabros de
Serra Rafols en su trabajo sobre los hermes del Museo de Barce-
lona (86), “habida cuenta de su parentesco con ciertos ejemplares
pompeyanos’, creemos puade considerorse una escultura de los
siglos | al |l de nuestra era.

Con todo lo expuesto, creamos haber aportado unos datos mas
a la bibliografia arqueoclégica saguntina y, el mismo tiempo, una
contribucién al estudio de esta comarca, cuya carla arqueolégica
pensamos publicar, Dios mediante, y de la cual es el presente un
ligero avance.

f80) En la Regidn Valenciono hay aparte de éste, que sepomos, dos frag-
mentos (la parte inferior, sin que se pueda apreciar noda mas con claridad), ha-
llados en Sogunto y el hermes de Turls, con busto de Boco joven y guirnalda,
que guarda cierto relacion con el de Sogunte.

E, ALBERTINI: “Sculptures ontiques du Conventus Tarraconensis”, Anuari
de l'lnstitut  d'Estudis Cata'ans, 1911-12, 1V, Barcelona, 1913, pdginas 333
y 347,

(B1) A. GARCIA ¥ BELLIDO: "Escultures romanas de Espafa y Portugal”,
Madrid, 1949, vol, |, pég. 434 y vol. Il, pag. 315, nim. 444,

(82} 5. DE LOS SANTOCS GENER, op. cit, nota 78, pag. 48,

A, ?.;\RCIA Y BELLIDO, op. cit. ncta 81, |, pag. 436 y Il, pag. 317, ni-
mero 451,

(83) A. GARCIA Y BELLIDO, op. zit. nota 81, 1, pag, 438 y I, pag. 321,
atm. 460,

(B4) J. DE C. SERRA RAFOLS: "Hermes del Museo Arqueoclégico de Borce-
lona*, Memorias de los Museos Arqueologicos Provinciales, . VilI, 1947, Ma-
drid, 1948, pag. 80, nim. V, Lam. XXVI, nom. 5.

(85) A. GARCIA Y BELLIDO, op. cit. nota 81, vol. I, pag. 438 y Il, pégina
321, nim 461.

(B6) J. DE C. SERRA RAFOLS, op. cit, nota 84, pag. 82.
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51, 64, 68, 108, 140 a 142, 157, 158 y 160 a 162.

Hallstatticae, cultura: 130. i
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Helénico: Ver aGrisgon.

Hellix: 103.

Hermes baquico, escultura de: 159 y 169 a 171.

Hierro, objetos de: 140; — Edad del: Ver «Edad del Hierron.

Hispanica, cultura: 92n.

Hoces: 48, 50 a 52, 64, 78 a 80, 91, 97, 102, 108 y 118.

Hogares: 101.

Hojas de silex: 20, 76 a 80, 82, 84 y 105; — — — de borde rebajacdo: 79 y 84,
— — — de muesca: 78 a 90; — cuchillos rituales: 78.

Hornos de alfareria: Ver gAlfaresy.

Hueso, objetos de: 28, 30, 32, 42 a 44, 48 a 52, 58, 67, 84 a 86, 100 a 102, 104,
105 y 108.

Huesos, de animal: 10, 17, 42, 43, 49, 85, 90, 101 a 104 v 106; — humanos: 23,
27, 29, 32, 38, 35, 45, 47, 49n., 62, 64 a 67, 104, 158, 160, 162 y 164.

Ibérico, pueblo arte, cultura: 55, 92n., 111, 140 a 145, 148, 149, 1566n., 157, 159,
160 y 163 a 166.

Ibero-romanos: 62, 140, 146, 156, 157, 160, 163 y 165.

Idolos de hueso: 48, 50 v 52; — oculados: 48, 50, 52 v 58.

Imperio romano: Ver «Romanoy.

Incineraciones: 111 y 158.

Inhumaciones: 35, 47, 52, 54 v 64; — segundas: Ver «Enterramientos de segun-
do gradon.

Inscripcicnes: 159 y 165.

Itinerario Antonino: 153n.

Joyas: 50.

Jurasico: 26.

Kalathoi: 165.

Laminas, de metal: 28, 36 ¥ 104; — de silex: 48 a 51 y 54

Lapidas: 156 a 159, 162, 163 ¥ 165.

Lascas, de cuarcita: 106; — de silex: 7, 9 a 14, 16 a 20, 27, 29, 32, 34, 42, 49n.,
T4 a 76, 80, 101 y 105.

La Téne, cultura: 130.

Legumbres: 58 y 109.

Levalloisiense, técnica de talla: 18.

Lignito, objetos de: 28 y 44.

Losas grabadas: Ver «Grabados sobre piediran.

Lucernas: 157 y 158n.

Mangos de punzon de hueso: 43 y 44.

Manos de mortero: 166.

Mansiones en las vias romanas: 153.

Marcas de alfarerc: 139, 142 y 143.

Marginella Philippi Monts.: 28, 30, 32, 33, 44 v 45.

Marmol, objetos de: 69, 170 y 171,

Mascaras, ciclo social de las: 64.

Miascaras de comedia: 135 y 136.

Mediterraneo, tipo humane: 47 y 60; — graeil, tipo humano; 47, 60 y 61,

Megalitos, megalitismo: 39, 40, 52, 53, 55 a 59, 92n,, 111, 121 y 127 a 131,

Menhires: 128 a 130.

Mesolitica, cultura: 57, 75, 76, 84, 92n. y 149

Metal, objetos de: 28, 36, 48 o 54, 58, 59, 67, 91, 19, 101 a 104, 109, 120, 139 a 142,
159, 164 y 166.

Micacita objetos de: 162.

Microlites de silex: 50, 79 y 84.

Microrraspadores de silex: 77 y 79.

Miliarios: 130.

Mineria: 58 y 59.

Molinos: 101, 104 y 108.

Moluscos: 28, 30, 32, 33, 44, 45, 49, 51, 86, 980, 100, 101, 103, 105 v 160.

Monedas: 139, 140, 143, 149, 156, 157, 159 y 166.

Monumentos megaliticos: Ver «Megalitos».

Morteros: 130 y 166.

Mosalcos: 156 y 159.

Murallas: 115 a 117, 120, 140, 144, 145 148 y 157.

Muros: 95, 100 & 103, 105, 117, 120, 139, 144, 157, 159, 160, 162 y 165.
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Mus: 80.

Musteriense, cultura: 7 a 21 y 130. :

Necropolis: 41, 46, 58, 59, 111, 112 y 145; — romanas: 151 v 156

Neclitico: 42, 43, 48, 50, 52, 55, 60, 91, 107 a 109, 130 y 149,

Nucleos de silex: 76, 79 y 84

Numismatica: 148 y 159.

Qenochoai: 165.

Ofita, objetos de: 68, 69 y 162.

Ofrendas funerarias: Ver «Ajuares funerarioss,

Ollas de ceramica: 101, i02, 106, 118 v 141.

Opus spicatum: 159; — tessellatum: 159.

Organizacion social: 58 a 60 y 64.

Orientalizante, arte, periodo: 170,

Osarios: 47.

Cvejas: 58 y 80,

Ovis Aries: 90.

Pagos romanos: 150,

Palafitos: Ver «Poblados palafiticosy.

Paleolitico: T a 21, 60, 61, 75, 80, 85, 129, 130 y 149; — inferior: 7 a 21 v 130;
— superior: 21, 60, 80, 85 y 130.

Paleomatriarcal, ciclo social: 64.

Paletas de piedra: 48, 50 v 69.

Paredes: Ver «Murosy !

Pasta vitrea: 159.

Pastoreo, pastores: 58 a 61, 70 y 130.

Pavimentos: Ver «Mosaicosy.

Pecten: 90.

Pecttinculo; 48, 50, 52, 86 y 90.

Pedernal: Ver «Silex»,

Peines de huesc: 48, 50 y 52.

Percutores de piedra: 101 y 118,

Perforadores de piedra: 100; — de silex: 10, 11, 13, 17, 20, 21, 77, 78 v 80.

Pesas de telar: Ver «Pondusy.

Phassianella pulla Lin.: 28, 30, 32, 33 y 45.

Pledra, objetos de: 10, 18, 23, 27 a 29, 34, 35, 37 a 42, 48 a 52, 54, 64, 67 a 84,
86, 100 a 102, 106, 108, 117, 118, 120, 122, 123, 140 a 142, 145,157, 158, 160a
162, 170 y 171; — ollar: 44; — oscilante: 127 y 128.

Pinturas esquematicas: 127 a 129 y 131; — rupestres: 57.

Pizarra, cbjetos de: 50 a 52, 54, 118 ¥ 120.

Plastica: Ver «Esculturay.

Plata, objetos de: 50, 58 y 59.

Platos ceramicos: 165.

Pleistoceno:; 24,

Plomo, objetos de: 142 y 158.

Poblados Ibéricos: 55 v 144; — ibero-romanos: 138; — palafiticos: 36, 46 y 59;
— prehistoricos: 36, 43, 46, 51n., 59, 93 a 120, 145 v 160.

Pondus; 104, 108, 118, 120, 139, 158, 159, 165 v 166,

Politica: 59.

Preargarico, pueblo, arte, cultura: 108 a 110.

Prerromano, pueblo, arte, cultura: 139, 148 v 140

Protoibérico, pueblo, arte, cultura: 149.

Proto-indoeuropeos, pueblos: 92n.

Puentes romanos: 153 a 155, y 165 a 169.

Punico, pueblo, arte, cultura: 92n.

Puntas de silex: 7, 10 a 14, 16, 17, 19, 20, 50, 77 v 118; — de flecha: 9, 24, 27,
29 a 35, 38 a 42, 48 a 51, 53, 58, 64, 70 a T4, 91 v 108; — — — de lanza: 50.

Puntas-raederas de silex: T4 y 75.

Puntiformes, signos: 129.

Punzon-colgante d= hueso: 85.

Punzones de hueso: 28, 30, 32, 42, 43, 48 a 51, 85, 100 a 102, 104, 105 y 108;
— — — sobre cana: 42, 48 a 51, 85, 100 a 102, 104, 105 y 108; — — — pla-
nos: 28, 30, 32, 42, 43, 48, 49, 51 v 85; — — — de seccion circular: 28, 32,
42, 43, 48, 49 y 51; — de metal: 28, 36, 48, 49, 51, 99, 101 y 109.

Pufiales de hueso: 102 v 108;: — de metal: 48, 50, 51, 99 v 102; — de silex: 50.
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Raederas de silex: 10 a 11, 13, 14, 16 a 20, 42, 48, 49. 76 y 78.

Raederas-buriles de silex: 17.

Raspadores de silex: 19, 20, 48, 49, 75 a 78 y 80,

Recoleccion, recolectores: 60

Religion: 56, 59, 64, 85, 111 y 130.

Ritos funerarios: 56, 64, 111, 130 y 162.

Rocas grabadas: Ver «Grabados sobre piedray.

Roedores: 85 y 90.

Romanizacién: 92n, 137, 139, 147, 149 y 156,

Romano, pueble, arte, cultura: 92n, 130, 137 a 140, 142 a 147, 149 a 151, 153.
154, 156 a 160, v 162 a 171.

Santuarios: 163.

Secuanense: 26.

Segundos enterramientos: Ver «Enterramientos de segundo grados.

Sepuleros megaliticos: Ver Megalitosy; — romanos: 156,

Sepulturas: Ver «Cuevas sepulcrales», «Enferramientos», «Sepulcrosy.

Slerras de silex: 97 y 118.

Silex, objetos de: 7, 9 a 14, 16 a 21, 24, 27 a 35, 38 a 42, 48 a b4, 58. 64, 70 a
84, 01, 97, 101, 102. 105, 108, 118, 123, 131, 157, 158 v 160.

Silex geométricos: 48, 50, 51, 54, 84 v 91

Simbolisme solar: 130.

Sus scrofa: 80.

Taladros de silex: 20.

Tartésico, pueblo, arte, cultura: 92n.

Teatro: 135, 136 y 169.

Teatros romanos: 150 y 157.

Tegulae: 139, 158 ¥ 165.

Tejos de ceramica: 86 y 87T.

Templos: 160.

Terra sigillata: Ver «Ceramica sigillatan.

Terracotas: 135 y 136.

Theodoxus, conchas de: 30 y 45.

Tinajas de ceramica: 139.

Tinolozia: 41, 74, 112 y 131.

Toponimia: 155, 158, 163. 164 v 16R.

Tores ibéricos: 159.

Torres: 117, 120, 140, 148, 157 v 160.

Trapecios de silex: 79 y 84.

Triasico: 122,

Trigo: 109 y 140,

Trivia: 28, 30, 32 y 45.

Tuamulos: 117,

Turdetanos, pueblos: 150.

Unglientarios: 139,

Urnas: 130 y 158,

Vasijas: Ver ¢Anforasn, gAnforillasy, «Calderosy, «Cazuelasy, «Cuencosn «Do-
lay, «Kalatholy, «Lucernasy, «Morterosy, «Cenochoaly, «Ollasy, «Platosy,
«Tinajasy, «Urgiientaricsy, «Urnas» v «Vasosy.

Vasos, Apolinares: 153; — aquillados: 102, 104 v 106; — campaniformes: Ver
«Ceramica campaniforme»; — cilindricos: 32 v 37; — con cazoletag inter-
nas: 105, 107 y 108; — coladores: 88. 101, 104 y 106; — escurrideras: Ver
«Vasos coladoresy; — funerarios: 64; — tetrapodos: 102 y 107.

Vias de comunicacion: 150 a 167; — romanas: 151, 153 a 158, 160, 162, 163 y
165 a 167.

Vicus romancs: 150.

Vidrio, objetos de: 159.

Villas romanas: 150, 156, 158 y 159.
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e 8

INDICE DE LUGARES

Abri Blanchard (Sergeac, Dordona, Francia): 130.
Afrau, partida (Albalat dels Taronchers, Valencia):
Africa del Norte: 154n.

Agres (Alicante): 108.

Aixebe, partida (Sagunto, Valencia): 160 y 161.
Albacete: 127 y 128.

Albaida (Valencia): 39, 42, 46, 48, 49n., 52, 67 y 113.
Albalat dels Taronchers (Valencia): 163, 164 y 166.
Albarca, lugar (Cornudella, Tarragona): 20.

Albardeta, La (Albalat dels Taronchers, Valencia): 166.

Alberca, La (Salamanca): 128.

Albufera, La (Valencia): 59.

Alcala de los Gazules (Cadiz): 127 a 129,
Alcalar (Portugal): 40.

Alcantara (Caceres): 168.

Alcoy (Alicante): T a 21, 38 a 52, 59, 106, 109 y 112
Aldeaquemada (Jaén): 127 ¥ 128

Alemania: 135n.

Alemtejo (Portugal): 107

Alfafara (Alicante): 46, y 50n.

Alfara de Algimia (Valencia): 166.

Algar, El (Antas, Almeria): 92n.

Algimia de Alfara (Valencia): 155 y 164.
Algorfa (Alicante): 39, 41, 46 y 52.

Alguazas (Murcia): 36, 48 y 52.

Alicante: 7 a 21, 24, 36 a 52, 59, 106, 109 y 112.
Alicin de las Torres (Granada): 121 a 133.
Almadén (Cludad Real): 127 a 129.

Almenara (Castellon): 153, 154, 159 y 160.

Almeria: 36, 38 a 40, 41n,, 44, 46, 52, 53. 56, 58, 92n., 107 a 111, 127, 131, 144
v 145. :

Almizarague (Almeria): 46, 53 y 108n.

Alpe Cotter (Suiza): 128,

Alpera (Albacete): 127.

Alqueria de Montiber (Sagunto, Valencia): 157 y 158; — de Rugama (Sagun-

to, Valencia): 163.
Alguerieta de Roc (Sagunto, Valencia): 160.
Alta Saboya (Francia): 128
Ampurias (Rosas, Gerona): 135, 136 y 154.

Andalucia: 36, 38 a 40, 41n., 44, 46, 52. 53, 56, 58, 92n., 107 a 111, 121 a 133,

144, 145 y 171.
Andilla (Valencia): 53 y 93 a 110.

Anta Grande do Olival de Pega (Alemtejo, Portugal): 107.

Antas (Almeria): 92n.

Antequera (Médlaga): 127 y 128,

Antigé, partida (Sagunto, Valencia): 153.
Aragén: 90, 151 y 155.

Arabi, monte (Yecla, Murcia): 129.
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Arbesa, partida (Petrés, Valencia): 163.

Arboli (Tarragona): 107.

Arco, cueva (Casas Viejas, Cadiz): 129.

Arenes: Ver «Darenesy.

Arquet, caminp (Sagunto, Valencia): 155.

Arquillo de los Porquercs (Antequera, Malaga): 127 y 128

Arse, antigua Sagunto: 149,

Atalaya, La (Purchena, Almeria): 41n. y 44

Atalayuela, La (Losa del Obispo, Valencia): 43 v 112

Atenas (Grecia): 135 y 136.

Atlantico: 58.

Austria: 130.

Axeltos, dolmen (Barbanza, L& Coruna): 127,

Bacinete, abrigo V del (Los Barrios, Cadiz): 128.

Badajoz: 127 a 129,

Balsa de San Lorenzo (Cullern, Valencia): 26.

Banos de Alieun de las Torres (Granada): 121 a 133 ¢ |

Barbanza (La Coruna): 127

Barcelona: 45, 158 y 171

Barranc (La Espolla, Gerona): 127 v 128; — del Castellet (Carricola, Valen-
cia): 36 a 39, 41, 44 a 48 y 49 n.; — del Cinc (Alcoy, Alicante): T ¥ 49n.;
— del Nano (Real de Gandia, Valencia); 40 y 46.

Barranco de los Arcos, cueva (Aldeaquemada, Jaény: 128,

Barrios, Los (Cadiz): 128.

Barsella, monte (Torremanzanas, Alicante): 36, 38, 39, 41, 42n.. 44, 46 a 45, 44n
y 52

Batuecas, Las (La Alberca, Salamanca): 128,

Beira Alta (Portugal): 129.

Belas (Portugal): 127.

Bélgida (Valencia): 107.

Belltis (Valencia): 21, 106 y 111 a 120.

Benavites (Valencia): 163.

Beni-Sid (Vall d’Ebo, Alicante): 49n.

Beniarrés (Alicante): 39, 42, 43 y 50.

Beniatjar (Valencia): 129. . '

Benicalaf, partida (Benavites, Valencia): 163. i

Benifaird de lez Valls (Valencia): 162

Benipri, partida (Bélgida, Valencia): 107.

Berlin (Alemania): 135n,

Bidasoa, rio: 58.

Bilbilis, antigua Calatayud: 151.

Blanca, cueva: Ver «Boluminiy.

Elanchard, Abri: Ver «Abri Blanchardy.

Blanquizares de Lébor, cuevas (Tctana, Murcia): 36, 37, 39 a 42, 44, 45 v 52

Bocairente (Valencia): 7, 43, 44 v 50.

Bolumini, cueva (Alfafara, Alicante): 46 y 50n.

Bonajunta, camino (Sagunto, Valencia): 165.

Bonilles, barranco (Sagunto, Valencia): 1556 y 163.

Bouches-du-Rhone (Francia): 129.

Bretana (Francia): 130.

British School at Athens; 135,

. Bugue (Dordona, Francia): 130.

Buitres, Los (Penalsordo, Badajoz): 129,

Caballeira do Pombal (Campe Lameiro, Pontevedra): 127,

Cabecol, monticulo (Cullera, Valencia): 23 y 26; — cueva del: Ver «Ribers
covacha»; — monticulo (Sagunto, Valencia): 157

Cabecolet, monticulo (Sagunto, Valencia):; 158 a 160 y 169.

Cabeza de Buey (Badajoz): 129.

Cabezo de la Encantda (Coy, Lorea, Murcia): 140, 141 y 146; — de las Piedras
(La Paca, Lorca, Murcia): 144, 145; — de las Vinas (Cov, Lorca, Murcia);
140, 141 y 145.

Cabras, cerro (Andilla, Valencian): 84

Céaceres: 129 y 168,

Cacdiz: 127 a 129 y 151.
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Caesaraugusta, antigua Zaragoza: 151

Caixa, partida (Albalat dels Taronchers, Valencia): 164; — del Moro, megalito
(Teulis, Pyrénées Orientales, Francia): 129.

Calatayud (Zaragoza): 151.

Calderon, barranco (Villar del Arzobispo, Valencia): 94 v §5.

Calvario, cerro (Coy, Lorca, Murcia): 143 y 146.

Callosa del Segura (Alicante): 40 y 46.

Cami, Real d'Alacant (Albaida, Valencia): 39, 42, 46, 48, 49n. y 67; — Vell
d’Almenara (Sagunto, Valencia): 154; — — de Lliria (Sagunto, Valencia):
151; — — de Terol (Sagunto, Valencia): 155 y 164 — — de Valencia (Sa-
gunto, Valencia): 153.

Camitjo, partide (Sagunto, Valencia): 153.

Campico de Lebor (Totana, Murcia): 59.

Campo Lameiro (Pontevedra): 127 y 128

Campos (Cuevas, Almeria): 44 y 53. ;

Canchal de la Majadilla de las Torres' (Las Batuecas, La Alberca, Salaman-
ca): 128.

Canet de Berenguer (Valencia): 158.

Cerro, barranco (Sagunto, Valencia): 155

Canos (Soria): 129,

Cantera, covacha: Ver «Ribera, covachan.

Cantoria (Almeria): 40n.

Cantos, Los (Dona Inés, Lorca, Murcia): 143 y 146.

Canuto Ciaque (Cadiz): 128 y 129.

Canyada Ferrera, partida (Alfara de Algimia, Valencia): 166,

Canamero (Caceres): 129,

Capafonts (Tarragcna): 128 y 129.

Capmany (Gerona): 127 a 129.

Carasoles del Bosque (Alpera, Albacete): 127.

Carcanyo, partida (Sagunto, Valencia): 154n.

Chrcel, partida (Sagunto, Valencia): 1656 v 166.

Carles, abrigo (Tarragona): 129.

Carricola (Valencia): 36 a 39, 41, 44 a 48, 49n. y 52

Cartagena (Murcia): 58.

Casalets, partida (Sagunto, Valencia): 166.

Casas Viejas (Cadiz): 129,

Casefabre (Pyrénées Orientales, Francia): 127 y 120,

Castelnovo (Castellon): 37, 39, 42n., 46 a 48, 49n,, 51, 52 y 55 a 92

Castellar, monte (Alcoy, Alicante): 18.

Castellet, partida (Sagunto, Valencia): 166,

Castellon: 24, 37, 30, 42n, 46 a 48, 49n., 51 a 53, 55 a 92, 107, 108, 112, 153 a
1566, 1569 y 160.

Castellones, Los (Rio de Gor, Granada): 39n.

Castilla: 24n,, 40, 109, 127 a 129, 135, 164 y 171,

Castillarejo de los Moros (Andilla, Valencia): 53 v 893 a 110,
Castillicos, Los (Coy, Lorca, Murcia): 140.

Castillo de Sagunto (Sagunto, Valencia): 148

Castro (Sorin): 128 y 129,

Cataluna: 20, 45, 58, 107, 110, 111, 127 a 129, 135, 136, 158, 164 y 171
Cau d'En Serra de Picamoixons (Valls, Tarragona): 45.

Cehegin (Murcia): 143

Celtiberia: 151.

Cementeri dels Meoros (Glorianes, Pyrénées Orientales, Francia): 127.
Centro de Cerealicultura del Ministerio de Agricultura (Madrid): 108
Ciudad Real: 127 a 129,

Cloonfinlough, roca (Irlanda): 128.

Cluain-Finn-Locha (Irlanda): 128.

Cochino, cueva (Villena, Alicante): 21.

Cogul (Lérida): 127.

Coins (Pinell, Lérida): 12T.

Colmenas, Las (Vélez Blanco, Almeria): 127.

Coll de Creus (Pobla de Montornés. Tarragona): 127:. — de la Llosa (Case-
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fabre, Pyrénées Orientales, Francia): 127 y 129; — de la Mola (Rojals,
Tarragona): 127 y 120,

Conquezuela (Soria): 129,

Corbera de Alcira (Valencia): 46 y 52.

Cordoba: 171,

Cornudella (Tarragona): 20.

Corufia, La: 127 y 128,

Corral dels Xurros, villa romana (Sagunto, Valencia): 156

Coscollars, camino (Sagunto, Valencia): 153.

Cotobad (Pontevedra): 127 v 128.

Cova Negra (Jativa, Valencia): 20 v 21; — — de Marchuquera (Gandia, Va-
lencia): 46,

Covatilla de San Juan (El Horcajo, Ciudad Real): 128.

Coy (Lorea, Murcia): 137 a 146,

Creu de la Llosa (Casafabre, Pyrénées Orientales, Francia): 127 y 120,

Creus, cueva de Les (Pobla de Montornés, Tarragona): 127 v 128

Cruz del Tio Cogollero (Fonelas, Granada): 39n.

Cuartell (Valencia): 162.

Cuenca: 127 y 128

Cueva, barranco (Aldeagquemada, Jaén): 127.

Cuevas (Almeria): 44 y 53.

Cullera (Valencia): 23 a 54.

Chan de Balboa (Pontevedra): 127 y 128. |

Chan das Cruces (Puente Sampayo, Pontevedra): 127 v 128.

Checoslovaquia: 107.

Chiquita, cueva (Canamero, Caceres): 129,

Chiva (Valencia): 36, 39, 42n., 48, 48, 49n, 52 v 78n.

Churuletas, Los (Purchena, Almeria); 39n. y 40n.

Darenes, partida y monte (Estivella, Valencia): 164.

Dinamarca: 107.

Diputacién Provincial de Valencia: 23, 24, 2Tn., 29, 55, 62, 93, 106n.. 108, 113,
117, 135, 160n., 161 ¥ 164

Dona Inés (Lorca, Murcia): 137, 143 v 146,

Dordona (Francia): 130.

Duruelo de la Sierra (Soria): 129

Ebro, rio: 56.

Edetania, region antigua: 150.

Egipto: 58.

Eira dos Mouros (Valga, Pontevedra): 128 y 120

Ereta, La (Villafranca del Cid, Castellén): 107 v 108: — del Pedyesal (Navi-
rrés, Valencia): 36, 38, 39, 41, 44, 46, 49 o 52, T8n., 84 y 108.

Eserito, Abrigo del (Cuenca): 127.

Espolla, La (Gerona): 127 y 128.

Estacdos Unidos de América: 138.

Hstanislao, abrigo (Cabeza de Buey, Badajoz): 129.

Estivella (Valencia): 164 y 1686.

Evolene (Sulza): 129,

Extremadura: 127 a 129 y 164

Facultad de Ciencias de la Universidad de Barcelona: 45,

Ferrassie, La (Bugue, Dordona, Francia): 130,

Figuera, covacha: Ver «Ribera, covachay.

Filomena, cueva (Villarreal, Castellén): 52.

Fines (Almerin): 40n. y 41n.

Fonelas (Granada): 39n.

Font de Ribera (Sagunto, Valencia): 164; — del Teix (Albarca, Tarragona): 20.

Fontvielle (Bouches-du-Rhéne, Francia): 120.

Forcarey (Pontevedra): 127 y 128.

Foletes, cueva (Tabernes de Valldigna, Valencia): 46.

Francia: 44, 127 a 130 y 154n.

Fresno Alhdandiga (Salamaneca): 129.

Frontera, montana (Sagunto, Valencia): 163.

Fuencaliente (Ciudad Real): 127 a 129.

Fuente, cerro (Coy, Lorca, Murcia): 143 y 146.

Fuente Bermeja (Almeria): 109,
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Fuentecica del Tio Carrulo (Coy, Lorca, Murcia): 141, 142 y 146.

Gades, antigua Cadiz: 151

Galicia: 121 y 127 a 129.

Gandia (Valencia): 46, 50n. y 52

Garcel, El (Almeria): 52.

Gat, cueva (Corbera de Aleira, Valencia): 46.

Gejuelo del Barro (Salamanca): 128

Gela (Siecilia): 170.

Germanells, Els (Rafelbufiol, Valencia): 106.

Gerona: 127 a 129, 135, 136 y 164

Gilet (Valencia): 163 y 166.

Ginebra (Sulza): 129.

Glorianes (Pyrénées Orientales, Francia): 127

Golfo de Valencia: 24,
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