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EL DESCUBRIMIENTO

Durante el verano de 1956, estando de vacaciones uno de nosotros
(Prades) en Villafranca del Cid, provincia de Castellén de la Plana (figu-
ra 1). tuvo noticia, por mediacién de la seforita Narcisa Colomer, de !a
existencia de abundantes restos cerdmicos de aspecto prehistérico en un
campo denominado ERETA DEL CASTELLAR, noticia que fue ampliada
por su padre, cultivador de dicho campo, informando que los fragmentos
parecian «mas negros y de peor calidad» cuando se les sacaba de capas
mas profundas (1).

En la visita al lugar, comprobamos la realidad de la existencia de
numerosos restos ceramicos, comprendiendo la necesidad de una pront*a
exploracién, la cual fue amablemente autorizada por el duefio del te-
rreno.

Efectuando un sondeo con resultados altamente satisfactorios, fue-
ron informados inmediatamente los Delegados de Excavaciones de Cas-
tellén y Valencia, acordandose con el Director del S. |. P. (Fletcher) la
realizacibn de una campana de excavaciones para el verano siguiente,
la que tuvo lugar, previa la oportuna autorizacién de la Superioridad,
del dia 17 de agosto al 6 de septiembre de 1957, ingresandose los rna-
teriales obtenidos en el Museo de Prehistoria de Valencia, efectuandose
el estudio de los mismos por los firmantes de este trabajo.

Mlltiples circunstancias ajenas por completo a la voluntad de los

(1) H. PRADES: “Prise de date sur La Ereta, Villafranca del Cid”. Bulletin de la
Société Prehistorique Francaise LII. Paris, 1955, pag. 577.

E. PLA: “Actividades del Servicio de Investigacién Prehistérica (1956-1960)”. Archivo
de Prehistoria Levantina IX. Valencia, 1961, pag. 217.
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autores, entre ellas la riada del afio 1957 y el mucho tiempo necesario
para la limpieza, reconstruccion y estudio de los materiales, han retra-
sado hasta ahora la presentacion de los resultados.
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Fig. 1.—Mapa de la regiénm valenciana, con indicacion del emplazamiento de
Villafranca del Cid
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EL LUGAR

El yacimiento estid situado aproximadamente a un Km. del pueblo,
en el paraje denominado Tancades, poligono 46, parcela 15 (fig. 2).

Es un abrupto promontorio sobre un riachuelo muy profundo (Lam.
[, 1y 2; Lam. Il, 1). Se llega al yacimiento por un istmo relativamente
estrecho, cerrado por un enorme montén de piedras. Por la parte orien-
tal, una rapida pendiente permite llegar a una gruta con dos entradas,
cuyo acceso esta cerrado por los derrumbamientos. Debajo del istmo
existid otra gruta cuya puerta ha desaparecido.

Ai pie del acantilado, totalmente inaccesible, que flanquea el pro-
montorio por el este, algunos agujeros de pequefias dimensiones seme-
jan haber tenide, en e! pasado, restos.

Se encontraron en otro tiempo «munecos de piedra» (¢), con los que
los nifios se divirtieron durante mucho tiempo, habiéndose perdido en
la actualidad.

Hacia el sur el acantilado es de dificil acceso, siendo mas practica-
ble por el oeste, aunque la pendiente es muy fuerte. El promontorio
presenta, por el norte, su punto mas débi] cosa que vieron sus habitan
tes prehistéricos, puesto que amontonaron bloques ciclopeos para refor-
zar este lado, reservdndose un paso, frente al camino de Villafranca.
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Fig. 2.—Emplazamiento de la Ereta del Castellar



LA EXCAVACION

Diversos muros dividen el yacimiento en cuatro parcelas, llevandose
a cabo la excavacién en la parcela 2 (P 2), con cinco cuadros alineados
y numerados del 1 al 5 y, posteriormente, en su prolongacion, un son-
deo en el denominado Cuadro O, mas cercano al muro central (fig. 3
y 4, Lam. |l, 2, 3 y 4).

El descubrimiento de muros en este sector nos hizo ampliar la zona
de trabajo, siguiendo aquellos, que eran de arcilla y piedra, excavando
las que denominamos, Habitaciones |, Il y IlI.

La disposicion de los pliegues del terreno, orientados aproximada:
mente al norte, hace que en el sentido este-oeste la profundidad del
suelo varie rdpidamente. En P 1 no existe, practicamente, nada de tie-
rra. Asimismo, contra el muro norte, el espesor de la capa arable deja
pocas esperanzas de hallar los objetos «in situ». Por el contrario, en
P 4, la contencion efectuada por los muros occidentales, permite con-
fiar en una proteccién suficiente de los niveles, reafirmando esta pro-
babilidad la constante elevacién de estos muros para evitar pérdida de
tierra.

Aunque la capa arable, actualmente cultivada, sea de débil espesor
(20 c¢cm. por término medio), contiene varios niveles arqueologicos (Lam.
111, 5), aflorando los fragmentos aun antes del comienzo de las excava-
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Fig. 3—Planta del yacimiento de la Ereta
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ciones y, tan pronto pasada esta capa oscura (Lam. IV, 1), se encuen-
tran en algunos lugares los vasos rotos en el sitio del nivel primero.
Solo subsiste de éste, algunos trozos (fig. 5); no mucho mas del se-
gundo, que estd muy proximo, separados por una capa de arcilla cenizosa
roja. El espesor del nivel segundo, cuando lo hemos encontrado intacto,
cubierto por el nivel primero, no sobrepasa los 35 cm.

Excavaciones posteriores, especialmente en P 4, permitiran, sin duda,
aportar precisiones mas concretas. Por el momento, contentémonos con
sefialar la existencia de grandes vasos decorados con cordones aplicados,
con borde exvasado y perfil en S, con una altura de cerca del metio

V772 vierra cuttivapa TIERRA REVUELTA
ARCILLA AMARILLA O GRIS ¥ «*|  riERRA ARCILLO-CENICIENTA-GRIS
CAPA DE INCENDIO B CAPA OSCURA SOBRE LA ROCA
ROCA DEL FONDO US| CANTOS ¥ GRAVAS

Fig. 5—Corte estratigrafico de la excavacion

y la relativa abundancia de muelas en piedra dura, de 35 cm. por tér-
mino medio.

Estos dos primeros niveles estan separados del tercero por una capa
de 12 cm. de arcilla amarillenta.

El nivel tercero descansa sobre un enlosado de 7 cm. de espesor me-
dio, en el que algunas losas son visibles (Lam. IV, 6). No difiere mucho
en su contenido de los dos anteriores niveles.

El nivel cuarto parece el mas interesante. Estd perfectamente de-
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limitado por las losas del tercero. Las habitaciones con muros de arcilla
(fig. 4), asi como el muro de piedra en seco (Lam. lll, 4), correspon-
den a este nivel. Los pisos son variados, encontrdndose unas veces losas
del tipo del nivel tercero (Lam. IV, 5) y otras cantos pequefios, como
sucede en T7. En la Habitacién | se encuentran suelos de arcilla batida
depositada y nivelada multiples veces. Lo mas interesante de este nivel
son los grandes vasos de T1 y T2, de los que més adelante se habla.

En el Gltimo nivel, el quinto, que descansa sobre las anfractuosida-
des de la roca, existen trazas de la existencia de un estrato mas antiguo
que, a juzgar por los restos, no debié ser muy potente. La tierra es os-
cura y rica en cenizas, apareciendo escasos objetos.

En resumen, los niveles 1.° y 2.° han dejado pocos vestigios. El 3.
se caracteriza por el enlosado y los grandes vasos con cordones aplica-
dos. Ei 4.° corresponde a las Habitaciones |, 11 y Ill, con muros de arcilla
y adobes y un nimero relativamente elevado de depésitos. El 5.° y ulti-
mo ha dejado muy pocas trazas.
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LOS MATERIALES

A).—HALLAZGOS DE SUPERFICIE

Numerosos fragmentos, muy destrozados por el cultivo, se hallan
esparcidos por el suelo. Se encuentran también lascas y laminillas de
silex, siendo los mas destacados hallazgos: una pequefa hacha de fibro-
lita (LAm. VI, 6) y tres puntas de flecha (Lam. VI, 5, 7 y 10).

B).—HALLAZGOS EN LA EXCAVACION

CUADRO 1

a).—Estratigrafia

Nivel 1.—Capa cultivada, de 15 cm. de espesor.

Nivel 2.—Capa dura arcillo-cenizosa, de 15 cm. de espesor.

Nivel 3.—Piso de tierra batida muy dura.

Nivel 4—Capa de piedras, de 20 cm. espesor.

Nivel 5.—Capa muy delgada de cenizas, en contacto con las rocas,

salvo en los hoyos.
b).—Mobiliario

Entre los niveles 3 y 4 aparecen gran cantidad de granos de trigo
calcinados.
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Del nivel 4, entre dos piedras, muchos fragmentos de una gran
«queseray (Lam. XVIII, 2) y dos fragmentos de vasos carenados.

Del nivel 5 son una laminilla dentada, que presenta el lustre del
uso (Lam. VII, 9), dos laminillas mas gruesas (fig. 7, nim. 14 y Lam.
VI, 1) y dos cuernecillos (Ldm. VIII, 1 y 6).

CUADRO 2

a) —Estratigrafia

El espesor no alcanza un metro. Por debajo de la capa laborable
aparecen cenizas, arcilla y algunas piedras. El nivel 3, de tierra batida
estd bien construido; también es de arcilla roja batida el nivel 4. Las
trazas de fueqo, las cenizas, el carbén, son mas abundantes que en el
Cuadro 1. Aparece parte de un muro de arcilla (muro A de la fig. 4).

b) —Mobiliario

El nivel primero proporcioné un gran vaso con decoracion de cor-
dones aplicados, con impresiones digitales (Lam. XVI, 1).

Del angulo sud-ceste, en el nivel 4, aparecen varias lascas de silex
en mal estado, como si hubieran sufrido la accién del fuego. Del mismo
nivel es un vaso carenado, de mediano tamafio, roto «in situ», que de-
bié contener otros vasos mdas pequefios, uno carenado, con alimentos,
pues se encuentran huesos calcinados; segin todas las apariencias, se
trata de un depésito andlogo a los que encontramos en otros puntos de
la excavacién y que en este caso debié estar apoyandose contra el
muro A,

CUADRO 3
a).—Estratigrafia

E! nivel 3 tiende cada vez mas a un piso de piedra, mezclada con
tierra y cenizas; desgraciadamente, ha sido destrozado por el arado, por
lo que Gnicamente el nivel 4 presenta verdadero interés.

b).—Mobiliario

Veinticinco silex, finamente dentados, aparecieron agrupados en un
espacio reducido por lo que puede tratarse de una hoz abandonada «in
situ», cuya armadura ha desaparecido (Ldm. IV, 4). Sobre ellos habia
un «peso de telar», de 4 cm. de espesor, atravesado por cuatro agujercs
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verticales y cuya pasta, de mala coccién, contiene numerosos granos y
bellotas. Encontramos estas piezas en todos los depdsitos del nivel 4.
(Ladm. XII, 1))

Muy cerca del muro E (fig. 4), prolongacion del A, encontrése un
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Fig. 6.—Cortes estratigraficos de los depésitos TI1, T2, T6 y T7
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pequefio punzén de cobre (analisis de Marechal), de seccién cuadrada
(Lam. VIII, ndm. 19). El hecho de que se conserve un enlucido en las
paredes del muro A, hace suponer que el hueco entre estos dos muros
no es accidental ni posterior, sino que debid existir un paso o puerta,
suposicién que confirmaria la presencia de una gran losa delante de la
abertura, aunque también pudiera tratarse de un resto del enlosado del
nivel inferior (Ldm. 1V, 5). De cerdmica son fragmentos de un gran vaso
con adornos aplicados, con impresiones digitales; parte de un vaso de
tamano mediano, de fondo redondeado y asas horizontales cerca del bor-
de (Lam. XVII, 2) y otros mas pequenos, varios de los cuales, carenados.

CUADRO 4
a},—Estratigrafia

Nivel 1.—Cultivado, de 15 a 20 cm. de espesor.

Nivel 3.—Capa de cenizas y arcilla de diversos colores, de unos 20
cm. de espesor. Aparece un enlosado, de 5 a 7 cm. de
espesor.

Nivel 4.—Una capa de unos 35 cm. de espesor, de arcilla amarillo-
cenicienta roja. Es el nivel mas rico en hallazgos (Lan:.
I, 2; Lam. IV, 2 y 3). A este nivel han de atribuirse
los muros de arcilla A y B, (Lam. IIl, 1, 2 y 3). Un hogar
rico en carbon y cenizas, aparecié sobre un piso bien
aplanado y, finalmente, una capa de arcilla amarilla para
el acondicionamiento del nivel.

Nivel 5.—Débil capa de cenizas, en contacto con la roca.

b).—Mobiliario

Del nive] 3 es un vaso carenado, con pequefio fondo plano y betén
sobre la carena (Lam. XlIII, 4).

Del nivel 4, correspondiendo a T1, es un gran vaso, roto «in situ»
(Ldm. 1V, 2), cuyo borde presenta abultamientos, algunos centimetros
mas abajo de unas protuberancias dirigidas hacia arriba unidas por un
cordén aplicado, con impresiones digitales. El cuello asi formado pudo
servir para transportar el vaso. Un vaso carenado (Lam. XlIIl, 3); dos
cuencos hemiesféricos (Lam. X1V, 1y 2); fragmentos de un vaso con asa,
muy ancho de boca y de base, redondeada (Ldm. XV, 2). Sobre un frag-
mento ceramico se hallé un «peso de telar» (Lam. XlI, 3).

Del nivel 5 es un silex negro (fig. 7, nim. 15).



18 ARNAL, PRADES Y FLETCHER

CUADRO 5

a).—Estratigrafia

No hay diferencias notables respecto al cuadro anterior. Sin embargo,
en algunos lugares, el enlosado de base del nivel 3 estd recubierto de
guijarros formando un piso grosero.

El cuadro estd atravesado diagonalmente por el muro B, que ya aflo-
raba en el angulo del cuadro anterior; mide unos 30 cm. de anch9,
290 m. de largo y 45 cm. de alto. No es un simple bloque de arcilla,
pues contiene en la masa cierto nimero de piedras medianas dispuestas
sin orden aparente, estando recubierto de una costra de arcilla endurz-
cida en sus partes laterales, como en gran parte de la superficie supe-
rior.

b).—Mobiliario

De superficie es un nucleo piramidal de silex, de 8 ¢cm. de ancho
en la base y 6'5 de alto (fig. 7, ndm. 2).

En el limite entre los niveles 2 y 3, una lasca laminar retocada (Lam.
Vi, 3).

Del nivel 3 es un vaso muy deteriorado, a causa de su deficiente
coccién, con fondo redondeado, pero sin poder determinarse su perfil.
Se hallé también un fragmento informe de cobre oxidado (Lam. VIII, 14).

En el nivel 4 se encontré un silex lamelar dentado, cuya coloracién
pasa de blanco a amarillento y después a rojo. Lleva una muesca en el
lado opuesto del borde dentado (Lam. VII, 16).

HABITACION |
a).—Estratigrafia

Después de hechos los oportunos sondeos en los Cuadros anterior-
mente descritos, se procedio a excavar las areas delimitadas por los mu-
ros de arcilla A y B, que en aquellos se localizaron. E| mas oriental (B)
estd orientado a 15.° NNW, mientras que el occidental (A) lo estd a
20.° NNW, por lo que la distancia que los separa varia de 0’70 m. al
sur a 0’95 m. al norte. En el muro A, se encuentra, como hemos indicado
al hablar del Cuadro 3, una puerta o paso.

Aungue no pueden atribuirse estos muros mas que al nivel 4, no
parece que daten, en su aspecto definitivo de la ocupacion de la «Ha-
bitacién», porque por algunos puntos el piso del nivel 4 pasa por debaio.
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El suelo ha sido hecho con abundantes capas de arcilla cuidadosamente
niveladas, lo que le da una apariencia hojosa, a causa de las diferencias
en el colorido. Hacia el norte la estratigrafia estd perturbada por el re-
ciente enterramiento de un mulo, habiendo destruido el muro B hasta el
nivel 3 inclusive. Al extremo norte de este muro, un nuevo pasillo debid
permitir el acceso a la «Habitaciéon ll», situada mas al este.

La «Habitacion I» termina, hacia el norte, sobre un muro de piedra
en seco (muro C) que corta los muros A y B casi en angulo recto; es
de muy buena factura (Lam. 111, 4), siendo dificil su datacién, aungue
por algunos de sus caracteres y la presencia de depdsitos, lo situamos en
el nivel 4, pero por las disposiciones del conjunto, parece mas reciente.
Da la sensaciéon de que hubo un muro muy antiguo que fue reparado
posteriormente. En algunos puntos el enlosado del nivel 3 estd bien con-
servado.

b) —Mobiliario

De superficie es una pequena lasca (fig. 7, nim. 6) y por encima del
nivel 3 aparecidé una punta de punzén de hueso (Lam. VIII, 9).

Ya del nivel 3 son tres «pesos de telar», con cuatro perforaciones. En
su interior se encontraron diferentes granos calcinados, entre ellos trigo
y bellotas.

Del nivel 4, fijada en el muro A, una punta de flecha de cobre (ana-
lisis Marechal), de punta redondeada y una aleta queda bien destacada
(Lam. VII1, 15 y 21). Un «peso» (Ladm. XII, 2) y junto a él un vaso en-
tero, todo contra la pared interior de dicho muro A (Ldm. XIV, 3). En e
mismo sector un «peso» puesto verticalmente (Lam XlI, 4), apoyandose
en otro de tipo diferente, mas largo (Lam. 111, 3). Por debajo se encon-
tré un minusculo fragmento informe de cobre (Lam. VIII, 20) y al lado
un fragmento de vaso con cordén aplicado, con impresiones digitales.
Aproximadamente en el eje de la «Habitacién», dos fragmentos de mue-
la naviforme, rota «in situ». Contra |la rotura apoya un vaso geminado,
intacto (Lam. X1V, 4). En el extremo norte de]l muro B, en un lugar que
parece haber sido un pasillo, una pequefia moledora de mano parece ser
el complemento natural de la antes citada muela rota.

En el nivel 5 se hallé una laminilla de silex muy gruesa (fig. 7, nu-
mero 19),

El fondo de la «Habitacién» estd senalado por dos piedras puestas
de canto, groseramente triangulares, con la punta mas grande, la de la
derecha, sobrepasando ligeramente el nivel superior de los muros de ar-
cilla. Estas dos piedras forman parte de dos depésitos diferentes, desig-
nados con |las siglas T2 y T3 (fig. 4), los que describimos a continuacion.
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Depésito T2 (fig. 6)
Detras de las piedras antes citadas hay otras dos puestas de canto

y apoyandose sobre el muro C que fue modificado, por no decir des-
truido, para ello. El conjunto esta perfectamente cerrado por el enlosado

Fig 7.—Piezas de diversos niveles:

Nivel 1 y superficie = 1, 2, 3, 4y 6

Nivel 3 = 5, 7y 9.

Nivel 4 = 8, 11, 12 y 13.

Nivel 5 = 10, 14, 15, 16, 17, 18 y 19. ;
(t. n.

del nivel 3. Esta constituido por un gran vaso conteniendo otros media-
nos y pequefios. Todos los fondos son redondeados; un vaso, al menos,
era del tipo de| de la Lam. XVI, 1 6 XVII, 3.

Un vaso mediano, globular, de cuello corto provisto de un sisterna
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funicular de asas verticales, conteniendo una cierta cantidad de cereales
y algarrobas carbonizados.

Un fragmento de «peso» y algunos huesos calcinados.

Un vaso hemiesférico mediano (Lam. XV, 1) y otro pequeno (Lam.
X1V, 5) y un vaso carenado (Lam. XIII, 1).

Un fragmento sumamente interesante lleva al nivel del asa, desapa-
recida, adosada por su cara interna, una cazoleta (Lam. XX, 1).

Depésito T3

También estd protegido por multiples piedras, muchas de las cuales
se apoyaban sobre el muro de piedra en seco. Aparte de la ceramica,
contenia una defensa de jabali, trigo, huesos quemados, una concha, ce-
nizas, un percutor, silex finos (entre ellos medio disco), un fragmento
de «peso», una hojita dentada, de silex rojo y blanco, y algunas lamini-
llas de silex grisdceo. De cerdmica son un gran vaso del tipo como Lam.
XVIIl, 3, conteniendo otro del tipo Ldm. XVII, 2, que a su vez conte-
nia abundante trigo, (véanse Apéndices | y Il). Un vaso bajo de amplia
boca (Lam. XV, 4). Un vaso del tipo Ldm. XV, 1. Un vaso carenado. Un
soporte en forma de bobina (Lam. XIII, 2).

Deposito T4

Aungue se halla fuera de la «Habitacion |», entre los muros A y C
y el Cuadro 1, lo describimos aqui, por estar en relaciéon con la citada
«Habitacion».

El nivel 3, que aqui no estd enlosado, pero estd bien hecho, dio mul-
tiples conchas marinas,

El nivel 4 es relativamente méas delgado que en la «Habitaciony.
Estd protegido el depésito por seis piedras groseramente dispuestas en
circulo, dando la impresion de que el vaso principal se colocé sobre el
nivel 4, ligeramente excavado para asegurarle el equilibrio, reforzandolo,
ademds, con gruesas piedras alrededor.

Los objetos son semejantes a los hallados en T3: Un vaso globular
de cuello corto ligeramente exvasado y asa rojiza; un cuenco hemiesfe-
rico bajo, casi como una escudilla; una copa carenada; una taza de fon-
do redondeado, borde reentrante, pequefia asa muy regular (Lam. XIX, 1).

Entre T3 y T4, en el nivel 4, aparecié un largo punzén de seccidén
redondeada (Lam. VIII, 16), de 78 mm. de largo, en cobre (anélisis
Marechal) adosado al muro A, en el interior de la «Habitacion» y cer-
cano a un fragmento de vaso de caracteristicas como el de Lam. XVI, 1.
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HABITACION 11

Se comunica con la «Habitacién |», por estrecho pasillo cercano al
muro de piedra en seco. Las dimensiones de esta segunda habitacién
son reducidas (1’60 x 1’60 m.) y no seria dificil que en algunos puntos
pasase por debajo de| muro B que, de haber sido originariamente ambas
habitaciones una sola, habria sido levantado al fin del nivel 4, lo que
parece confirmar el hecho de que los dos enlosados (Lam. IV, 5) se dis-
tinguen claramente en estratigrafia, con tres suelos secundarios inter-
medios, acondicionados sobre lechos de arcilla amarilla y un lecho de
arcilla roja. En diversos niveles y paralelamente al muro NO.-SE., exis-
ten suficientes trazas de adobe para que pueda afirmarse que esta ha-
bitacién ha sido removida en multiples ocasiones. Contra el muro C se
encuentran otros dos depésitos, TS5 y T6, cuyo estudio efectuamos den-
tro del de esta habitacidn.

Ei estrato, en general, se conserva bastante bien, apareciendo inme-
diatamente debajo de la tierra cultivada y algunos materiales estan «in
situp (Ldm. 111, 5 y Lam. IV, 1), aunque estd parcialmente destruido
por el entierro de un mulo, segin ya hemos dicho. Cerca del muro B
aparece un gran vaso (Lam. X), de fondo ligeramente umbilicado, pro-
visto de dos asas situadas ligeramente por debajo de su parte central,
decorado con cordones aplicados formando grandes dngulos paralelos de-
limitados arriba y abajo por cordones que circundan el vaso, quedandn
el tercio superior del mismo sin decorar. La base se hallé «in situ» sobre
un soporte de arcilla mal cocida, de forma cilindrica, que se adapta exac:
tamente al fondo del vaso (Lam. IV, 1, parte central); a su lado se ha-
llaron un segundo vaso (Lam. 111, 5, al lado del capazo), una muela oval
entera (Lam. IV, 1) y un silex (Lam. VII, 2).

Los limites de la habitacion a la altura del nivel 4 estan claros, pero
ofrece pocos materiales, salvo a lo largo de los muros; entre el enterra-
miento del mulo y el depésito T6 aparecié parte de un gran vaso de
forma indeterminada, con lustre de reflejos rosados; contra el muro B,
un vaso carenado, con asa mas gruesa que de ordinario; cuatro silex
rojos (fig. 7, nam. 13, Lam. VII, 10 y 12), que parecen del mismo nu-
cleo que otra pieza de T5, iban con un punzén ligeramente curvo. Un
vaso ovoide de cuello estrangulado y una cazuela con asa y botéon (Lam.
XVI, 2 y XV, 5).

Ei nivel 5 es muy pobre, pero indiscutible. Puede citarse un trozo
de concha con perforacién natural, que pudo ser utilizada como cuenta
do collar, y algunos silex (fig. 7, nim. 16, 17 y 18).

Dentro de esta habitacion encuadramos los depésitos T5 y T6 cuyo
estudio realizamos a continuacién.
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Depésito T5

Estd cerrado por el enlosado del nivel 3. Ofrecié un fragmento de
«pesoy, un silex dentado (Lam. VII, 18), un guijarro plano, que pudo
servir de brudidor, restos de cereales dentro de un vaso de fondo plano,
decorado con cordén aplicado con impresiones digitales paralelo al borde
al que est4 unido por cuatro pequefios cordones del mismo tipo, sensible
mente verticales (Lam. XVII, 3); en los puntos de unién del borde dal
vaso y del cordén inferior, presenta unos abultamientos que lo relacio-
nan con el vaso de la L&m. XVI, 1. Un fragmento de vaso carenado; un
vaso esférico de borde ligeramente ondulado y, como otros muchos va-
sos de este yacimiento, provisto de tetones de prehension; un vaso esfé-
rico de cuello muy corto, provisto de asas verticales (Ldm. XVIII, 1).

Detras del depésito estd el muro parcialmente demolido, siendo di-
ficil seguir la estratigrafia, pero el nivel 5 es indiscutible, a pesar de
su gran pobreza, habiendo proporcionado una lasca de silex blanco-
rosado, otra gruesa de silex rosa, un punzén roto y un fragmento de
«quesera» (Lam. VIII, 8 y 11).

Depésito T6

Situado en el dngulo formado por los muros C y el de arcilla més orien-
tal (muro F). Esta perfectamente aislado del empedrado del nivel 4 por una
capa de arcilla silicea y flanqueado a la derecha por una losa vertical y a
la izquierda por multiples guijarros gruesos.

El depésito en si estd formado por un gran vaso vuelto hac:a abajo des-
cansando sobre una losa horizontal. El contenido esta dispuesto en diversos
niveles que proporcionan una curiosa micro-estratigrafia, ocasionada, sin
duda, por reutilizacién después de un incendio. Dentro del vaso (fig. 6)
la capa intermedia, b, estd formada por cenizas; aunque no hayamos re-
cogidc nada en las capas a y b, el hecho en si mismo es interesante porque
confirma el reacondicionamiento y reutilizacién de la Habitaciéon 11.

El vaso lleva cuatro asas verticales cerca del borde, dos mas altas
que las otras dos, y ademas otras dos en la panza (Lam. XVII, 1). Fal-
tan los cereales y los «pesos», pero han sido halladas algunas bellotas
calcinadas, un punzén (?), un cuerno de 12 cm., un hacha pulimentada
(Ldm. V, 6) y una laminilla de silex de 28 mm. (fig. 7, nim. 11). En las
inmediaciones del vaso, en el nivel 4, aparecieron 6 elementos dentados
de hoz. (Lam VI, 12 a 17). Por encima del vaso, un fragmento de lami-
nilla de 48 mm. (Ldm. VII, 17) y un molar de rumiante, un cuernecillo en
mal estado, atribuible al nivel 3 (Ldm. VIII, 7) y otro del nivel 4 (Lam.
VIll, 10) y fragmentos de vasos carenados y hemiesféricos, con botdn
de prehension, del tipo de Lam. XV, 1.
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Deposito T7

Fuera del ambito de la «Habitacion Il», se halla bajo un amontona-
miento de piedras, procedentes del muro C. Estd cerrado por losas de
gres v rodeado totalmente por blogues calcareos. Descansa sobre un fino
empedrado que lo separa del nivel 5 y estd separado del enlosado su-
perior por una tierra oscura arcillosa. Contiene un gran vaso caido de
lado, con la abertura al este (fig. 6). Se hallé trigo, fragmentos de «p=-
sos», un silex amarillo por transparencia, de 35 mm., que incluimos en
el nivel 3 (fig. 7, nim. 5), tres laminillas dentadas, de las cuales, una
de seccién triangular, de 68 mm. lleva el lustre del uso, un fragmento
de borde de vaso, con el corte horizontal del labio decorado con pun-
teado vertical y, finalmente, dentro del vaso, otro de forma globular
ovoide (Ldm. VII, 3 y 4 y Lam. VI, 4).

HABITACION 111

En esta zona las cosas quedan més confusas, pero encontramos, sin
embargo, trazas muy abundantes de muros, uno de los cuales, el D,
de piedra en seco, esta orientado E.-SE. De] muro F, que debié ser per-
pendicular al muro C, sélo queda un fragmento, cerca de un trozo de
poste quemado.

La estratigrafia esta destruida en numerosisimos puntos, pero a pesar
de este aspecto negativo, debido en parte a que no resta mas de 0’75 m.
de espesor total, hemos llegado a establecer un corte estratigrafico que
permite comprender mejor el yacimiento.

Este sector nos fuerza a pensar, no obstante los destrozos efectua-
dos, que existieron (y puede que todavia existan en algin punto del ya-
cimiento) dos niveles mas recientes que el 3. Efectivamente, la parte
derecha del corte estratigrafico no puede dejar lugar a dudas; hay dos
hogares por encima del enlosado del nivel 3.

En A-1 (fig. 4) el nivel 3 dio, ademas de un silex anaranjado, de
28 mm., un vaso esférico de bordes ligeramente ondulados, provisto de
un asa bien destacada (Lam. VI, 8 y Ldm XIX, 2).

En A-2, dos grandes vasos de técnica semejante. Uno (Lam XI) lleva
la parte media decorada con cordones aplicados ligeramente inclinados.
El otro (Ldm. IX) lleva cordones verticales méas finos, mas numerosos
y de menor altura, delimitdndose la zona decorada, por su parte supe-
rior, con cuatro botones equidistantes. Uno y otro vaso llevan dos asas
verticales sobre la panza. Junto a ellos, un vaso de bordes inclinados
(Ldm. XV, 3). Contra el muro D, un fragmento de vaso carenado, un
fragmento de cuello, con asa vertical, un guijarro redondo y un vaso
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ovoide con mamelones (Lam. XVI, 3). De diversos puntos varios pectens.
Todo ello atribuible al nivel 3. Del nivel 4, algunas piedras, que pudie-
ron servir de molederas (Lam. V, 1 a 5).

SONDEOS

Hemos realizado dos pequefios sondeos entre el Cuadro 1 y el muro
central de superficie que separa P2 de P3 (fig. 3), observando que el
enlosado recubria directamente una capa oscura fina en contacto con
la roca.

El primer sondeo dio un borde decorado con puntos, algin hueso que-
mado, entre los que destaca un medio punzén, y un fragmento de hacha
pulida en roca verde.

En el segundo sondeo, sobre el enlosado, aparecié un disco de tierra
cocha, con agujero oblicuo (Lam. VIII, 3), un botén de latén (Lam. VIII,
17 y 18), y bajo el enlosado, ya en el nivel 5, un fragmento carenado
y un silex negro atipico.
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RESUMEN

La Ereta del Castellar queda claramente encuadrada en el conjunto
de poblados de la denominada «Edad del Bronce Valenciano», ofreciendo
fuertes paralelismos con Pic dels Corbs (2), Castillarejo de los Moros (3),
La Atalayuela (4), Montanyeta Cabrera (5), Tossal Redé (6), Mas de Me-
nente (7), San Antonio (8), etc. etc.

De manera general, las cerdmicas de La Ereta del Castellar, con sus
fondos redondeados sefalan una tradicién eneolitica, mientras que los

(2) M. VEGA RISET: “Treinta y cinco siglos os contemplan desde el Pic dels Corbs”.
Arse VIII, 7. Sagunto, 1964, pdg. 10.

(3) D. FLETCHER y J. ALCACER: “El Castillarejo de los Moros (Andilla, Valen-
cia)”. Archivo de Prehistoria Levantina VII. Valencia, 1958, pdg. 93.

(4) J. ALCACER: “Dos estaciones argdricas de la regién levantina”. Archivo de
Prehistoria Levantina II. Valencia, 1945, pag. 151.

(5) D. FLETCHER y E. PLA: “El poblado de la Edad del Bronce de la Montanyeta
de Cabrera (Vedat de Torrente, Valencia)”. Serie de Trabajos Varios del Servicio de In-
vestigacién Prehistérica, nim. 18. Valencia, 1956.

(6) M. TARRADELL: “El Tossal Red6 y el Tossal del Caldero, dos poblados de la
Edad del Bronce en término de Bellis”. Archivo de Prehistoria Levantina VII. Valencia,
1958, pég. 111.

(7) L. PERICOT y F. PONSELL: “El poblado de Mas de Menente (Alcoy)”. Ar-
chivo de Prehistoria Levantina I. Valencia, 1928, pég. 101.

(8) Padre FURGUS: “Edat prehistdrica en Oriola (necrépolis de San Antonio)”. Serie
de Trabajos Varios del Servicio de Investigacién Prehistérica, nim. 5. Valencia, 1937.
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vasos de fondo plano se orientan netamente hacia el Argar; sus carenas
finas, la «huevera» (Lam. XllI, 2), etc. asi lo hacen pensar. Las asas muy
destacadas (Ldm. XII1, 1; XV, 2; XIX, 1 y 2) nos estan recordando la
cultura de La Polada, pero sin serlo en realidad.

Entre las formas bicénicas, una muy tipica (L&m. XVII, 3), decorada
con botones unidos por cordones, con impresiones digitales, recuerda la
«Rhone culture» de Sandars (9), constantemente asociada a los productos
poladienses en el mediodia de Francia, y de los que el comienzo puede
fijarse alrededor del 1800 a. C. segin los resultados obtenidos mediante
el C14. Otra urna bicdnica, ornada de cordones con impresiones digita-

les (Ldm. XVI, 1), aunque de aspecto muy original, pertenece al misme
grupo.
Las urnas de la Lam. XVII, 1 y 2, a pesar de su fondo redondeado,

forman parte morfolégicamente del Bronce antiguo y medio espafiol; la
primera, con sus asas verticales sobre el cuello y las horizontales sobre
la panza, es tipica; los vasos de la Vinya de Giralt (Villafranca del Pa-
nadés) y de cueva 1 del Flare (La Llacuna) (10) tienen caracteristicas
comunes muy proximas, aungue la segunda esté ornada de incisiones y
sea de fondo plano.

Las bellas 4nforas, de las que reproducimos tres (Lam. IX, X y Xl),
tienen puntos de contacto con los vasos similares de la gruta de Montou
(Corbére les Cabanes, Pyr. Or.) desgraciadamente todavia inéditas; los
ejemplares franceses tienen un reborde menos abierto y mas variedad en
las asas. M3s identidad ofrecen las grandes tinajas, también inéditas, del
poblado de Pic dels Corbs (Sagunto), yacimiento, cuya datacion, median-
te el C14, dio la fecha de 1581 £ 100 a. C. (11).

En las capas profundas (4 y 5) nada hay que decir de los pequefos
cuencos comunes a todas las civilizaciones. El vaso doble (Ldm. XIV, 4)
recuerda el calcolitico italiano («Cultura de] Gaudo») también con pufia-
les de cobre con remaches (12), pero el tipo no es extrano en la penin-
sula Ibérica.

La «quesera», de gran asa (Ldm. XVIII, 2) recuerda mucho, por su
forma, una taza calcolitica de la Perte du Cros (Sailhac, Lot.) (13), pero
tal vez pueda ello deberse a una mera convergencia debido a una época

(9) N. K. SANDARS: “The Bronze Age Culture in France”. Cambridge, 1958.

(10) Vistos en el Museo de Villafranca del Panadés por uno de nosotros (Arnal).

(11) E. PLA BALLESTER: “Algunos datos para la cronologia absoluta de la pre-
historia valenciana”. Crénica del IX Congreso Nacional de Arqueologia (Valladolid, 1965).
Zaragoza, 1966, pag. 81.

V. nota 2.

(12) De préxima publicacién en Gallia-Prehistoire.

(13) “Piccola Guida della Preistoria italiana”. Firenze, 1962.
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comun. Las «queseras» son frecuentes en los poblados de| bronce valen-
ciano citados anteriormente.

Las grandes cazuelas (Ldm. XV, 2 a 5) recuerdan tipos del Medite-
rraneo central (14). La alternancia de asa y boton (Lam. XV, 5) halla su
réplica en La Atalayuela (15).

Especial interés ofrece el fragmento de vasija con cazoleta interna,
pues se trata de un tipo raro. Encontramos esta modalidad en el Assud
de Almazora y Castell d’Almancor, en la provincia de Castellon (16);
otra en Castillarejo de los Moros, en la provincia de Valencia (17); otra
en la necrépolis de San Antonio, en la de Alicante (18) y, finalmente,
otra procedente de la provincia de Jaén (19); es decir, que sélo conoce-
mos hasta la fecha seis ejemplares, que se encuadran cronolégicamente
en la Edad del Bronce y geograficamente a lo largo de la zona oriental
de la Peninsula Ibérica, lo que hace suponer, mientras no pueda allegar-
se una soluciébn mas convincente, que se trata de una modalidad que
pudo llegar por via maritima; es digno de sefalar la similitud de estas
cazoletas con los «kourilnitza» (tamulos) de la «catacombnoi koultours,
cuya area geografica va del Dnieper al Ural y del Caucaso al Volga medio,
y cronolégicamente, desde el eneolitico a la Edad del Hierro. Se ha su-
puesto que estas cazoletas pudieran servir para contener ingredientes aro-
maticos, pero nos parece mas probable, al menos para los recipientes es-
pafioles, la hipétesis sustentada por Esteve Galvez, segin la cual sirvieron
de proteccién al «dedo pulgar aisléndolo del contenido de la vasija cuan-
do se apoyaba contra el borde al cogerla por el asa» (20) (Lam. XX).

Los llamados «pesos» o «panes», estudiados detenidamente por uno
de nosotros (21), se encuentran en otros muchos poblados coetdneos;
sobre estas piezas hizo el P. Furgus las siguientes interesantes obser-
vaciones: «Como pertenecen a la industria de este tiempo, citamos aqui
algunos panes de tierra cocha que aparecieron en diversas tumbas. Son

(14) L. BERNABO BREA: “Civiltd preistoriche delle isole eolie”. Archivo de Prehis-
toria Levantina ITI. Valencia 1952, pig. 69.

(15) V. nota 4.

(16) F. ESTEVE GALVEZ: “El abrigo rupestre del Assud de Almazora y su yaci-
miento arqueoldgico”. Archivo de Prehistoria Levantina XII. Valencia, 1968.

(17) J. ALCACER: “Una interesante pieza ceridmica del bronce valenciano”. Libro
Homenaje al Conde de la Vega del Sella. Oviedo, 1956, pag. 231.

V. nota 3.

(18) V. nota 8.

(19) M. C. G.: “Cuenco de la Edad del Bronce”. Memorias de los Museos Arqueo-
l6gicos Provinciales XVI-XVIII. Madrid, 1960, pdg. 29.

(20) V. nota 16.

(21) H. PRADES: “Des gallettes au Chalcolithique?”. Bulletin de la Société Prehisto-
rique Francaise, LV. Paris, 1958, pag. 157.
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de forma circular o rectangular, con los extremos redondeados. Llevan
dos o tres y, generalmente, cuatro agujeros. En las excavaciones de los
sefiores Siret se recogieron muchos y parece ser que los arquedlogos
convienen en que son pesos de telar» (22).

Los dientes de hoz son de frecuente hallazgo en los yacimientos
de este periodo, lo mismo que las puntas de flecha de silex, punzones
de hueso, molederas, etc. etc. En La Ereta de| Castellar aparecen los
dientes de hoz en todos sus niveles, pudiendo considerarse como un ver-
dadero fosil director del Bronce antiguo y medio (23).

Cereales (cebada, «triticum aestivum», etc.) se sefalan en Monta-
nyeta de Cabrera, Pic dels Corbs, Els Trencalls (24), etc. etc.

El anélisis de los objetos de metal de La Ereta del Castellar mues-
tra que son de cobre, como sucede con otros yacimientos de esta época
en Espafia (25). En Francia, la cueva de la Marsa (Beauregard, Lot) ha
dado objetos de cobre en un estrato del bronce antiguo, por arriba del
eneolitico y por debajo del bronce medio (26). El botéon de latén, hallado
en el segundo sondeo, es claramente moderno.

En el Tossal Redé (Bellis, Valencia), estudiado por Tarradell (27)
la cerdmica presenta muchas analogias con nuestro yacimiento, aungue
faltan las bellas tinajas; pero tiene «pesos» con dos agujeros y, sobre
todo, elementos de hoz dentados muy particulares, de forma general-
mente rectangular.

En el Castillarejo de los Moros encontramos también un conjunto ho-
mogéneo; cerdmica semejante, con cuenco de cazoleta interna, «pesos»,
pufiales con dos remaches, en cobre, y algin fragmento de ceramica
incisa.

En Mas de Menente, el ajuar puede relacionarse con el de otras es-
taciones similares; ceramica de fondo redondeado, mas raramente de fon-
do plano, con o sin asas; falta la ceramica con impresiones digitales; los
«pesos» tienen cuatro agujeros y son de forma muy alargada y en cuan-
to a las piezas de metal, son de cobre. Destaca la presencia de una hoz
de madera, armada con mdltiples hojitas de silex dentadas.

(22) V. nota 8.

(23) E. PLA BALLESTER: “La covacha de Ribera (Cullera, Valencia)”. Archivo de
Prehistoria Levantina VII. Valencia, 1958, pig. 28.

(24) Hallazgo pendiente de estudio.

(25) B. M. BLANCE: “Estudio espectrogrifico de algunos objetos metalicos del Mu-
seo de Prehistoria de la Diputacion de Valencia”. Archivo de Prehistoria Levantina VIII.
Valencia, 1959, pig. 163.

(26) A. GALAN: La grotte de la Marsa (Beauregard, Lot)”. Gallia-Prehistoire IV.
Paris, 1961, pig. 91.

(27) V. nota 6.
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En el Puntal de Cambra se encuentran recipientes ceramicos care-
nados y dos tinajas, una adornada con cordones verticales y cuatro pe-
quenas asas cerca del cuello, que es liso. No hay metal, circunstancia
que bien pudiera deberse a causas fortuitas; entre los objetos de silex,
se sefialan dos groseros elementos de hoz.

Podriamos ir fijando paralelismos con otros muchos yacimientos va-
lencianos de este periodo, pero como resumen de todo lo anteriormente
expuesto podemos sintetizar las caracteristicas basicas de todos ellos
come sigue:

1.—La ceramica generalmente sin decorar, con vasos carenados, de
pasta muy fina; urnas bicdnicas, bellas tinajas fusiformes, de cuello liso
y panza decorada con cordones; vasos de cuatro asas y botones, dispues-
tos de manera original; fondos redondeados y planos, en proporcion dis-
tinta, segun el yacimiento.

2.—La existencia de «pesos» perforados.

3.—Las hojitas de silex dentadas, elementos de hoz, de forma muy
homogénea.

4.-—Los utiles y armas de metal son de cobre, con formas utilizadas
en la Edad del Bronce antiguo.

5.—La cronologia relativa, se sitia entre el eneolitico, con vaso cam-
paniforme, y el fin del bronce medio (argarico en el S. E. de Espafa).

La estratigrafia de La Ereta del Castellar es muy sugestiva y viene
a confirmar dichos limites; los niveles 5 y 4 se presentan como eneoliti-
co evolucionado, terminando en el nivel superior en un bronce mediz;
es decir estratigrafia semejante a la de otros yacimientos valencianos,
como, por ejemplo, el Castillarejo de los Moros.

En cuanto a la datacién obtenida por el Cl14 para Pic dels Corbs,
1581 =+ 100 a. C., puede muy bien aplicarse al nivel de las grandes
tinajas de nuestro yacimiento, cuyos comienzos podrian situarse alrede-
dor del 1800 a. C., coincidiendo plenamente con la cronologia atribuida,
por medios estrictamente arqueoldgicos, a los poblados de Montanyeta
de Cabrera y Castillarejo de los Moros (28).

Los materiales, que hemos revisado sucintamente, forman un con-
junto extremadamente homogéneo. Se trata de una verdadera civiliza-
cién en el sentido que puede darse a un grupo cultura) prehistérico.

Son necesarias muchas méas excavaciones de habitats con estratigra-

(28) Para Montanyeta de Cabrera, v. nota 5, en cuya pig. 56 se da como “fecha aproxi-
mada la de hacia 1600 a. C.”. Para Castillarejo de los Moros, v. nota 3, pig. 110, donde
se sitiia el comienzo del poblado en el transito del eneolitico al Bronce y terminaria, aproxi-
madamente, de 1700 a 1600 a. C..
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fia, descubrir las necrépolis, fijar las fronteras de tiempo y espacio vy,
cuando esto se haya logrado y se tenga una amplia y clara visién de este
complejo cultural, serd el momento de darle un nombre, eligiendo un
yacimiento epénimo. Muchos prehistoriadores se lamentan de la gran
cantidad de denominaciones, pero una apelacién se justifica o no, inde-
pendientemente del niamero de ellas.

De todos modos, si no se toma la decisién, ésta se tomard por si
misma y serd de un fipo descriptivo, es decir, mala; tenemos numerosos
ejemplos de ello: «neolitico primario», «pastores de mesetas», etc., que
a veces termina por reducciones, «TRB culture», por ejemplo, lo que
todavia es mas confuso. La eleccién de un sitio epénimo presenta mul-
tiples dificultades que exigen mucha circunspeccion, pero ello no es ébi-
ce para dejar de hacer lo que es necesario.

Un estudio exhaustivo o una tesis, serdan ocasion para bautizar esta
civilizacién que durante siglos ha ocupado las tierras valencianas. Hasta
que llegue ese momento, nosotros, de acuerdo con la escuela valenciana
de prehistoria, sequimos denominando provisionalmente este complejo cul-
tura)] con el nombre de «Bronce Valenciano», con el propdsito de distin-
guirlo del «Bronce argéarico» con el que presenta tantas diferencias (29).

(29) La escuela valenciana de prehistoria viene clasificando de antiguo con el nombre
de “Bronce Valenciano” una serie de poblados de dicha época que, por sus caracteristicas,
no pueden ser adscritos al denominado “Bronce Argarico”. Véase a este respecto

D. FLETCHER: “Avances y problemas de la prehistoria valenciana en los dltimos
veinticinco afios”. Valencia, 1953, pag. 22.

D. FLETCHER y E. PLA: “El Museo del Servicio de Investigacién Prehistérica de
la Diputacién Provincial de Valencia”. Zaragoza, 1953, pag. 18.
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ANALISIS DE UNA MUESTRA DE CEREALES EFECTUADO POR M. HELBAEK,
(COPENHAGUEN)

“Habiendo examinado los fragmentos y granos hallados por usted en Villafranca,
tengo el placer de informarle del resultado de mis descubrimientos. Debo manifestarle
que los granos estdn extremadamente mal conservados y han estado sometidos a pre-
sién cuando se carbonizaron y la mayor parte de ellos estdn deformados. Por ello no
ha sido posible referirse mds que comparativamente a pocas especies y las dimensiones
dadas son solamente aproximadas.

La mayor parte de los granos son de trigo (trigo ordinario) con una menor pro-
porcibn de Emmer (espelta almidonera). La exacta proporcién no puede ,ser establecida
por las razones mas arriba expuestas. Algunos de los granos parecen centeno, lo cual,
desde luego, es imposible, si su datacién es correcta. También puede haber dos granos
de cebada, pero de ello no puedo estar seguro.

De las bellotas no puedo decir nada especial. Estas semillas son imposible de iden-
tificar cuando estdn fuera de la cascara. El grano encontrado en la “galleta” es Emmer
(espelta almidonera).

Algunos de los granos mejor conservados dan las siguientes dimensiones:

Largo Ancho
Trigo ordinario ... ... ... ... ... ... ... 4,75-5,50 3,10-3,65 2,75-3,10 mm.
Espelta almidonera ... ... R Y e 2,40-3,10 2,20-2,55 mm,

Esto es, siento decirselo, todo cuanto yo puedo decir sobre el particular y no mucho
mas..."”
T noviembre 1958
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ANALISIS DE UNA MUESTRA DE GRANOS EFECTUADA POR M. KIRIANOV
(MOSCU)

“La muestra enviada para ser estudiada se compone de 2.000 granos y un gran
nGmero de granos destruidos que constituyen alrededor del 35/40 % de los materiales.

Estos granos son una mezcla de dos especies de trigo: trigo duro (triticum durum
Desf) y trigo turgido o “inglés” (triticum turgidum L.) con un ligero predominio de
los tipos duros. Actualmente la especie tirgida se cultiva en los paises de la zona
mediterranea (Africa del Norte, Asia Menor, Europa Meridional) y hay una fuerte ex-
pansion hacia los paises mediterréneo-atlanticos (Esparia y Portugal).

Entre los granos de trigo se han descubierto dos granos de centeno (secale cereale

L) que no se cultivaba en esa época independientemente siendo evidentemente casual
en los sembrados de trigo.

Los granos de centeno en débil cantidad se encuentran casi siempre en las masas
de granos encontrados en las excavaciones de yacimientos antiguos del litoral septen-
trional del Mar del Norte desde los Ultimos siglos antes de nuestra era a los primeros
de la era. En este caso, la presencia de granos de centeno se considera como casual
.en los sembrados de trigo y cebada. Entre los granos de trigo se han descubierto gra-
nos de plantas adventicias: un grano de galio (cuajaleche) (nepex parura-Galium tri-
corne With) y un grano de centinodia trepadora (polygonum convolvulus L trepadora)”

Mosch 1 octubre 1959
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1.—El promontor:o donde se asienta el yacimiento, visto desde el Sur.
2.—Barranco de la Fos. Panoramica desde el yacimiento,

(Foto Prades)
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1: Acceso y murallas lado oeste. — 2: Murallas interiores del cierre y la cabana actval. Entre las dos, a la derecha, la Parcela 2.
donde se efectuaron excavaciones. — 3: Vista interior del yacimiento, a la derecha P2; a la izquierda P3. — 4: Camino de Villa-
franca a la Ereta; el de la izquierda lleva a las fuentes del valle; a la derecha P4.

(Fotos Prades)
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1: Muro de arcilla en Hab. I, nivel 4.

2: Muro B, nivel 4.

3: Muro B en Hab. I, nivel 4.

4: Muro C y T3, nivel 4.

5: Grandes vasos del nivel 3. cerca de la superficie. en Hab. II.

(Fotos Prades)
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ARNAL - PRADES - FLETCHER. — Ereta LAM. 1V

1: Hab. ILI. Soporte del vaso de la Lam. X.
2: Cuadro 4, TI1, nivel 4.
3: Sostén de vaso, roto.
4: Grupo de hojitas de silex, del cuadro 3, nivel 4.
5 v 6: Enlosados, niveles 3 y 4, cerrando un deposito.
(Fotos Prades)
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6

1 a 5: Muelas de la Hab. III, A2, nivel 4 (1/5).
G: Hacha pulimentada de T6, nivel 4. (t. n.)
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15

1: Cuadro 1, nivel 5.
2.5 6,7, 9, 10 y 11: Hallazges de superficie.
3: Cuadro 5, limite entre niveles 2 y 3.
4: T7, nivel 4.
§: Hab. III, Al, nivel 3.
12 a 17: T6, nivel 4.
(t. n.)
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15 1617

+ 5. 6. 7. 8,11, 13, 14 y 15: Superficie.
Hab. II, nivel 1.

y 4: T7. nivel 4.

: Cuadro 1. nivel 5.

1)
16:
17:
18:

' 4

;.

I14
.18

v 12: Hab. II. nivel 4

Cuadro 5, nivel 4.
T6, nivel 4.
T5, nivel 4.

(t. n.)

LAM. VII
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1 y 6: Cuadro 1, nivel 5. 10: T6, nivel 4.

2. 4,5, 12 y 13: De zonas revueltas. 14: Cuadro 5, nivel 3.

3, 17 y 18: Segundo sondeo, nivel 3. 15, 20 y 21 (que forma parte del 15):
7: T6, nivel 3. Hab. I, nivel 4.

8 y 11: T5, nivel 5. 16: Entre T3 v T4, nivel 4.

9: Hab, T, nivel 2. 19: Cuadro 3, nivel 4.

(2/3)
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Hab. III, A2. Vaso del nivel 1 (alt. 78 em., diam. boca 44 cm.)



ARNAL - PRADES - FLETCHER. — Ereta

Hab. II. Vaso del nivel 1 (alt. 74 em., diam. boca 48 cm.)

LAM.
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-Ill-PlllIPl

Hab. III, A2. Vaso del nivel 1 (alt. 80 em., diaAm. boca 44 em.)
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«Pesos» de barro.

1: Cuadro 3, nivel 4.
2 y 4: Hab. I, nivel 4.
3: Cuadro 4, nivel 4.
(1/2)
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Vasos y apoyo.

1: T2. (10 x 13"%)

2: T3. (13 x 10)

3: Cuadro 4. nivel 4. (12 x 7)

4: Cuadro 4. nivel 3. (11'2 x 15'5)
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1: T2. 4: T3.
2: Cuadro 4, nivel 4. 5: Hab. IL
3: Hab. IIL (1/4)
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ARNAL - PRADES - FLETCHER. — Ereta LAM. XVII

1: T6, nivel 4.
2: Cuadro 3, nivel 4.
3: T5, nivel 4,

(1/4)
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1: T5, nivel 4.
2: Cuadro 1, nivel 4.

(1/2)
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1: T4. nivel 4.
2: Hab. III, Al.

(1/2)
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1 y 2: Fragmentos de cuencos con cazoleta interior, de La Ereta, T2 (4/5) y Cas-
tillarejo de los Moros (2/3).
3: Cuenco con cazoleta inferior (kourilnitza) procedente de El Ciucaso.
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