M. TARRADELL
(Valencia)

Ensayo de identificacién de las necrépolis
del Bronce valenciano

En las tierras valencianas existen durante el segundo milenio a, de C
dos culturas claramente definidas que ocupan el pais sucesivamente,

La primera corresponde al periodo Eneolitico v se conoce a través de
una numerosa serie de yacimientos muy homogéneos: las cuevas natura-
les de enterramiento, siempre colectivo, con ajuar constituido por cera-
mica lisa, puntas de flecha de silex de talla bifacial y formas diversas
(triangulares, de aletas y pedinculo, de hoja de laurel, etc.), cuchillos
también de silex, elementos de adorno —cuentas de collar de tipos va-
rios, punzones o agujas de hueso—, asi como otros de indole magico-reli-
giosa (huesps pintados, plaquitas vagamente antropomorfas, amuletos de
hueso segmentado, etc.), Seralamos los objetos mdas corrientes v signifi-
cativos, para memoria simplemente, Cuevas éstas cuyos prototipos pue-
den ser la del Monte de la Barsella de Torremanzanas (1), la de Cami
Real d'Alacant en Albaida (2}, |la de Las Lechuzas en Villena (3}, en la

{1} J. BELDA DOMINGUEZ: "Excovociones en el monte de lo Borsella, término de
Torremanzanas (Alicante)", en Memorias' de lo Junta Superior de Excovaciones 'y Anti-
giledades, numaros: generales 100 y 112, Modrid, 1929 v 1931, respectivamente,

(2} . BALLESTER TORMO: “La covacha sepulcral de:Cami Real. Albaida", en Ar-
chivo de Prehistoria Levanting, |, 1928, Valencia, 1929, pdgs. 31-85.

{3) J, SOLER GARCIA: “De arquénlogia villenense, El enterramiento neclitico de lo
Cueva de las Lechuzas”, en la revista anual "Villena®, ndm. 1, Villena, 1951: "Villena
{Alicante). Cueva de los Lechuzas”, noticia nim, Y11l en Moticiario Arqueoldgico Hispa-
nice™, |, 1952, Madrid, 1953, pag. 44.
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zona meridional, o |a de Ribera en Cullera (4), la de Rocafort (5), la de
la ladera del Castillo en Chiva (6) en el sector central y las de la Torre del
Mal Paso en Casteinovo (7) o la de Cilig (8) en la parte septentrional (9).

El enlace de este grupo valenciana con otros afines y geogriaficamente
proximos, no ofrece dudas. Hacia el sur, las cuevas de los Blanquizares de
Lébor en Totana sirven de transicion hacia el denso foco megalitico del
sudeste andaluz, y hacia el norte, tenemos en Catalufa numerosos ejem-
plares de cuevas sepulcrales en las que se hallan idénticas caracteristicas
de rito y ajuar, que, a su vez, se relacionan con el megalitismo catalan.

Estamos, pues, sin duda, ante una fase local del extenso fendmeno
eneolitico del sistema de enterramientos colectivos, que toma caracteris-
ticas diferenciales seglun las zonas: megalitos de diversos tipos, cuevas
naturales o cuevas artificiales.

Mas problematica es la cuestion de hallar los lugares de habitacion
correspondientes a las gentes que fueron enterradas en la forma indica-
da en la zona geografica objeto ahora de nuestra atencion.

En el V| Congreso Macional de Arqueologia, celebrado en Oviedo el
ano 1959, presentamos una comunicacion (10) en la que, por vez prime-
ra, se planteaba este problema y se daban unas posibles vias de solucion.
Segl(n nuestro punto de vista, los lugares de habitacién correspondientes
serian los poblados establecidos en el llano, tipo La Ereta del Pedregal de
Navarrés (11) y otros emparentables que no han sido estudiados en de-

(4} E. PLA BALLESTER: "La covacha de Ribera (Cullera-Valendio)", en Archivo de
Prehistoria Levanting, VIl, Valencia, 1958, pags. 23-54.

{5) |, BALLESTER TORMO: “La lobor del Servicio de |nvestigocidn Prehistorico v
u Muses en los ofor 1935 a 19397, Volencia, 1942, pagu, 37-49,

l. BALLESTER TORMO: “El enterramiento en Cuevo de Rocofort”, con un opéndice
sobre “El sstudio de una béveds croneana de tol yocimiente”, por S, ALCOBE, en Serie
de Trobajos Varios del 51.P., nim. 9, Valencia, 15944,

(6] D, FLETCHER VALLS: “La covacha sepulcral de la ladera del Costilio (Chiva)”,
en Archivo de Prehistorio Leventing, VI, Valencio, 1957, pags. 13-25.

M. FUSTE ARA: “Créneo dindrico-armenolde de époco eneolitica procedente de Chive
(Valencia)”, en Archiva de Prehistorio Levontino, VI, Valencia, 1957, pbgs. 27-43.

{7} F. JORDA CERDA: "Lot enterromientos de la Cueve de lo Torre del Mal Poso
(Castelnovo-Caostellon de la Planal”, en Archivo de Prehistoria Levantina, VII, Valencia,
1958, pags. 55-92,

(8] A. PORCAR CANMNDEL: "MNoves opariocions o la prehistirio del Moestrot”, en
Boletin de lo Sociedod Costellonense de Culturo, XVI, Costellén, 1935, pigs. 354-356.

{9} Paro los maoteriples véose ol interesonte cuodro estodistico eloborode por PLA
BALLESTER, ob. cit. nota <1, pag. 48.

(1071 M. TARRADELL MATEU: "Sabre la identificocidn de los poblades enecliticos
valencionos” . en Cronica del VI Congreso MNocionaol de Arqueologia [Oviedo, 1959), Za-
rogoza, 1961, pogs. 86-91.

(11) D. FLETCHER VALLS: “Lg Ereto del Pedregol (Novoreés, Valencio)™, en Archi-
vo de Prehistorio Levanting, 1X, Valencio, 1961, pags. 79-96.
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talle hasta ahora, bien por falta de excavacion, bien por haber sido des-
truidos: fondos de cabana de Bélgida (12), segunda fase del poblado de
la Casa de Lara de Villena (13), v quizad los supuestos enterramientos del
chalet llamado Villa Filomena en Villarreal (14),

No sabermos hasta qué punto nuestra sugerencia haya tenido éxito,
va que la discusion de la comunicacion se centrd sobre un aspecto secun-
dario en relacion con la tesis expuesta: la conveniencia de llamar al pe-
riodo Eneplitico o Bronce,

Ahora quisiéramos plantear un problema parecido por lo que respecta
a la fase siguiente, en la que nos encontramos ante una situacion similar
en cuanto al conocimiento de los yacimientos. Sélo que a la inversa. De la
fase eneolitica tenemos muy bien documentada la faceta funeraria a tra-
vés de las cuevas mencionadas, pero sabemos poco de los poblados. En
el Pais Valenciano la Edad del Bronce se conoce gracias a un nimero ex-
traordinario de poblados, de los que varios han sido investigados, pero no
sabemos nada de las necrépolis.

Nos referimos aqui a los poblados que, antes de ser divulgadas y prac-
ticamente aceptadas por la totalidad de los investigadores que posterior-
mente han escrito sobre la cuestion las conclusiones de nuestra tesis doc-
toral (15), se denominaban argaricos. Delimitada la frontera de la cultura

(12) M. JORMNET PERALES: “Prehistoria de Bélgida, 1™, en Archivo de Prehistoria
Levanting, |, 1928, Valencia, 1929, pogs. 91-99,

{13} Sin excavar. Mumerosos materiales procedentes de prospecciones: superficiales
recogidos por J. M.* Saler Garcia (conservodos en ¢l Muses Municipal de Villena) parecen
indlcar la existencia de dos fases, la primera rmeslitica (con miceolitos v cerdmica deca-
rada con incisiones y “cardiom™) vy lo segunda eneclitica, representada especialmente por
punitas de Hecha: Se ho dode noticia de este yacimienta:

J. SOLER GARCIA: "De Arqueclogia villenense. El poblado de La Casa de Lora”, en
la revista anual "Villena"”, ndm:. 5, Villena, 1955.

Y mds extensamente J. SOLER GARCIA: "La Coso de Lara, de Villena (Alicante).
Poblado de llonura con cerdmica cardial”, en Saitabi, X1, Valencia, 1961, pags. 193-200.

(14) V. S0OS BAYNAT: “Urna estacidn prehistérica en Villarreal, Informe’ resumida®™,
en Boletin de la Sociedad Caostellonense de Cultura, 111, Castellon, 1922, pdgs. 394-398;
IV, Costellén, 1923, pogs. 99-103, v V, Casteilan, !9:’.‘4 pogs. 49-51.

P. BOSCH GIMPERA: "Sepulcres de F!lnrnenq a '\-":Ilarreul Eﬂmleﬂu}”, en Butlleti de
la gg_?cmc-ﬁ Catalana d'Antropologio, Etnologia | Prehistoria, |, Barcelona, 1923, pagi-
na :

F. ESTEVE GALVEZ: "Ceramica de cuerdas en lo Flana de Castelldn', en Actas da
la IV Sesidn (Madrid 1954) de los Cﬂr'rgrﬂsu-s. Internacionales de Ciencias Prehictdricos
y Protohistéricas, Zaragoza, 1956, pags. 543-553,

(15) M, TARRADELL: "La Peninsula Ibérica en la época de El Argar”, en Crénica
del | Congreso Macional de Arqueclogio v del V Congreso Arquesldgico dal Sudeste (Al-
meria, 1'949), Caortagena, 1950, pags. 72-85.

Respecto a los poblades valencionos a que nos referimos, M. TARRADELL: “El Pais
Valenciono del Meolitico a lo Iberizacién. Ensayo de sintesis”, vol, XXXVI, ¢ |l da Ana-
les de lo Universidod de Valencia, Valencia, 1963, poas. 129-157,
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de El Argar propiamente dicha, que se cine a una zona del sudeste pen-
insular sin pasar al norte del rio Segura o, en todo caso, del Vinalops,
hemos empleado, a modo de denominacién provisional, el nombre de
uwBronce valencianon para significar el grupo, muy homogéneo, de tales
poblados, que se extienden por casi toda la region,

Se trata de un grupo de localizacién geografica muy precisa, ya que
no pasa al norte del Ebro, donde se sigue habitando en cuevas o en su-
puestos poblados del ambito cultural megalitico, y donde no existe una
cultura del Bronce con personalidad propia (los primeros poblados cono-
cidos de cierta envergadura pertenecen al mundo de las invasiones indo-
europeas de los «campos de urnasy), Tampoco, por lo que hoy sabemos,
penetran hacia las tierras altas del oeste de Valencia, en las sierras del
Sistema |bérico y hacia la Meseta. Estarnos, pues, segin los datos hoy
manejables, ante un grupo de poblados especificamente valenciano.

Sus caracteristicas son, como acabamos de apuntar, muy homogéneas.
Pueden resumirse en los siguientes puntos esenciales:

1) Situacion en lugares elegidos en funcion de las necesidades de-
fensivas: parte superior de lomas o cabezos, prefiriéndose los de mas di-
ficil acceso, parte alta de las laderas o espolones a media vertiente. Su
emplazamiento recuerda de cerca al de los poblados argéricos de mas al
sur, asi como también a muchos de los ibéricos posteriores. Existe, pues,
un cambio total en cuanto a la topografia de las habitaciones en relacion
con los de la fase anterior, que son poblados de llanura, lo que indica, sin
duda, la entrada en un mundo de condiciones bélicas mucho mas duras,
en el que las necesidades de defensa se sobreponen a cualquier otra con-
sideracion: proximidad del agua y de los campos cultivables, comodidad
y posibilidades de un urbanismo mas facil.

2) Presencia de obras defensivas, murallas con frecuencia reforzadas
por torreones de planta cuadrado o circular. En ciertos casos las defensas
se limitan a las zonas de mas ficil acceso, sobre todo cuando escarpes o
pendientes muy fuertes aseguran la defensa en algunos de los frentes del
poblado.

3) Urbanismo rudimentario, dificultado corrientemente por la falta
de amplias zonas llanas en los lugares elegidos, asi como por la presencia,
también frecuente, de salientes rocosos. Se tiende, sin embargo, a la ali-
neacion, formando calles. Las viviendas constituyen una sola unidad de ha-
bitacion, en la gue no se aprecian divisiones ni detalles constructivos in-
ternos,

4) Los materiales son pobres y mondtonos, apreciandose muy esca-
sas diferencias de un poblado a otro. De aqui que resulte sumamente
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averiturado el establecer subdivisiones dentro de‘este grupo, tanto de tipo
geografico —comarcal— como cronoldgicas.

Aungque en algdn caso han aparecido vasijas con incisiones, la casi to-
talidad de la cerdmica es sin decorar y de formas muy simples, demos-
trando escasa preocupacion estética: El material litico presenta un aspecto
de total decadencia en relacién con el que se halla en las cuevas de ente-
rramiento de la fase anterior, a las que antes nos hemos referido. Desa-
parecen las puntas de flecha tan bellamente talladas, los cuchillos de si-
lex de tamafio medio y-grande. El instrumento mas tipico, entre los liti-
cos, de esta fase es la sierra para hoz, que aparece practicamente en to-
dos los yacimientos. Ello parece indicar que nos hallamos ante una fase
agricola cerealista mds avanzada. La pobreza de los restantes materiales
de silex también puede sugerir !a sustitucion paulatina por el metal. En
efecto, la presencia de instrumentos de cobre (que parece predominar cla-
ramente sobre el bronce) es otra de las caracteristicas del material de es-
tos poblados: hachas, punzones, escoplos, pufales e incluso alabardas se
han descubierto en varios yacimientos de este tipo,

El resto de los hallazgos es poco significativo. Cabe senalar la ausen-
cia de cualquier objeto que pueda relacionarse con el mundo religioso, lo
cual también contribuye a diferenciar el Bronce valenciano de |a fase an-
terior (16).

Es evidente que algunas de las caracteristicas senaladas — a las que
se pueden afadir otras secundarias que no interesan para el objeto de
este articulo— permiten relacionar este grupo con el mundo argarico.
No es el momento de insistir, sin embargo, sobre las diferencias: formas

{16) Pueden tomarse como ejemplos tipicos entre los publicades los de Mala Al
de Serelles y Maos de Menente, en Alcoy, el de la Montanyeta de Cabrera del Vedat de
Tarrente, en los proximidades de Valencio, el Puntal de Cambra en Villor del Arzobispo,
el de Pefia de la Duena en Tereso, el de la Atalayuela en Losa del Obispo, ete. Puede ver-
se la ehguiente bibliografia:

E. BOTELLA CANDELA: "Excavaciones en la Mola Alta de Serelles [Alcoy)”, en Me-
marias de la Junta Superior de Excavoclones y Antigiedodes, nimeros generales 79 v 94,
Madrid, 1926 v 1928 respectivamente,

F. PONSELL CORTES: "Excavaciones en lo finca Maos de Menente, término de Alcoy™,
Memoria de la Junta Superior de Excovaciones y Antigliedodes, nim. 78, Madrid, 1926.

L. PERICOT GARCIA y F. PONSELL CORTES: “El poblodo de Mos de Menente [Al-
coy)”, en Archivo de Prehistorio Levanting, |, 1928, Valencio, 1929, pags: 101-112.

D. FLETCHER WALLS y E. PLA BALLESTER: "El poblado de la Edad del Bronce de la
Mantanyeta de Cabrera (Vedat de Torrente, Valencia)”, en Serie de Trabojos Varios del
S.L.P., nim. 18, Valencia, 1956.

J. ALCACER GRAU: “El Puntal de Cambra (Villar del Arzobispo, Valencia”), en Ar-
chiva de Peehistaria Levanting, V, Vaolencia, 1954, pags. 65-84.

J, ALCACER GRAU: "Das estaciones argdricas de lo regién levanting, |, Pena de lg
Duena (Teresa). |1, La Atalayuelo {Losa del Obispo)”, en Archive de Prehistaria Levan-
ting, 11, 1945, Valencia, 1946, pags. 151-163.

|. BALLESTER TORMO: “La lobor del Servicio de Investigacion Prehistdrica y su Mu-
se0 en los afios 1940 o 1948", Valencia, 1949, pags. 101-113 {pora la Atoloyuelo),
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ceramicas, escasez de los instrumentos metalicos, etc. Lo que importa
ahora es detenernos sobre una de las diferenciaciones béasicas de los dos
circulos culturales: los ritos ftunerarios,

En efecto, conocemos suficientemente camo se enterraban las gentes
de El Argar. Las tumbas aparecen siempre dentro de los poblados, en el
subsuelo de las viviendas o en los alrededores de ellas y responden a los
tipos de cista y de tinaja asi como también, con menor frecuencia, a oltros.
Este rasgo distintivo, de marcada importancia a la hora de definir la cul-
tura de El Argar y sus posibles contactos e influencias, es exclusivo de
dicho circulo de civilizacién., En los poblados del Bronce valenciano las
necripolis interiores son inexistentes. Dado el nimero de yacimientos ex-
cavados, no en su totalidad pero si en grado suficiente para poder deter-
minar dicha caracteristica, podemos deducir que jamas se practicd. Sélo
en un caso, en Pefa de la Duena de Teresa, su excavador, Alcacer, halldé
bajo el suelo de una de las camaras tres enterramientos: uno, infantil, del
que no pudieron determinarse las caracteristicas rituales, y otros dos, de
adultos, en los que los caddveres aparecian en posicion encogida, sin pro-
teccion de ninguna clase, y no en urnas o cistas como es corriente en el
mundo argérico (17). Pero este ejemplo, hasta hoy Unico, es del todo in-
suficiente para que pueda ser generalizado ante el vacio de los restantes
yacimientos.

Por otra parte, no parece aventurado suponer que se habia abando-
nado el antiguo sistema, en uso durante el Eneolitico y al que nos hemos
referido en los primeros parrafos, de las cuevas funerarias colectivas. Ni
una sola de ellas ha dado materiales que puedan ponerse en paralelo con
las procedentes de |a serie de los poblados de la Edad del Bronce,

Hay que buscar, pues, entre los yacimientos conocidos, algunos que
pudieran tener algun paralelismo en el ajuar con los poblados a que aca-
bamos de referirnos y que, ademds, se hallen en situacion geografica apta
para que podamos justificar un enlace con la topografia de éstos. JExisten
realmente estos yacimientos?

MNosotros opinamos que si. Aungue por varias circunstancias sean po-
cos y no se les haya valorado, por lo menos toméndolos en grupo, en el sen-
tido en que vamos a hacerlo,

Cuando se conocen de cerca los yacimientos del pais, €l problema re-
sulta sorprendente. Porque el ndmero de poblados conocidos, aunque en
la mayoria de los casos sdlo sea por prospecciones superficiales, es muy
elevado. La bibliografia corriente no refleja el fendmeno y no se ha publi-
cado todavia un mapa de distribucién que intente ser completo. La densi-

{17} ALCACER GRAU, ob. cit. nota 16 {Pefa de la Dueda...), pog. 153,

=B =
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dad de tales poblados es una de 'as mayores sorpresas que se manifiestan
cuando se comienza a trabajar en la arqueologia valenciana.

Es significativa, por tanto, la total ausencia de enterramientos y cabe,
en principio, suponer que la densidad de poblacién (que los poblados de-
muestran) hubo de dejar algunos rastros en el campo sepulcral. No hemos
visto nunca planteado este problema, capital para la comprension de la
Edad de los Metales en la region valenciana, de idéntica forma que lo era
el de las habitaciones de las gentes de las cuevas sepulcrales eneoliticas.

Hemos conseguido, pacientemente, localizar unos cuantos casos que
pueden ser examinados en relacion con la problematica aqui expuesta,

El primero de que trataremos es el de la peguena covacha natural si-
tuada en la misma loma donde estuvo emplazado el poblado de Torrente,
o sea la Montanyeta de Cabrera, en el Vedat. Excavada por el Servicio de
Investigacion Prehistdrica hace unos treinta anos, ha sido publicada por
Fletcher (18) vy los restos humanos hallados fueron estudiados por Fus-
té (19). Contenia un solo cadaver, con muy pocos objetos: un colgante de
hueso y unos restos de cobre. Ciertamente son pocos datos, pero hay dos
significativos. La proximidad al poblado, por una parte y, por otra, la pre-
sencia de cobre, que nos sitia en las primeras edades del metal. ¥ como
hay que descartar el Eneolitico, puesto que ya ha gquedado claro que en
dicho periodo se entierra siempre en forma colectiva, no parece aventu-
rado suponer que aqui tenemos una de las sepulturas del poblado de la
Edad del Bronce.

Otro caso, hasta cierto punto similar, es el de un enterramiento que
aparecio en una grieta rocosa bajo el solar de la poblacién de Cullera (20)
y del que sélo se sabe que contenia restos humanos y, como objetos, un
punal de cobre con nervio central y mango —o sea de un tipo relativa-
mente avanzado— y una plaquita rectangular de piedra con agujero en
cada extremo, entre algunos fragmentos de silex y unos pocos tiestos de
ceramica lisa. La plaquita no parece aventurado inventariarla dentro de la
Edad del Bronce, como en otras areas culturales (las hallamos acompa-
fiando al vaso campaniforme en otras zonas a la vez que en el poblado
clisico de El Argar). No se olvide ademas que el enterramiento se halld
al pie del cerro rocoso donde sabemos que hubo un poblado ibérico y, pro-
bablemente, otro antecesor suyo de la Edad del Bronce.

Si descendemos hacia el sur, en la comarca de Alcoy tenemos otros

(18) M. FUSTE ARA y D, FLETCHER VALLS: "Lo covocha sepulcrol del Vedat de
Totrente™, en Archivo de Prehistoria Levanting, IV, Valencia, 1953, pags. 159 y 160,

{19) FUSTE-FLETCHER, ob. cit. nota 18, pégs. 161-166.

(20} Yocimiento conocido por “Enterromiento del Asilo de Bort™, sito en el drea ur-
bono de Cullero. Véose BALLESTER TORMO, ob. cit. nota 5 (en primer lugor), poginas
50-54,



8 M. TARRADELL

cuatro casos. El primero es el del Barranc del Cinc (que se ha escrito tam-
bién Sinc), donde al lado de un escarpe rocoso aparecid un esqueleto, en
posicion extendida, sin proteccion de losas y a su alrededor media doce-
na de vasos sin decorar, de formas redondeadas que recuerdan en gran
manera las formas y pastas de las vasijas halladas en los poblados de esta
época, asi como dos hachas de piedra (21).

Mas significativos y seguros nos parecen los otros tres enterramien-
tos del grupo alcoyano. En una de las vertientes proximas al Cercat de
Gayanes (macizo de Benicadell) hay una serie de pequefas cuevas |lama-
das Les Covatelles que, al parecer, sirvieron de necrdpolis. En una de ellas
aparecid un canutillo de oro, que sin duda pertenecia al ajuar de un en-
terramiento y, como consecuencia de ello, desde entonces se ha conocido
con el nombre de Coveta de I'Or (22). Si al dato de la proximidad del po-
blado unimos el de la presencia de oro que sabemos encaja en esta época
(por los paralelos cronolégicos con el mundo argarico), la hipbtesis de que
dicha covacha, y por extension las vecinas, sean la necrépolis del poblado,
no. parece excesivamente aventurada,

En el cabezo llamado Ull del Moro, en las proximidades de la carretera
de Alcoy a Benilloba y a unos tres kilémetros de aquella poblacién, se co-
noce por prospecciones un poblado de la Edad del Bronce. En la parte baja
de la vertiente sur se halld una cista, que fue destruida sin intervencién
de ningun arquedlogo y de la que sélo pudieron recoger la noticia, igno-
randose por tanto su contenido pero que, al parecer, no guardaba ajuar
espectacular, Pero el Director del Museo Municipal de Alcoy, Vicente
Pascual, pudo excavar después otra, a bastante distancia de la primera,
ya que se halla en la vertiente opuesta (la norte) del mismo cerro, aunque
en situacion topografica parecida, y en ella aparecieron dos cadaveres, asi
como algunos elementos que pueden clasificarse como de la época que
nos interesa (23).

Debemos al Director del Museo Municipal de Villena, José Maria So-
ler Garcia, la noticia de que recientemente se hallé por azar, y pudo ser
investigado por dicho arquedlogo, un sepulcro en la parte baja del terreno
situado al lado del Cerrico de la Escoba —donde se conoce un poblado de
la Edad del Bronce— y que, logicamente, debe ponerse en relacién con
éste. Se aprovechd una pequena cavidad subterranea en la roca del sub-
suelo, a la que se revistio con piedras, y dentro de la cual se depositaron

{21) C. VISEDO MOLTO: “Un enterroment prehistaric al barranc del Cinc [Alcoi)™,
en Serie de Treballs Solts del 5. I. P., ndm, 4, Volencio, 1937.

{22) E. PLA BALLESTER: "El Sercol de Gayanes (Alicante)”, en Comunicociones
del 5. |. P. al Primer Congreso Arqueolégico del Levonte (noviembre 1946), Serie de Tra-
bajos Varios del 5. |, P, nim. 10, Volencia, 1947, pags. 27-34. Pora la covacha ente-
rromiento véanse los pags. 31 y 32,

{23) Inédite. Agradecemos a dan Vicente Poscugl Pérez, Director del Museo Ar-
queologico Municipal de Alcoy, los informes que nos ha propercionada,
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dos caddveres, encogidos, tapandose luego la entrada con piedras. Como
ajuar contenia un colgante circular de plata con una plaguita de oro (24).

Asi, pues, tenemos un conjunto de yacimientos que tienen unas cier-
tas caracteristicas comunes. Son tumbas de uno o dos individuos, nunca
mas, lo que nos indica una época distinta de la de los sepulcros colecti-
vos. Se aprovechan covachas naturales o se construyen cistas, colocandose
normalmente los cadiveres en posicién encogida. El ajuar comporta cera-
mica del tipo Bronce y metal —cobre, oro y plata—, con formas que tie-
nen paralelos en el mundo argérico (caso de las joyas) o en el Eneolitico-
Bronce (caso del punal de Cullera). Si procedemos por eliminacion, no es
dudoso afirmar que no encajan ni con la época neolitica ni con la eneo-
litica, asi como tampoco en el periodo posterior ibérico, lo que nos indu-
ce a suponerlas de la Edad del Bronce. Si, por otra parte, vemos aue en
casi todos lgs casos estan situadas en las inmediaciones de poblados de
dicha cultura y, si ademds sabemos que, por el mismo tiempo, en el circu-
lo cultural vecino de El Argar se ha vuelto al antiguo sistema de la sepul-
tura individual o de pareja y a la posicidn encogida del cadiver, creemos
tener suficientes datos para clasificar —si se quiere, provisionalmente—
estas sepulturas como el tipo normal de enterramiento de la época del
Bronce en la region.

Si se acepta, resulta mas ficil comprender el porqué estamos tan mal
informados sobre las necrépolis de los poblados del Bronce valenciano,
puesto que, aparte de lo dificil que resulta la localizacion de las peque-
fias cuevas y recovecos en las vertientes rocosas de las alturas donde estian
los poblados, sobre todo por su dispersién en el terreno y por su misma
naturaleza, las cistas, poco profundas, en la parte baja de las laderas, han
tenido pocas posibilidades de supervivencia, ya que asi como la zona alta,
la que fue habitada, raramente fue objeto de grandes remociones debidas
a cultivos, las faldas en contacto con el llano, han sido generalmente cul-
tivadas con intensidad y abancaladas de antiguo.

Sin embargo, es muy probable que, una vez identificado el tipo de
necropolis que hay que buscar, una exploracién sistematica de las laderas
donde existen poblados de este tipo daria resultados y podriamos aumen-
tar el escaso numero hoy conocido.

En todo caso, la existencia de estas tumbas con nuevos ritos sepul-
crales nos demuestra que también en este aspecto, como en tantos otros,
la Edad del Bronce se separa de los habitos eneoliticos y confirma las pa-
tentes diferencias que existen en el Pais Valenciano entre ambas culturas.

{24) Hey que odvertir, sin embargo, que €l nicleo comarcal de Villena en la Edad
del Bronce porece mas en relocidn con el circulo culturol orgérico que no con el del
Bronce valenciano, como parece desprenderse de los recientes excovociones, oun inéditos,
del importante poblodo del Cabezo Redonda,
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