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LA CUEVA DE LACSARSA

BOCAIRENTE - VALENCIA

En la excepcional arqueologia primitiva de las comarcas
valencianas, que hace anos estudia con éxito inigualado el
Servicio de Investigacién Prehistérica de Valencia, la Cueva
de la Sarsa es digna del mayor interés y merece notarse en la
investigacion europea con tanto relieve, en su momento,
como Kl Parpalld, Cueva Remigia o San Miguel de Liria
en los suyos. Objeto de miltiples referencias en la biblio-
grafia, tras de la sucinta nota que su afortunado excavador
Ponsell publicé en 1928 (1), sus materiales nuevos han sido
dados a conocer paulatinamente por I. Ballester en las me-
morias que con e] titulo genérico «La labor de S.I.P...» (2)
venia editando como Director del Servicio. En los Gltimos
afios por nuestra parte hemos dedicado atencidén a los mate-
riales de la Cueva de la Sarsa, en especial a un esferoide
perforado de piedra v a la cerdmica cardial, sobre cuya
extensién por Levante se ocupd I. Ballester (3) y que nos-
otros hemos ampliado con aspectos de su difusién a tierras
mediterrdneas y atlanticas de Africa y Europa (4).

Cumplo en estas paginas el encargo de nuestro Direc-
tor, dando a conocer en este avance los materiales de La
Sarsa que hasta ahora lo fueron de manera incompleta.
Atin por terminar la excavacion del yacimiento, podrd en
el futuro completarse el cuadro de conjunto, pero con los

(1) PONSELL, F. 1928; 87-89.

(2) Veéanse las Memorigs correspondientes a los anos 1931 1934
¥ 1935-39,

(3) BALLESTER TORMO, L, 1928, 28 ¥ sS.

(4) Un resumen bibliogriafico ha recogido FPLA BALLESTER,
1946; 364-5.
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que guarda el Museo de Prehistoria de Valencia es posible
plantear un eshozo del Neolitico de quienes habitaron la
cueva y de la relacion cultural en que se encuentran con
los neoliticos de otros 4mbitos (5). Quede para la memoria
final y para los futuros —que deseamos proximos— excava-
dores la cuenta cuidadosa de los resultados estratigrificos.

Si algiin mérito hay en estas piginas cirguese a la cuenta
de las valiosas ayudas recibidas. Y sobre las concretas de
que haré mencion en su lugar, conste sobre todo mi gratitud
a D. Isidro Ballester, propulsor de la investigacién prehis-
torica valenciana; a mi maestro, Profesor Luis Pericot,
promotor de mi dedicacién al tema y al Profesor Julio
Martinez Santa-Olalla, también mi maestro, cuya direc-
cion, amistad y biblioteca han hecho posibles mis estudios
estos anos.

(6) Gran parte de mis afirmaciones derivan de las paginas de
mi tesis doctoral, actualmente en prensa, pero los materiales de la
Cueva de la Sarsa y el S, I. P, donde inicié mis investigaciones,
merecen este anticipado estudio.




I

EL YACIMIENTO Y OTRAS LOCALIDADES DE
LA REGION

Al sur de la provincia de Valencia, a unos cinco kilo-
metros de Bocairente, en las estribaciones NO. de la Sierra
de Mariola, en la partida de San Gregorio, esta situada la
Cueva de la Sarsa. Es una espaciosa caverna con estalac-
titas abundantes, que tiene diversas galerfas, de dificil
triansito algunas.

Fué excavada por el Servicio de Investigacion Prehis-
téorica de la Diputacién Provincial de Valencia, en breves
campafias que dirigi6 F. Ponsell, durante los afios 1928,
1931, 1932, 1935, y 1939. De lo conocido puede afirmarse
que la cueva fué utilizada como lugar de habitacién y como
sitio de enterramiento.

El conjunto de materiales encontrados en la excavacion
comprende :

Restos humanos : una béveda craneana, dolicocéfala.

Conchas : de caracol, cardium, pecten, columbelas y ci-
preas; algunas perforadas para uso como cuentas de co-
llar.

Hiueso: punzones, espatulas y cucharas; un fragmento
plano con decoraci6n incisa toscamente geométrica, y
otro menor también con lineas incisas; algunas sortijas
y como mindsculos estuches tubulares.

Candiles de ciervo v colmillos de jabali.

Piedra : microlitos y cuchillos de silex; afiladores de pie-
dras duras; esferoide de caliza perforado; percutores
de basalto; brazalete de pizarra y algun colgante de co-
llar y sortijas.

Cerdmica : abundante, sencilla de formas, rica y variada en
asas y con decoraciéon de relieves, ungular, cardial, inci-



sa, puntillada, etc., dispuesta con profusion de temas,

segiin veremos detenidamente.

LLos materiales se conservan en el Museo de Prehistoria
de Valencia, salvo algunos fragmentos cerimicos recogidos
en superficie por nuestro colega F. Esteve Gélvez y otros
que al parecer conserva todavia F. Ponsell.

* % ¥

Los restos de la Cueva de la Sarsa no son tnicos ni
insdlitos en la.zona levantina hispinica a que petlenece
aquélla. Sin llegar a las provincias de Murcia y Albacete
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donde hay indicios de un Neolitico emparentado con ella
en Zeneta (Beniel) (6) y Jumilla (7), mds cerca de Bocairen-
te, hay restos que se relacionan con los de La Sarsa en
la isla de Campello (8), en la cueva de Les Cendres de
Benitachell (9), en la cueva Bolumini (10), en el Bancal de
la Corona de Pendguila (11) y en la cueva del Montgé de
Javea (12), todos ellos en la provincia de Alicante. Ya en
la de Valencia, bien en lugares de habitacién, bien de enterra.
miento, son muchos también los yacimientos neoliticos,
casi siempre cuevas, de caracteristicas similares a las de La
Sarsa, aunque no son tan ricos o no han sido suficiente o
cientificamente excavados. Citemos entre ellos la cueva del
Barranco del Castellet, en Carricola (13), los fondos de ca-
baiia de La Caseta del General y Alfogis, en Bélgida (14);
Caseta Molina de Bocairente mismo (15), la cueva de L’Or
de Beniarrés (16); cueva de San Nicolas de la Olleria (17);
cueva del Parpallé (18); cueva de Les Maravelles de Gan-
dia como la anterior (19); cueva de La Cocina, de Dos

Aguas (20); etc.

(6) SAN VALERO AJPP.BISI' J., 1942. En i tesis doctoral Te-
cojo cuantos datos me han sido asequibles o necesarios sobre ésta ¥y
las demis cuevas gque se indican; doy aqui, en cada una, la biblio-
grafia principal.

(1) VILANOVA Y PIERA, 1891.

(8) FIGUERAS PACHECO, F. 1934

(9) SAN VALERO APARISI, 1942

(10) CASTILLO YURRITA, 1928.

(11) Han dado noticias en la prensa periédica I. Ballester, N, Pri-
mitivo Gémez y J. Belda; hay materiales abundantes en el Museo de
Prehistoria de Valencia. El yacimiento fué ya citado por ALMAR-
CHE, 1918 y Visedo. Lo ultimo BALLESTER TORMO, 1949.

(12) SAN VALERO APARISI, 1942

(13) BALILESTER TORMO, 1928, b.

(14) JORNET, M. 1932,

(15) BAILFESTER TORMO, 1928, b.

(16) BALLESTER TORMO, 1835,

(17) ALMARCHE, 1918 la cita; estudiamos sus materiales en nues-
ira aludida tesis.

(18) PERICOT, L. 1942,

(19) PERICOT, L. 1942 b, nota 13.

(20) PERICOT, L. 1948; recogimos en 1946 lo conocido, en nues-
tra tesis, SAN VALERO APARISI (en prensa).
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Este ntcleo de estaciones arqueoldgicas constituye la
parte norte de la comarca neolitica que denomino Peni-
bética Sur-Oriental (21) en la que, segiin mis estudios, se
dan algunos rasgos tipicos a que mas adelante habrd ocasion
de referirse. Pero hay ademis —y esto interesa afirmarlo
desde ahora— muchos mas aspectos de tipo basico y fun-
damental en la cultura neolitica que enlazan esta zona
antedicha con la Penibética Meridional por el Sur y el

JSVA

Fig. 2.—Penetracién del Neolitico en la Peninsula Hispinica, segin

¢l autor Trazo interrumpido: Neolitico I o Hispanomauritano (I,

neolitico A de la Penibética; 2, meolitico B del Sudeste). Linea con-

tinuna: Neolitico II o Iberosahariano (3, corriente sahariana; 4, in-
flujos del Mediterrdneo oriental)

(21) La agrupacién de yacimientos la hacemos en nuestra tesis;
un avance en SAN VALERQO APARISI, 1948 c.
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Oeste (en tltimo término, hasta Portugal), mientras que
por el Norte los fenémenos de este Neolitico penibético
sur-oriental se continian por el Litoral Levantino y al
NO. por la Meseta.

La observacién de la Peninsula en el momento inicial
de la cultura neolitica (véase nuestro mapa de la fig. 2) nos
muestra la situacién de la zona a que la Cueva de la Sarsa
pertenece. A primera vista puede parecer excéntrica, por
oriental, su localizacién; pero conviene advertir que, a los
efectos de la «neolitizacién» de la peninsula, ocupa una
situacién privilegiada y de vanguardia, ya que el origen
oriental afromediterrdneo de] Neolitico es indiscutible y
cada vez mds documentado (22).

(22) Ademas de las indicaciones de BOSCH GIMPERA, 1932 y
1945, PERICOT 1942 y MARTINEZ SANTA-OLALLA, 1945 véanse
nuestros estudios 1942, 1946 y 1948, Asi como MENGHIN, 1941; VAU-
FREY, 1939; CHILDE, 1947; HAWKES, 1940; LAVIOSA ZAMBOTTI,
1943, ete.



IT
CONSIDERACION ESPECIAL DE LA CERAMICA

De los restos producidos por la excavaciéon de la cueva
de la Sarsa dedicamos especial atencién a la ceramica, con
el fin de que como m4s significativa pueda servir de orien-
taciébn a los investigadores del Neolitico afro-europeo. In-
cluyo no obstante, al final, el minucioso inventario de los
restantes materiales de la cueva que ha hecho nuestro dis-
cipulo Eliseo Vidal Beltran.

En La Sarsa fueron hallados algunos vasos, mas o menos
enteros, asi como unos cientos de fragmentos profusamente
decorados, de los cuales han podido reconstruirse varias,
no muchas, vasijas. Cada uno de los fragmentos decorados
fué dibujado a su tamafio, con el adorno que ostenta, con
el perfil de su seccién, con el color del barro y la naturaleza
de la pasta, y en suma con cuantos detalles nos sugiri6 su
constante manejo. El resumen de estas observaciones lo
sintetizamos aqui ahora con unas cuantas tablas de motivos,
en las que se agrupan sesenta y cinco temas diferentes, de
mayor o menor complicacion, con técnicas distintas, lo
cual es un nimero muy elevado si se tiene en cuenta los
que por atipicos eliminamos, la poca variedad de otros
conjuntos y el que los fragmentos analizados no pasan de
los quinientos. Sin embargo no cabe deducir de ello que
la ornamentacién resulte recargada, pues, hay en los mas,
verdadera contencién artistica, no dejando libre la labor
decorativa sino cinéndose a patrones cuyo contenido apa-
rece concluso y sin excesos. No faltan ciertamente las
decoraciones espontineas, sobre todo las mdas sencillas y
es general, si no la exquisitez y el acabado de una obra
de arte, si el cuidado y la maestria de una artesania ave-
zada al oficio.



12

La superficie, en una y otra faz, de estas producciones
cerdmicas es lisa brufiidda, predominando la coloracién siena
en varios tonos, sin que falten trozos grises y negruzcos.
La pasta es de buena arcilla que tiene piedrecillas molidas
con el fin de evitar que la coccién resquebrajase la vasija.
Hay en ocasiones una veta negra en la médula de los tiestos
y el espesor de éstos, aunque variando segin el tamaifio
de la vasija es siempre proporcionado, mds bien fino, reba-
sando pocas veces el centimetro. La finura de la superficie,
dada 1la modelacién a mano y la naturaleza del barro
indica que fué alisada cuidadosamente y en algiin caso
recubierto el vaso por una muy liquida capa de barro arci-
lloso, que cubriendo las porosidades de la pasta le daba
mayor finura al exterior.

L.a decoracién estd, casi como norma, al exterior, en
la mitad superior del vaso, si bien en algiin caso también
hay ornamentos por la faz interior. La mayor masa orna-
mental esta siempre en la parte superior, de manera que
aunque se extiendan los adornos al resto del vaso, éstos
aparecen como flecos o colgantes de lo principal.

Técnicamente la decoracién estd conseguida :

1) mediante relieves;

2) con ungulaciones;

3) con incisiones;

4) con puntillado;

5) con impresién del borde de conchas, y

6) por combinacién de dos o mis técnicas de las ante-
riores.

1.—Los RELIEVES son escasos y de poca variedad, como
podra observarse en las ldminas II1y I'V. Se trata por lo ge-
neral de tiras de barro, con tendencia a la seccidn triangular,
pegados al cuerpo del vaso, casi siempre en sentido hori-
zontal. Son de notar sin embargo el gran fragmento de
rugosa superficie obtenida por la aplicacion a toda ella de
pequenas pellas de barro, asi como también (en la misma
ldmina IV, frags. 4 y 5) el trozo de borde que se decora
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con una extraiia banda de mamelones en altorrelieve. Del
mejor gusto artesano es el enlace que repetidamente se
hace de los relieves con las asas. Aunque esta técnica es
sencilla en si, se enriquece, con aplicacién de las impre-
siones cardiales sobre todo, como puede observarse en nues:
tra fig. 18, nidms. VIII al XI y ldmina VIII, ndm. 7.
2.—~—Las UNGULACIONES —no damos cuenta, por falta
de personalidad, de algunas digitaciones existentes— consti-
tuyen una técnica sencilla y poco empleada (ldms. III n.° 2 v
VI, n.° 8). Los casos observados se limitan a la hilera simple
—en un caso con otra superior de puntos gruesos— y a las
varias hileras; en el primer caso las ungulaciones siguen
un sentido vertical, mientras que en el segundo lo tienen
horizontal con respecto al eje del vaso.
3.—En las INCISIONES hay que sefalar el diverso resul-
tado segiin se obtuviesen con un punzén agudo —los de hueso
encontrados explican bien la posibilidad de tal empleo—
o los producidos por un punzén romo a espifula que pro-
dujeron una acanaladura que puede notarse en la ldam. Vv,
nimero 3. Hay también ejemplos del empleo de punzones
de hueso o cafa, simplemente impresos sobre el barro con
trazo suelto, formando como dientes. Las incisiones finas
forman los motivos de lineas breves en diagonal; las pro-
longadas en el mismo sentido; los dientes de lobo simples;
las zonas verticales de dngulos; los zigzags paralelos en sen-
tido vertical; lineas horizontales con verticales cortas, col-
gantes en grupos de tres; horizontales simples; faja de ho-
rizontales con verticales sobre la linea inferior, etc. Con
mis complicacién hay otra rica serie en la que es mas firme
la tendencia a las zonas, en algunos de cuyos ejemplos pu-
diéramos ver vasos de estilo campaniforme si su perfil lo
permitiese. Minuciosamente recogidas las particularidades
de cada tema en nuestros dibujos y laminas, omitimos la
deseripcién detallada de cada uno de estos motivos.
Las acanaladuras fueron hechas con instrumentos de
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bastante finura y con cuidado bastante para que no que-
daran rebabas en el barro.

4.—También en la técnica del PUNTILLADO existe de
manera visible un doble—o triple—procedimiento. De una
parte hay sobre los barros lineas de puntos o zonas de puntos,
grandes y hondos para el espesor de las paredes, pues
pueden tener dos o tres milimetros mientras que otros,
los mas abundantes por cierto, son un trazo fino, de escasa
hondura y de forma alargada. lLos primeros parecen ser de-
bidos a un punzdén grueso aplicado con plena verticalidad
a la pared de la vasija (limina V, nlimero 1). Los otros
son verdaderas lineas de trazo interrumpido que, en algiin
caso, parece estar hecha a pulso, con punzdn fino y en
otros con peinecillo o cincel de dientes —muy fino habria
de ser— ya que no creemos posible el uso de la ruedecilla
dentada (cinceles o peines se conocen en alglin yacimiento ;
la ruedecilla dentada es, por lo que parece, en esta edad,
invencién de los arquedlogos). Véanse las ldminas V, ni-
mero 4; VII, ntimero 1; XI, ntimero 5, etc.

5.—La técnica mas rica de la cerdmica de la Sarsa es la
CARDIAL. (23)

Técnicamente las conchas fueron empleadas sobre la
ceramica con fines ornamentales de los modos siguientes :

[.—Raspado ¢ardial, que consiste en la impresion, ligera:
mente acanalada que forma el arrastre sobre el barro
blando de la parte exterior ondulada de la concha, gene-
ralmente de la especie «Cardium edule L». Se aplica a to-
da la superficie unas veces y s6lo a zonas en otras; es gra-
cioso el efecto logrado en un caso, en que se aplica entre
impresiones del borde de la concha, pareciendo un fleco
superpuesto, como puede observarse en nuestra fig. 18, IX.
Cuando se aplica a toda la superficie d4 la sensacién de aue
el barro se ha modelado por aplicacién a un recipiente

(23) SAN VALERO, 1942.
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hecho de fibras entretejidas, y como este procedimiento
no lo hemos observado en estas cerdmicas que analizamos,
mientras que es frecuente en otros conjuntos cerimicos lo
creemos un recurso imitativo de tal técnica. A este raspa-
do cardial corresponde el que Koehler dengmina entre sus
hallazgos de la gruta de Achakar «velouté»; proponemos
aquella denominacién —raspado— en lugar de la de «ali-
sado», también usada a veces, porque su empleo supone
un motivo ornamental y no simplemente el alisado de la
superficie.

I1I.—Impresion profunda del borde de la concha. Como
ya se indica, esta forma supone la aplicacién acusada
del perfil dentado. Con ello se obtiene una huella ondu-
lada, cuyo aspecto de trémolo, con marcado contraste de
sombras, presta atractivo al tema que se dibuja. La pro-
fundidad de la impresién indica una presibn mayor, se-
fala vivamente los dientes del varillaje de la concha y va-
ria de amplitud, siempre con caricter reducido natural-
mente, segin el tamafio de la concha empleada.

II1.—Impresién fina. Variante de la anterior, muestra
una presién mds suave, un trazo menos profundo y va, por
lo comin, en'vasos de mdas finas paredes y mds cuidada su-
perficie.

IV,—Combinacién de las dos anteriores. Hay ejemplo
(frag. V, tabla 18) en que se observa la intencion de obte-
ner un efecto decorativo con la combinacién de las impre-
siones profundas y las finas; las primeras, indicando las
bandas, destacan el tema sobre la superficie; las segundas
enriquecen el interior de la banda con su trazo delicado.

V.—Impresiones cardiales sobre cordén en relieve. El
efecto obtenido con la técnica anterior se destaca mas ain
en ciertos casos en que las impresiones externas delimitan
una tira de barro pegada al cuerpo de la vasija. Tal vez con
ello se tratase en su inicio, de lograr la perfecta fusién de
la tira superpuesta a la pared del vaso, pero acaba enrique-
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ciéndose con las impresiones sobre el relieve mismo y se
complica con fajas de impresiones a ambos lados del relie-
ve, que da suave gradacion el transito del relieve a la su-

perficie lisa. (Compirense al efecto, los motivos X y XI de
la tabla 18).

VI.—Impresiones del natis de la concha. Ademis de la
aplicacién de los bordes de la concha, es reiterado, y con
variado uso, el empleo del natis o 4pice de la concha para
obtener un nuevo efecto ornamental. En éste se resumen
todas las nervaturas de la pechina y, aunque redondeado,
cabe marcar su impronta sobre el barro, obteniendo con
ello un hoyuelo ovalado en el que se ve la fina impresién
del varillaje de la concha. También por lo comin se en-
cuentran estas impresiones en vasos finos y su empleo apa-
rece entre zonas o como terminacion de flecos, nunca con
independencia. Parece, pues, un recurso totalmente comple-
mentario. Sélo se encuentra con impresiones cardiales —en
combinacién con incisiones, en algin easo— y ello pare-
ce indicar que se trata de la misma concha con que se hacia
la impresién corriente (v. fig. 19).

VI1.—Doble mmpresién inversa. Obtenida una impresién
con dientes hacia la derecha, por ejemplo, se invertia la
concha o el vaso y sobre el mismo surco de la parte infe-
rior, liso, se marcaba otra impresién cuyos dientes iban ha-

cia la izquierda. Con ello se obtiene un surco dentado por
ambas caras (fig. 18, XII y XIII).

VIII.—Ondulado. Se obtenia con una concha de dientes
anchos aplicados suavemente, sin ahondar la impresion,
dando una especie de aguas que encontramos en el frag-
mento IX de la tabla 18, entre dos lineas horizontales de
impresion profunda.

Todas estas técnicas suponen una inteligente explotacion

de un simple recurso natural en las que, aparte de lo que
de artistico podamos inquirir luego al estudiar los motivos

‘{5:
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o dibujos en que fueron empleadas, hay que anotar como
valor positivo en el haber del primitivo ceramista un cui-
dado, una meticulosidad, una fina artesania en la cual mu-
chas veces quizd no haya que buscar un deliberado propé-
sito, sino el reflejo espontineo de un buen gusto natural.

Estas reflexiones'y otras mis, que podrfamos afiadir con-
siderando diversos ejemplos, pueden comprobarse de la
observacion de algunos de los temas ornamentales que se
recogen en nuestras ilustraciones, analizando estrictamente
¢l manejo de la técnica, sin referirnos a lo gque de artistico
pueden tener. He agui alguna de estas apreciaciones: en
la primera tabla de motivos cardiales (figura 18) hay zonas
marcadas por impresiones del borde, profundas o finas, pe-
ro no basta la facil aplicacion de la concha en el mismo
sentido (ntm. II o niim VII) sino que, en la mayor parte
de ellas (nims. V, VI, IX, X y XI) hay buen cuidado de
marcar hacia arriba los dientes de la impresion en la linea
superior y hacia abajo los de la inferior; que no es casuali-
dad lo indica su mayor dificultad y la reiteracién con que
se hace. Esto es lo normal, mientras que lo facil técnica-
mente pero menos estético, es lo mds escaso. En la tabla 19
se repite este hecho pero con un curioso ejemplar (nimero
XIX), en el que se ve, con sus errores, el esfuerzo con que
se buscaba la perfeccién; véase como en el fragmento cuyo
motivo recogemos, hay, saliendo de las finas tiras verticales
obtenidas con impresiéon de dientes inversos —a derecha e
izquierda—, cuatro tirantes oblicuos, dos de ellos, los de
nuestra diestra, tienen el mismo trazo que las zonas verti-
cales mientras que los de la izquierda tienen en un caso la
misma direccién los dientes, en el otro de doble impresién
inversa, pero sin dejar la faja lisa intermedia. Tal como
estd trazado el tema no cabe duda que €| ceramista de La
Sarsa lamentd su inadvertencia que, por salirse de la tonica
del dibujo, afea la obra.

Con estas técnicas, con el amoroso cuidado en el em-

pleo de las conchas —unas veces la concha entera, otras sdlo
2
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un fragmento con unos cuantos dientes, como se ve en el
relleno de las zonas y en los flecos cortos—, con su aplica-
cion en sentido horizontal o vertical, oblicuo o curvilineo,
en linea seguida o con trazos interrumpidos, compuso el
ceramista sarsense, una multiple variedad de motivos. Su
descripecién seria enojosa e ininteligible y por ello remiti-
mos a las tablas adjuntas en las que, como hemos hecho
para las técnicas anteriormente analizadas, resumimos la
consideracion individualizada de cada uno de los fragmen-
tos estudiados. Enumeraremos tan sélo los temas simples,
cuyo empleo finico o la combinacién en niimero de dos,
tres o mas de ellos, constituyen un variado vy rico conjunto,
cuya gracia s6lo en parte superan los motivos del estilo
campaniforme, de mayor perfeccién pero mis estereotipa-
dos, menos libres en la expresion de la inspiracién, mds su-
jetos a patrén y mas geometrizados; con menos atractivos,
en suma.

a) Lineas horizontales sencillas.

b) Lineas horizontales dobles.

¢) Lineas verticales en grupo reducido o en serie.

d) Lineas oblicuas, en grupo reducido o en serie.

e) Raspado de superficie, en una o varias direcciones,
general o de zona.

f) Zonas (horizontales o verticales) rellenas de lineas,
verticales a la direccion.

g) Zonas (horizontales o verticales) rellenas de lineas
oblicuas.

h) Zonas (horizontales o verticales) rellenas con lineas
en espiga.

i) Zig-zags.

j) Impresién de natis, como terminacién de zona ver-
tical.

k) Impresién de natis rellenando zonas.

1) Guirnalda curvilinea.

11) Guirnalda rectilinea.
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El motivo menos empleado es el raspado ya que sélo se
encuentra en seis fragmentos; los demds son mis abundantes
v el efecto decorativo de sus dibujos aparece todavia desta-
cado en muchos ejemplares con incrustaciones de pasta
blanca o roja.

6.—DECORACIONES MIXTAS. Hasta ahora hemos vis-
to las técnicas ornamentales de la cerdmica de La Sarsa que
pudiéramos llamar puras, ya que se basan en el uso de un
medio Gnico o preponderante para la decoracién de los
vasos una vez modelados (tiras de barro, dedosy ufias. pun-
zones puntiagudos o romos, cinceles dentados o conchas).
Parccia 16gico que el dominio del oficio y la plasticidad
de la materia empujasen al empleo en la misma vasija de
varias de dichas modalidades técnico-ornamentales. Sin em-
hargo, razones de especializaciones de taller, de contenido
simbélico o del momento (24), hace que las decoraciones
mixtas de la cerimica de La Sarsa sean escasas. De las es-
pecies simples anotadas, sin apurar variaciones, son posibles
diez combinaciones: de ellas tenemos muestras de cardial
sobre relieve; ungulaciones con puntillado; inciso y punti-
llado; inciso y cardial vy puntillado y cardial.

Graficamente resulta lo siguiente, de toda la cerdmica es-
tudiada, marcando con circulo negro lo existente.

(24) Aunque culturalmente los pueblos primitives tienen patro-
nes rigidos que en modo alguno permiten «el arte por el arie», no
cabe subestimar la invencién personal o la expresion de una personal
psique, en alguna obra de arte o artesania dada.
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Ceramica con decoracion mixta de la Cueva de la Sarsa

DECORACION Relisves | Ungulaciones Inciso Puntillade Cardlal Pasta
L]
Relieves. . mmam ks b it i
i EBEm
Ungulaciones. . , nag _|_ +4- _|_

Inegiso. .

Puntilladao, .

Cardial. . . . . . .

Pasta incrustada. ,

)

De este cuadro resulta que los relieves se combinaron con
la decoracién cardial, pero no con las otras; que las ungu-
laciones s6lo aparecen combinadas con puntillados; que las
incisiones forman decoracién mixta con los puntillados y
con las impresiones cardiales, asi como con la pasta blanca
0 roja como incrustacién que destaca el motivo; los punti-
llados se combinan con las incisiones y con las ungulaciones
como queda dicho, con la ornamentacién cardial y con la
incrustacion de pasta; la cardial tiene a veces incrustaciones
de pasta blanca y como se expresa se ha combinado en algin
caso con los puntillados, con las incisiones y con los relieves.
Por tltimo, la pasta incrustada, se combina con las incisio-
nes, los puntillados y lo cardial.

Las cruces de la parte superior sefialan las posibilidades
combinatorias que no fueron utilizadas en la ornamenta-
cién de la cerdmica de la Cueva de la Sarsa.
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CONSIDERACIONES CRITICAS

I.os materiales de la Cueva de La Sarsa que hemos visto,
constituyen un conjunto tipico, como se desprende de la
simple consideracién comparada de ellos con los pertene-
cientes a los demds yacimientos cuya lista hemos insertado
anteriormente (25). El tipismo del conjunto es para nosotros
Neolitico, pura y simplemente Neolitico en su calificacién
cultural, si bien al decir tal cosa nos obligamos a explanar
ciertos supuestos en esta consideracion critica.

A.—FEL NEOLITICO DE LA CUEVA DE LA SARSA

No hace mucho (26) y a propdsito del Neolitico penin-
sular deciamos: «Culturolégicamente el Neolitico espafiol

Fig. 3.—Piezas de silex tallado, con retoques marginales y
escotaduras

(25) En nuestra tesis se vera que la identidad ergologica no alcanza
s6lo a la region penibética sur-oriental, sino a un gran numeéro de yaci-
mientos, én su mayor parte cuevas, comprendidas entre el Estrecho
de Gibraltar y los Pirineos, preferentemente en zonas cercanas el
mar o por lo mencs no centrales, asi como otras muchas en Africa
v en el resto de Europa. Ver el cuadro de la pagina 8.

(26) Nuestro trabajo citado de 1946,
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ha conocido diversas sistematizaciones. Fundamentalmente
las mas elaboradas fueron las de Siret, Bosch Gimpera v
Martinez Santa Olalla. Sin entrar en la critica de cada una
de ellas, cabe sefialar que el planteamiento del sistema de
Siret peca de partir de la observacion de un reducido dmbito
geogrifico, aunque el Sudeste tenga excepcional interés. El
sistema del profesor Bosch Gimpera sigue siendo 1til para
la inclusién «arqueolégica» de muchos, ‘pero no de todos
los materiales; el planteamiento de sus dreas culturales con
relaciones mutuas, creemos que debe ser considerado de
nuevo c«historicamente» con opuesto principio: hay una
base comiin, que adquiere caracteristicas peculiares por sus
aislamientos sucesivos y diferentes medios geogrdficos. En
su Esquema paletnolégico obvia el casuismo de las dreas
culturales rigidas el profesor Martinez Santa Olalla, aunque
es de esperar el desarrollo de su teoria.» No puedo aqui
hacer el pleno anilisis del asunto, como se hace en mi tesis
doctoral (27) pero si creo conveniente ampliar lo dicho, en
breves lineas. Dejando aparte cuantos problemas culturales
implica mi consideracién del Neolitico como un perfodo
histérico (v no sélo como un casillero arqueolégico), la im-
portancia de los materiales de l.a Sarsa exigen una funda-
mentaciéon mas firme para su recto estudio y comprobacion.

Cifiéndonos al sistemz de Bosch Gimpera podriamos
caracterizar el conjunto de la Cueva de LLa Sarsa como per-
teneciente al Eneolitico inicial, de la cultura de las cuevas.
La cultura central o de las cuevas, segtin Bosch es desarro-
llada por una poblaciéon de pastores montaneses, con utillaje
pobre de hojas de cuchillo y hachas del basalto, en la que lo
tipico es la cerdmica tosca, gruesa, con superficie decorada
primero con los dedos o unas, luego con cordones en relieve,
y mds tarde va en el Eneolitico, mejorada con incisiones
(28). En el Eneolitico inicial hay niicleos montafiosos (Foric

(27) SAN VALERO, en prensa; esperamos cue vea la luz esie
afio 1951.
(28) BOSCH, 1932 y 1945.
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d’Os, Balaguer) donde ya aparece con cobre esta ceramica
incisa y a este periodo debe corresponder quizi lo cardial.
En esta cultura cabe distinguir, un grupo norte, con predo-
minio de relieves y otro meridional, con predominio de
las incisiones, sin hablar de otras variaciones menores.
A esta cultura central corresponde la evolucion en el pleno
Eneolitico, que lleva a la cultura del vaso campaniforme,
cuyo origen senalaba Bosch en el valle del Guadalquivir,
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Fig. 4.—Cuchillos de silex, de sedcion triangular y trapezoidal

aunque recientemente (29), modificando en parte sus con-
clusiones, afirma el origen ‘de dichos tipos cerdmicos, hacia
2.300 anos a. J. C., con un estilo I en Valencia, de donde se
expandiria hacia Almeria y hacia Cataluna.

Frente a este sistema cuyos detalles y peculiaridades pue-

(29) BOSCH, 1940. V. en contra, MARTINEZ SANTA-OLALLA,
1947,
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den seguirse perfectamente en la magnifica recopilacién del
profesor Pericot (30), ha dado el profesor Martinez San-
ta Olalla su ensayo sobrela historia primitiva de la peninsula
en el que dedica unas piginas al Neolitico que nos interesa
resumir aqui (31), en lo que nos afecta directamente: tras
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Fig. 5.—Hojas con metoques laterales (1 y 5); perforadores (2, 3 ¥
6) ; raspadores (7, 8 y 11); hojillas microliticas (4 y 9) y trape-
cios (10 'y 12)

el Neolitico antiguo (8.000a 3.500 afios a. J. C.) hay en la pen-
insula un Neolitico reciente (3.500a2.000 a.J.C.) con unos
siglos iniciales en los que perduran rasgos antiguos, sobre
los que llegan influjos del Oriente Mediterrineo y de Egipto,
a través del Norte de Africa y por via maritima. En torno al
3.000 se define una cultura, la Hispano-mauritana de su ter-

(30) PERICOT, 1942.
(31) MARTINEZ SANTA-OLALLA, 1945, p- 47.
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minologia, caracterizada por hachas pulimentadas de seccién
cilindrica u oval; talla del pedernal con tipos relativamente
grandes, pero con microlitos del complejo tardeno-capsiense,
industria del hueso rudimentaria y ceramica abundantisima.
En ésta hay vasos lisos y otros profusamente ornamentados
con relieves, incisiones, estampillados de conchas y pintura
en rojo, como en Italia, Norte Africa, etc. «Esta cultura
aparte su expansion europea (Occidental y Mediterrdnea)
ocupa toda la Peninsulay tiene componentes muy marcados,
e indiscutiblemente africanos, del Oraniense o Neolitico de
tradicién capsiense, que forman una base pastoril que no
excluye cierta rudimentaria agricultura». Después (2.500 anios
antesde J. C.) aparecerd, y se difunde por la Peninsula, la
cultura Ibero-sahariana que, en lo material, ofrece paralelos
con el Neolitico sahariano de raiz egipcia, en especial del
grupo badariense y culturas asociables, con manifestaciones
de época plenamente dindstica. A ellas se unen, en esta
misma cultura Ibero-sahariana elementos mediterrineos,
llegados por via maritima, especialmente el complejo ar-
quitectonico megalitico. LLa fusidn de estas dos facies neoli-
ticas sefiala el inicio de la Edad de Bronce (Mediterraneo I)
que corresponde al Eneolitico de los demds autores.

En mis investigaciones sobre el Neolitico he seguido, por
cuanto coincidia con mi personal criterio, la hipodtesis de
trabajo de Martinez Santa-Olalla. Mis resultados confirman
su caracterizacion del Neolitico Hispano-mauritano, al que
pertenece, sin duda alguna, la Cueva de la Sarsa y las simila-
res. Ahora bien, por mi parte prefiero llamar al primero de
sus periodos Mesolitico a secas y no Neolitico antiguo, porque
aunque algin rasgo pueda acercar la época a la nueva edad,
todavia dominan en él los rasgos tipicos que lo caracterizan
(32), v faltan en cambio las caracteristicas sociales del Neoli-
tico : explotacién por el hombre de la naturaleza —mineral,

(32) En prensa estas paginas aparece mi ensayo «Una crisis hace
10.000 afios» en la revista HUMANO, nim. 2, Valencia, 1950, p. 45 ss.
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vegetal y animal— con la agricultura y la domesticacion de
animales. Desaparecida esta denominacion anfibologica,
pues parece suponer un progresismo de la cultura neoli-
tica peninsular, al periodo siguiente a que pertenece la Cueva
de la Sarsa, cabe llamarle Neolitico sin mds, pura y simple-
mente Neolitico. No Neolitico reciente, como propugna Mar-
tinez Santa-Olalla, porque ello supone uno antiguo que no
juzgamos real en la Peninsula Hispdnica segiin nuestra ma-
nera de entender el Neolitico ; pero tampoco Neolitico ple-
no, porque la plenitud cultural sélo se adquiere con la totzl
incorporacién de los inventos neoliticos, que, aqui, en la
Peninsula, se completan en la siguiente Edad del Bronce.
Y tampoco Neolitico final como en Bosch porque presupo-
ne un Neolitico inicial, que, en su sistema mismo, es casi
desconocido para la arqueologia peninsular y ha de rellenar
con lo indeterminado, ¥ un Neolitico pleno que induce 16-
gicamente porque ningdn material le es asignable. La etapa
neolitica —sin casuismo todavia— significa el arribo de la
cultura neolitica a las costas meridionales y levantinas de
Espafia; a esta etapa pertenece la Cueva de la Sarsa (33).
Desde luego, por los materiales que hemos visto, no per-
tenece al Eneolitico considerado en si mismo, pues no hay
cobre. En general,”no creo tampoco real la existencia de
una «Cultura Eneolitica» que recoge plenamente el bronce
Mediterrineo I de Martinez Santa-Olalla. I.a separacién
plena del cobre y del bronce no es tan real que obligue a una
segregacién de periodos, ya que razones geograficas o de

(33) Este criterio que expongo no es puro afan de buscar discre-
pancias con los sabios arqueblogos citados —ambos mis maestros
més o menos directamente— sino deseo de claridad y enfoque cul-
tural de la cuestion, En verdad, el Neolitico nuestro es recienie o
final en relaci6on con sus lugares de origen y en su situaciéon crono-
i6gica respecto a las zonas inventoras de la cultura y a la proxima
aparicion de la Edad del Bronce. Pero, para Espafia y sus culturas
primitivas €s tan solo Neolitico. Creo util evitar la preocupacién del
«tripartismo» que obliga siempre g «encontrar™» en toda la cultura
unas fases inicial, media y final. Si determinamos primero €l pro-
ceso de la difusién de una cultura, tal vez sea innecesario inventar
esquemas légicos, que no son siempre los histéricos.
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falta de materias primas determinan mds que la cronologia,
tal distincién. Los periodos inicial, medio y final del Eneo-
litico son una construccién tebrica a basede tipologias que,
por carecer de comprobaciones estratigrificas para su man-
tenimiento, son alterados hasta en su orden cronoldgico
segin los sistemas; recuérdese por ejemplo el problema del

Fig. 7—Hachita y cincel, a su tamafio natural

Megalitismo en el que el sistema de Bosch Gimpera ha sido
revertido por completo en los trabajos de Forde y demds
investigadores. O también el caso de alglin yacimiento que
teniendo bronce es considerado por Pericot (34), eneolitico,
por el primitivismo del conjunto.

ILa Cueva de la Sarsa es, pues, un conjunto t{picamente
neolitico de la facies hispano-mauritana cuyos rasgos son
(35), en lo ergoldgico, la existencia de microlitos y cuchillos

(34) PERICOT, 1942, pag- 3.
(35) SAN VALERO, 1948 y 1948 b.
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de silex; las hachas en piedra pulimentada; los punzones de
hueso; la cerdmica de relieves, ungular, cardial, incisa, a
mas de los restantes elementos enumerados de los materia-
les de la Sarsa, caracteristicos pero no generales por la ma-
yor pobreza de otros yacimientos : cucharas de hueso, mazas
perforadas, cerdmica pintada, ete.

Evidente es también esta caracterizacién de la Cueva de
la Sarsa si tenemos en cuenta los rasgos culturales del con-
junto tal como lo hemos definido en otra parte (36). Aunque
no muy lejos del mar —otras estaciones de las apuntadas, a
efectos de relacién, son costeras totalmente: Campello,
Cendres, Montgé— no hay indicios de economia pesquera,
aparte la simple recoleccion de conchas, tal vez mds signo
comercial que practica laboral dada la distancia de la cueva
al mar. Como la casi totalidad de yacimientos hispano-
mauritanos, el de la Sarsa no estd en llanura ni en meseta,
sino a media ladera, advirtiéndonos que los neoliticos que
habitaron esta cavidad no buscaban lo que hoy consideramos
tierras fértiles de huerta ni campos de cereales sino lugares
de pasto para sus ganados y tal vez algin pegujal de ficil
cultivo.

Ganaderia vy agricultura estdn documentadas en los restos
de la Sarsa; aquélla por los huesos de especies domésticas
evidentes, aunque no estén estudiados por especialista, los
de cerdo, bovido, oveja y cabra; éstapor las hachas que ser-
virian de azadén, la maza perforada y sobre todo el trigo
calcinado. Y aun la caza cabe probarla con los microlitos y
los punzones que en gran parte estdn aguzados sobre huesos
de liebre y conejo (37). No hay en los materiales de la Sarsa
restos de vestidos, pero aparte de que objetos de adorno
nos senalen parte del indumento no es suposiciéon aventu-
rada el afirmar el uso de pieles y tejidos, pues los punzones

(36) SAN VALERO, 1948 b., pag. 24.

(37) Aunque no estudiados los huesos, como hemos dicho, el tes-
timonio de don Isidro Ballester, veterano cazador, garantiza esta
clasificacion zooldgica.
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son a veces delicados como agujas y no faltan improntas so-
bre tiestos que cabe atribuir a tejidos, en yacimientos pa-
rejos. :

La ergologia de la Sarsa evidencia una vida pacifica ya
que no considero, como veremos luego, arma guerrera ni
siquiera la maza de piedra perforada. En conjunto y excep-
tuando la cerimica, no cabe hablar de técnica avanzada
en ningin aspecto; en la misma aludida maza de piedra ya
hemos senalado la tosca labor de perforacion. El silex estd
tallado simplemente sobre hojas con retoque menudo a ve-
ces, pero no delicado. Espdtulas, cucharas ¥y punzones tan
cuidadesamente pulidos, seguramente por el uso en muchos
casos, no revelan en su forma ni en su acabado preocupz-
cién estética, sino funcional. Cuando en un caso —el hueso
de la lam. I— hay muestra «suntuaria», decorativa, el moti-
vo, geométrico e indescifrable, estd realizado con incision
ruda.

Ninguna muestra artistica ni adn los socorridos «objetos
de uso ritual o magico», con que a veces se ha cubierto una
ignorancia real, nos permiten atisbar el mundo ideoldgico
en la sociologia de las gentes que vivieron en la Sarsa (38).

Fig. 8.—Cinicel

B—I1 A SARSA EN EL MUNDO NEOLITICO

Cuanto hay de comiin y de original en el conjunto ar-
queoldgico de la Cueva de la Sarsa nos exigiria una exposi-
cién excesivamente amplia del mundo neolitico. Sobre todo
porque nuestra consideracion de la Edad Neolitica (39),

(38) Cuando cabe decir de estos aspectos en el Neolitico espanol,
en SAN VALERO, 1948 b. y 1948 c.

(39) Algo de ello se apunta en nuestros citados trabajos. El con-
junto podré verse en SAN VALERQ, en prensa,
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preferentemente historica —gentes elaborando una cultura—
se aparta del criterio arqueolégico —estudios de restos ma-
teriales descubiertos— que ha venido dominando en la in-
vestigacion. Por ello, estudiando un yacimiento concreto,
rico y sugerente como el de la Sarsa, trataremos de situarnos
en ¢l mundo neolitico mediante el estudio de sus relaciones
arqueologicas, dando por supuesto una vision del conjunto
de la Edad Neolitica como puede verse en alguno de nues-
tros citados trabzjos o en las obras de conjunto de Menghin
(40), Goury (41), Childe (42), Hawkes (43) o Laviosa Zam-
boti (44).

En el tiempo, sino concretamente las gentes de la Sarsa
si el Neolitico que practicaron, puede enlazarse con las cul-
turas anterior y posterior, con el Mesolitico y con el Neo-
litico Ibero-Sahariano (Almeriense, de Bosch). ¢ Hay en Ia
Sarsa elementos que permitan tales conexiones culturales?
El material de silex puede parecer a primera vista ua con-
tacto patente con las gentes mesoliticas : piezas microliticas,
hojillas de dorso rebajado, algunos tridngulos y trapecios,
etcétera, (fig. 5). Pero una afirmacién tal, que es exacta desde
el punto de vista general de la cultura, es inaceptable apli-
cada a un yacimiento concreto como viene haciéndose re-
petidamente en la bibliografia. Ciertamente hay en el Neoli-
tico un fondo basico, en alglin aspecto, que es de tradicion
mesolitica, pero de ello no cabe inferirse que las gentes de
la Sarsa continuen por si, directamente, la técnica mesoli-
tica de los tardeno-capsienses del Levante espafiol; los ras-
gos mesoliticos que los silex de la Sarsa presentan son, pre
cisamente, los tipicos del Neolitico hispano-mauritano. Y
por motivo anilogo, el origen oriental de la maza de piedra
perforada que luego estudiaremos no autoriza a suponer

(40) MENGHIN, 1931.

(42) GOURY, 1932

(42) CHILDE, 1947T.

(43) HAWKES, 1940,

(44) LAVIOSA ZAMBOTTI, 1943.
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—trasladando al espacio nuestro estudio de relaciones— que
los de la Sarsa proceden de Merimde Beni Salame.

Al constituirse en Africa del Norte la facies neolitica mo-
grebi (45), gque Vaufrey y Huzzayin han precisado, hay en sus
elementos propios, que pasardn a nuestra Peninsula para
constituir el Neolitico Hispano-mauritano, una clara doble
filiacion :

1.° Elementos de la base de tradicidn capsiense :
Piezas foliaceas de gran tamano
Hojillas de dorso rebajado
Segmentos de circulo
Tridngulos y trapecios escasos
Perforadores
Microburiles
Pequefios raspadores
Arte rupestre de aire naturalista

2.° Elementos procedentes del influjo egipcio
Puntas de flecha unifaciales de tosco retoque
Puntas de flecha unifaciales de base concava
Hachas pulidas cilindricas, luego rectingulares
Cerdmica de fondo coénico
Decoracién cerdamica con incisiones y relieves
Molinos de mano
Mazas de piedra perforadas

l.os microlitos y demads piezas de pedernal de LLa Sarsa
hay que atribuirlos, como se ve, de manera definida, al
componente capsiense que tiene ya el Neolitico mauriti-
nico antes de ser hispano. No cabe olvidar sin embargo
que cualquier posible contacto, ya en la Peninsula, con los
tardeno-capsienses mesoliticos, no hubiera hecho sino re-

forzar las raices culturales propias de los neoliticos de la
Sarsa; pero en el estado actual de la investigacién no cabe

(45) VAUFREY, 1939; HUZZAYIN, 1940
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Fig. 9.—Cucharas-espatulas de hueso
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establecer, fundindose en estas relaciones bdsicas o de subs-
trato cultural, la mayor o menor antigiiedad de los mate-
riales de la Sarsa.

Lo que antecede se corrobora si por el desarrollo cul-
tural siguiente, el Neolitico Ibero-sahariano, inquirimos
los contactos. Anticipemos que los hay también y con ello
podremos afirmar sin ambajes el cardcter tipicamente his-
pano-mauritano de los materiales de la Sarsa, porque es
tipico también de esta facies cultural su relacién con la
nueva cultura neolitica, que se difundird por la Penfinsula,
que aceptando ciertos médulos hispano-mauritanos, con-
cluira el proceso de «neolitizacion» de nuestro pais ¥ que,
con su creacién mdxima, €l vaso campaniforme, difundird
por Europa las creaciones hispdnicas.

FEl Neolitico Ibero-sahariano (46) tal como se ha defi-
nido (47) encierra en su complejo cultural elementos coin-
cidentes con los hispano-mauritinicos por la tradicién cap-
siense y por influjo egipcio, que nutren también lo saha-
riense, pero en Espafia, a las creaciones de los neoliticos
del gran desierto se unen otros elementos culturales medi-
terrineos que llegan a nuestras costas, desde Oriente por
via maritima, sin contacto con el continente negro (48), io
cual ya debié ocurrir en parte con los hispano-maurif4-
nicos.

Estas premisas deben tenerse en cuenta si tratamos de
establecer las relaciones que pueda haber entre los mate-
riales de la Cueva de la Sarsa con el Neolitico Ibero-saha-
riano, porque la existencia de fondos conicos en la ceri-
mica, por ejemplo, o el brazalete de piedra, no son rasgos

(46) Aceptamos la denominacion de Martinez Santa-Olalla (1945)
por mas significativa que la de almeriense propugnada por Bosch
Gimpera.

(47) MARTINEZ SANTA-OLALLA, 1945.

(48) Estas relaciones con el mundo egec-anatolic gué BREUIL.
sugirié al estudiar las pinturas rupestres esguematicas. (1934 t. IV),
estan slendo probadas sisteméticamente por trabajos del Seminario
de Historia Primitive del Hombre de Madrid, como puede verse en
«Cuadernos de Historia Primitiva» desde 18946.




35

Fig. 10.—Punzones, mangos de cuchara, anillos, etc. de hueso
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definidores, ya que proceden, en iltimo término, del fon-
do egipcio; en cuanto a las puntas de flecha de talla bifa-
cial que, si no entre los materiales conocidos de la Sarsa
se dan en otros yacimientos hermanos del litoral levanti-
no, quizd no sean rasgo de modernidad, sino testimonio
de una contaminacién cultural de los saharianos con lo
mauritinico ocurrida todavia en tierras africanas, especiai-
mente en el Oranesado, como verbigracia ocurre en Rede-
yef (49). Los taladros de silex (50), el aplanamiento de }us
hachas, los brazaletes de marmol, los discos en barro co-
cido, etc., son también indicios comunes en ambas cultu-
ras, cuyo contacto pudo ser en gran parte extrapeninsular.

Es significativo en este aspecto de las relaciones de la
Sarsa con el Neolitico Ibero-sahariano un motivo ornamen-
tal de la cerdmica. Breuil (51) y Jacqueta Hawkes (52) han
destacado ciertos paralelismos estilisticos; pero uno y otra
desatienden un aspecto que nos interesa bastante. A saber,
que la simbologia neolitica no es s6lo de lo Ibero-saharia-
no sino también y m4s pura tal vez de los hispano-mauri-
tanos. Sin acumular aqui otros datos que a su tiempo pu-
blicaremos, la Sarsa nos obliga a sefalar el tema de los
semicirculos concéntricos con puntas hacia abajo de un
vaso de Sierra Elvira (53) que luego puede verse en Ga-
vrinis, Conguel, Morbihan, Longhcrew (Irlanda) (54),
Beacharra (Kyntyre) (55) etc. y que no es sino el tema de
las vasijas de la Cueva de la Mujer (56), con cierta varian-

(49) GOBERT, 1912,

(50) Recuérdese Merimde Beni Salame (JUNKER Y MENGHIN,
1933).

(1) BREUIL, 1934, IV.

(62) HAWEKES, J. 1038.

(63) GOMEZ MORENO, 1933.
(54) HAWEKES, J., 1938,

(65) CHILDE, 1947.

(66) McPHERSON, 1870-1.
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te en Zuheros (57), Hoyo de la Mina (58) v que en nues-
tro conjunto de la Sarsa se da también de zonas cardiales
(Lim. XVII) aunque con predominio rectilineo, y sin que
por brevedad haga falta referirnos aqui a su existencia en el
Neolitico danubiano (59).

En conjunte cabe, pues, afirmar que el complejo ergo-
logico de la Sarsa tiene una acusada pureza neolitica his-
pano-mauritana, sin que ello sea ébice a su enlace cultural
légico con el Mesolitico antecedente y el Ibero-sahariano
subsiguiente, que no llegan sin embargo a enturbiar su ti-
pismo.

Si como punto en el tiempo la arqueologia de la Sarsa es
definida, como habitat Neolitico pudiéramos hacerla eslabon
de esa cadena cultural que desde Egipto corre a Africa del
Norte, pasa por la Peninsula Hispanica y se difunde por
Europa Occidental (60). Pero nuestro propdsito es ahora
mis limitado y vamos a detenernos unicamente en algin
.aspecto, cuyo mayor relieve justificard el anterior aserto.
Veamos para ello una de las piezas aludidas, ya que con
mds detalle nos hemos de ocupar de la cerimica.

El esferoide de piedra perforada ya he dicho que debe
considerarse como contrapeso de una laya simple para remo-
ver el suelo (61). En la Peninsula los hay andlogos en Ar-
boli, de arenisca, en la Morera de Montsant (Priorato) sobre
los que llamé la atencién Vilaseca (62), a més de otros dudo-
sos (63). Fuera de nuestro ambito mds directo de relacion
los hay en China, donde también segiin Breuil, ont du char-
ser des batons a fouir y en Africa del Sur, donde por su
gran nuimero se han interpretado como posibles «boleado

(57) FERNANDEZ CRUZ, 1946.

(58) SUCH, M., 18918-20.

(59) SAN VALERO, 1946 v 1948.

(60) V. estudios citados en la nota 59.
(61) GOBERT, 1935, pig, 1 y ss.

(62) VILASECA, 1943, pag. 62.

(63) SAN VALERO, 1945.
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ras» (64). En Susa fueron halladas bolas de piedra perfora-
das (65) asi como también en Egipto, donde se dan en el
Neolitico de Merimde Beni Salame, Fayum y Negada, per-
durando hasta las primeras dinastias, siendo levemente apla-
nadas, piriformes y con perforacion cilindrica regular (66).

e

Fig. 11.—Brazalete de pizarra; en la parte superior, fragmento
de otro mas fino

También en Troya las hallé6 Schliemann (67) y se dan en el
nivel Neolitico de Knossos, con perforacién cilindrica a la
egipcia o bicénica como el de la Sarsa (68).

En Africa del Norte son, segiin Gobert, mis tardias y

(64) Riet V. Lowe los ha estudiado; cfr, GOBERT, 1935.

(65) EBERT, VIII, s. v. Mesopotamien.

(66) MENGHIN, 1941. Amablemente el ilustre profesor vienés nos
facilito datos sobre materiales egipcios, que publicamos en nues-
tro trabajo de 1945.

(67) SCHLIEMANN, 1890, pag. 442.

(68) EBERT, VII, s. v. Kreta, lam. 36:
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se encontraron en Tamar Hat, Cueva del Muflon, El Golea,
Gruta del Uad Kerma, Bir Kanfous, Lal4, Abrigo Redeyef,
Ain Mularés, El Hamda y también en el abrigo Alein y
Beni Segual, en Ain Aachena, Gruta de los Osos, Haci el
Hameide, etc., (69).

Esferoides de este tipo aparecen también en Sicilia,
nuraghes de Cerdefia y yacimientos de la Peninsula Italiana.
Peet las indica en las cuevas de Arene Candide, Pollera,
valle de Vibrata y Alba Cuneo (70). Algunas, aplanadas y
con amplia perforacién, parecen — pueden ser en efecto —
brazaletes de piedra; pero las mds son esféricas y ovoides,
como las de Viterbo e Isnello, o como la del sepulcro de
Rinaldone, de un conjunto con pufial de bronce de la cul-
tura de Remedello, con perforacién bicénica (71).

En Francia no son frecuentes, al menos en la bibliogra-
fia, pero se indican en Camp de Chassey, Champigny y
Grutas de la Gelie (72). Este Gltimo yacimiento ha pro-
porcionado uno, en cloromelanita, del tamano de una na-
ranja, con agujero grande y sin sefiales de percusion en su-
perficie. Goury indica también su aparicién en las regiones
de Ariege, Dordona, Drome, Finisterre, Lot-et-Garonne,
Morbihan y reproduce un esferoide en lava, con perfora-
cion biconica, de Andernach, en el Mosela (73).

Tanto Peet como Dechelette y Goury, senalan la expan-
si6én del tipo, en forma ovoide o esférica, hacia Norte Euro-
pa, por Inglaterra y hasta Dinamarca (74); un ejemplar

(69) GOBERT, 1842, Uno de los eferoides de Redeyef (fig. 8, k.)
€5 de perforacion cilindrica; otro con perforacion bicénica se cita en
la pag. 158. Cita y reproduce el de Haci el Hameide, NOUGIER, L.,
1935, pdgs. 409-11, Todos son en piedra calcarea dura.

(70) PEET, E. T, 1909, pags. 155 y 251:

(71) ALMAGRO, 1941 pag. 310, fig, 229.

(72) DECHELETTE, I, pag. 519,

(713) GOURY, 1932, I, pag. 233 y ss,

(74) La maza maglemoisiense que reproduce MENGHIN (1931, la-
minag XXVIII, 1) es un guijarro irregular con perforacion bicénica
excéntrica, En la época de las tumbas de corredor (EBERT, IX, s.
v. Nordischer Kreis, lam. 73, h v k) hay mazas con perforacién ci-
lindrica.
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escandinavo hemos visto recogido por Aarne Europeus, con
perforacién bicénica y ligeramente ovalado, hecho en gra-
nito y procedente de Esbo (75).

Sirva también de ejemplo la media pieza que fabricada
en dolerita olivina del pais, con un diametro aproximado de
unos 8 cms., encontré Crawford en Durrigton, en 1927, en
un yacimiento que consideraba del Beaker's period, es decir,
del campaniforme inglés, tardio con respecto al espanol,
posterior al 1800 a. de J. C (76).

En la industria Smithfield, del Estado libre de Orange,
Riet Van Lowe, ha recogido abundantes ejemplares, a los
cuales da significacién ceremonial ademas de su posible em-
pleo utilitario (77).

La clasificacion de este tipo de piezas en esféricas, ovoi-
des, discoidales, piriformes, subcilindricas, etc., no cree-
mos que pueda, por ahora, servir de gran cosa. La materia
de que estin hechas en areniscas, mdrmol, cloromelanita,
lava, hueso, barro, ete., nos puede indicar la materia prima
de mis ficil obtencidén, o el mayor o menor peso que en
el esferoide se deseaba. En algin caso, la rareza del material
empleado, como indica Goury, puede significar la valia es-
pecial del instrumento.

En cuanto a la técnica de fabricacién, merece destacarse
el procedimiento de perforacién. La obtencion del esferoide
no es dificil para gentes que practicaban en gran escala el
pulimento de la piedra. Pero su perforaciéon es otra cosa,
porque se trata en muchos casos de piedras de gran dureza
v la dificultad la resalta el hecho de los muchos ejemplares
que se hallaron partidos, con la perforacién hecha, o en
vias de fabricacién. Paia Dechelette se obtendria el agujero
con un punzén de madera, un poco de arena y un mucho

(75) EUROPEUS, 1932.

(76) CRAWFORD, 1929, pags. 49 y ss,

(77) Un estudio extenso, refiriéndose a ejemplares de Africa meri-
dional y ecuatorial, se hace en los estudios de DOIRE, R. L., y CA-
BU, F.



41

de paciencia. En algiin caso —es de ver en ejemplares tro-
yanos— se usaria un perforador hueco, que seria un hueso
tal vez. Quiz4 fuese empleado el arco, «bowdrill» de los et-
nélogos ingleses, para imprimir rotacién al punzén. El ins-
trumento fué conocido de los egipcios y se usa por primi-
tivos actuales, asi en Australia para encender el fuego, entre
gentes que ignoran el arte de perforar la piedra.

El diferente dominio de las técnicas empleadas, motivod
distintas perforaciones. Los tipos existentes son los que
recogimos. La perforacion cilindrica regular a que se llega

Fig. 12.—Anillo en piedra icaliza, con perforacién achaflanada en
ambas caras

pronto en los esferoides orientales y egipcios es tardia en
objetos de piedra mediterrineos y del occidente europeo.
En los esferoides a que nos referimos ahora, predomina
la perforaciéon bicénica, mds o menos acentuada. Los ejem-
plares italianos que reprodujimos, como el nuestro mismo
de la Sarsa, permiten inducir que la perforacién hubo de
partir de ambos lados, para encontrarse en el centro y ser
luego objeto de ensanchamiento. Fn otros, —Arboli, Rinal-
done, Andernach, Tamar Hat, etc.— el aguierc se produce
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mayor o menor, por simple contacto de los conos invertidos
que formaba el tosco perforador usado.

Segin Menghin, este tipo de centro estrecho y salidas
anchas es un rasgo primitivo que puede indicar el uso de
un pico de piedra (78). Tal perforacién —dice—aparece por
vez primera en la cultura maglemoisiense y proviene por
lo tanto, de un viejo Neolitico, siendo excepcional en el
tardio. El perforador hueco falta en Norte-Africa v Occi-
dente europeo, donde se usa, como en Egipto, el perforador
macizo. Si en algunos ejemplares con perforaciéon bicénica,
como el de la Sarsa, se empled el pico de piedra, la super-
ficie pulida que presenta, supone, como indica el profesor
Menghin, su alisamiento porun posterior proceso de fabri-
cacion. Sin embargo nos advierte con justeza, que la exacta
determinacién cronoldgica, sélo puede desprenderse del
conjunto arqueolégico y de la comarca en que se hallen.
En efecto, en los antedichos ejemplos, los esferoides con
perforacién bicénica, se dan, desde el Neolitico inicial, has-
ta la Edad del Bronce (Rinaldone, por e¢iemplo).

El interés méximo lo presentan para nosotros estas pie-
zas atendiendo a su funcién. La denominacién mds genera-
lizada, es la de la maza. Pero también se las llama rompe-
cabezas, martillos, etc., (79). En gran niimero de estas piezas,
pero especialmente en las de perforacién bicénica el escaso
agujero resultante hace imposible su uso como ttil contun-
dente, ya que el mango seria incapaz de tal esfuerzo. Esta
consideracion quizis, asi como el hecho de que algunas
piezas estén trabajadas con esmero y aun decoradas como
en Mesopotamia, ha llevado a los méds a propugnar su empleo
como signo de autoridad, cuyo mis remoto origen estaria
en las mazas o porras de madera. Su representacién en este-

(78) In litf, que publicamente agradezco. Véase su Welgesch-
ichte, 1931, lam. XXVIII, pag. 273. Los perforadores huecos —tal
vez cafias de bambli— eran conocidos en la India y de alli guizis
procederan los del circulo egeo.

(79) <Casse tete; massue, boule de pierre perforée; club-head, per-
forated stone ball; hammer; Keule, Wurfscheibe; mazza, ete.
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las v paletas mesopotimicas abona tal suposicién y justifica
su enlace con el semejante cetro real que aparece luego,
como en Nubia encontr6 uno, con mango de oro, el Ar-
chaeological Survey, en la iltima expedicién de C. Mallaby
Firth.

Su empleo como arma no es posible, como senalamos,
por incapacidad funcional, pero también se ha indicado
tal uso en armas de lanzamiento (80). En efecto, piezas
analogas fueron empleadas con tal fin por los romanos. El
que Conil dié a conocer afecta la forma de un elipsoide
aplanado, de hierro nativo, con un didmetro de 70 mm. y
un espesor de 32; su peso es de 735 grs., y permitiria que
el pilum a que se adaptara, obtuviese, con el mismo esfuer-
zo, una notable propulsién. No creemos que tal uso sea el
de los esferoides perforados, ya que la irregularidad de su
forma, en mucho ejemplares, impediria la normal trayec-
toria del arma lanzada.

La interpretacién mds convincente es la de Gobert,
por permitir su entronque «con !los conjuntos culturales
en que aparece, y por enlazar todavia con los primitivos
actuales. Por ello estimamos, con el prehistoriador francés,
que las bolas de piedra perforadas del Neolitico hispinico,
no sirvieron de armas, y que, si su empleo fué en algin
caso simbolico, su origen hay que buscarlo en la necesidad
de dotar de peso eficiente a instrumentos de trabajo exce-
sivamente ligeros.

A tal interpretacién se suma Breuil (81), afiadiendo una
posible utilizacién de tales bolas perforadas con los aparatos
de perforacién, o para encender el fuego; es decir, en el
bow-drill a que hemos aludido, o en el pump-drill, o ber-
bigui primitivo, cuya pieza vertical se hace girar por cuerda
arrollada que actiia por la presiébn que se ejerce sobre la
pieza de madera horizontal. Para dar mds peso a la pieza

(80) LOUIS, M., 1936, pig, 71 y ss. CONIL, A., 1936, y pag. 383,
(81) BREUIL, H., 1935, pag. T13.
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vertical, se coloca, encima o debajo de la cuerda, una bola
de piedra perforada, andloga a la que nos referimos, aun-
que de menor tamano.

Los etnélogos sefialan que al Neolitico corresponde la
etapa matriarcal, con preponderancia de la mujer, cultivo
de la tierra con azad6én o mediante la simple 1emocién de
ella con un palo. En esta etapa se hallan todavia algunos

Fig. 13 —Fragmento de disco, en piedra, con dos perforaciones
biconicas

pueblos primitivos actuales de Nueva Guinea, Islas Salo-
mon, India, Centro Africa, América del Norte, etc.

Entre éstos, se ha sefialado el uso de esferoides perfora-
dos. «Partout —dice Gobert— ot leur empleoi a pli etre ob-
servé, il a eté établi qu’ils ne servaient pas d'armes, mais
de pois destinés a douer de la masse 4 des outils de bolis,
trop legers par eux-mémes» (82). Asi en Nueva Guinea
se emplean para trabajar la tierra, dando peso a los basto-
nes con que escarban el suelo, sin excluir en algin caso su
uso como mazas. Bl tamafio es anidlogo a los prehistoricos
como uno, en el Museo de Historia Natural de Toulouse,
de 90 por 55 mm., con perforacién de 55 mm., y 3,3 en la
estrangulacion.

(82) GOBERT, 1935, pag. 6.
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En Etiopia sirven de contrapeso a dongoras, estacas con
regatén de hierro, en uso todavia entre los Gallas, a las
que sirven de cabeza estas piedras perforadas.

En América del Norte, en California, los indios usaban
piezas andlogas para calibrar o pulir tubos de pipa u otros
cilindricos y como pesos de los diging-sticks o bastones de
excavar. El primero de estos usos no es probable en los
neoliticos de perforacién bicdnica.

Entre los bosquimanos su uso es frecuente. Se denominan
corrientemente piedras de bosquimano. Reproduce Gobert
un sugestivo cuadro de la vida de este pueblo que reco-
gemos por el interés que presenta para su comparacioén con
lo que debié ser el médulo vital de la cultura neolitica.
«El equipo de cada hombre bosquimano —narra Dorothea
F. Bleeck— consiste en un arco de flechas, llevadas en un
carcaj de cuero, y un bastén puntiagudo que llevaba a veces
un nudo o abultamiento en la otro extremidad. Las flechas
eran de cana con puntas de hueso o de silex, hasta que
fueron reemplazadas por las de hierro que proporcionaban
los bantis. LLos arcos eran pequefios y débiles, contando
el bosquimano mds que con la fuerza de sus armas, con el
veneno de que dotaba a sus puntas de flecha. El instru-
mento propio de la mujer, era un baston puntiagudo para
sacar de tierra raices y bulbos. Este bastén no tenia abulta-
miento en su extremo, pero en todas partes donde el suelo
era duro, su potencia se acrecia cargando en su parte media
una gran piedra redondeada y perforada... Vasijas de barro
para cocer y huevos de avestruz para llevar el agua eran
también empleados por cstas mujeres. Los escasos instru-
mentos en uso todavia entre estas gentes, eran de pequefio
tamano v de piedra o de hueso».

La deseripeion es completa. v evidente el empleo de los
esteroides de piedra enlos pales para excavaciones, peroaun
es mis grande su uso en las pinturas rupestres de Tigerhock
Spruit.

Anilogo empleo propugnamos para muchos de los esfe-
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roides de piedra perforados del Neolitico espafiol. Entre
las piezas de piedra con agujero central, pudo haberlas
empleadas como brazaletes —hay un ejemplar en la misma
Cueva de la Sarsa; otros en estaciones almerienses, y las
sefiala Peet en Italia—, o también como calibradores, pero
entonces la perforacién habrd de ser regular y el exterior
no precisaria regularidad esferoide; cabe todavia, encontrar
verdaderas mazas o martillos, pero la perforacién serd ma-
yor y podrdan buscarse las huellas del uso contundente, y
aun, los ejemplares menores pudieron tenerse como fusaio-
las.

Fig. 14—Colmillo converitido por la perforacién en colgante
y hueso decorado con incisiones

En otras piezas, como la de la Sarsa a que nos referimos,
el calibre de la perforacién no permite suponer capacidad
para golpear, yva que el astil tenfa que adelgazarse excesi-
vamente. En cambio, con misién tan s6lo de contrapeso es
utilizable. El cardcter agricola inicial de los yacimientos
neoliticos en que aparecen, hace presumible vy no aven-
turada, tal hipé6tesis. La tosquedad misma de fabricacién
del objeto excluye su uso simbélico y jerdrquico entre gen-
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tes no desprovistas de sentido estético, como muestra prin-
cipalmente la cerdmica.

C—RELACIONES CERAMICAS

Esta situacién crucial que en el espacio tiene la ergo-
logia de la Sarsa, segiin nos indica nuestro anterior analisis
del esferoide perforado, se acentiia, aumentando en interés
cultural, si atendemos a las relaciones cerimicas.

Las descripciones, que, hicimos antes, de las formas, asas
v decoraciones de la Sarsa, sirven para dar por sentado el
aire familiar pleno, con los yacimientos hispano-mauri-
tdnicos aludidos ya o conocidos de antiguo, pero ahora
hemos de referirnos a su conexién extra-peninsular.

La cerimica de la Sarsa reline en si las caracteristicas
generales de la primera cerdmica neolitica peninsular y
como afirmacién de validez para todos los yacimientos de
Espafia, puede decirse que los tiestos de buena calidad en
las pastas, coccién uniforme, poco espesor y decoracidon
rica, son Hispano-mauritanos, especialmente en el Sur y
Levante, pues hacia el interior de la Peninsula, van dege-
nerando y se hacen mis toscas estas caracteristicas.

A efectos de relacion ha tenerse en cuenta, aunque no
podemos hacer ahora su estudio, que hay en la cerimica
neolitica hisp4nica, rasgos suficientes para anotar una serie
de caracteristicas comunes, mis otros especificos que definen
diversas familias (85): lisa, de relieves, ungulaciones y
digitaciones, incisa, puntillada, de impresiones, acanalada
y pintada. De todas ellas hay muestra y riqueza bastante
en la Sarsa, pero no estd de mds indicar que el conjunto de

(83) En el estudio de la ceramica neolitica, prefiero la denomi-
nacioén de «familia» a la corriente de «estilo», porque éste indica un
logro, querido o no, de tendencia artistica, mientras que familia se-
hala tan solo la existencia de rasgos comunes que relacionan ciertas
creaciones. Existen ademas decoraciones iguales estilisticamente, que
pertenecen a familias diferentes. Por eso preferimos fodavia agrupar
hechos gue teorizar sobre el alma de 1los ceramistas neoliticos a base
de pura tipologia.
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nuestras investigaciones nos llevan a afirmar que el origen
v evolucién de cada una de estas familias ceridmicas no
puede ni debe buscarse en nuestros yacimientos, ni aun
en los del Sur que resultan los mds antiguos. Todas estas
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Fig. 15.—Tabla de formas de las vasijas en el Neolitico hispano-
mauritano

especies son coetdneas, en forma mds o menos absoluta,
aunque quepa admitir y deban investigarse los casos de
enriquecimiento, desviaciones o empobrecimiento. Estilfs-
ticamente no pueden establecerse prioridades, fundandose
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en su simplicidad o en la sencillez de temas, y no hay un
solo yacimiento excavado que permita establecer tales dife-
rencias con un fundamento que pudiera considerarse indis-
cutible por estar reflejado en la estratigrafia. Lo que puede
afirmarse es que todas estas modalidades cerdmicas, que en
la Cueva de la Sarsa vemos tipificadas, aparecen dentro
de conjuntos definidos por su unidad ergolégica y el es-
tudio de las relaciones cerdmicas no es sino un aspecto del
tema general de las relaciones neoliticas.

Como no vamos a referirnos al estudiar estos materiales
de la Sarsa al aspecto de sus relaciones con la restante ce-
ramica de la Peninsula Hispdnica, ya que podra ello verse
en nuestro estudio general sobre el Neolitico espaniol, en el
que nos referimos, no sélo a los hallazgos de nuestro pais
sino a las modernas investigaciones de los sabios portugue-
ses (84), que estin ahora reforzando nuestras investigaciones
(85), queremos aludir aqui a las consecuencias del Neolitico
espanol fuera de la Peninsula, ya que con la base de lo in-
dicado sobre nuestros yacimientos, puede el lector buscar
conclusiones con los hechos que presentamos. En cuanto a
las conexiones de filiacién con el Neolitico africano las vere-
mos luego.

El Mediterrineo occidental fué en un momento dado
un lago neolitico. Mientras viven gentes en la Sarsa, pue-
blos de cultura hermana se asoman a las riberas del mismo
mar. En Cerdefia, en la caverna de San Bartolomé, halldse
un nivel con restos humanos, vasos lisos, cuencos carena-
dos, con incisiones y acanaladuras en circulo, dientes de
lobo, perforadores, punzones y espdtulas. En la capa supe-
rior, separada de la anterior por un estrato de piedras, hay
cerdmica con circulos concéntricos, un cuenco campanifor-

(84) DO PACO, VAULTIER, SBIZEWSKY, 1948

(85) Un avance de nuestro estudio dimos en 1942, cuyos datos ha
utilizado el profesor Childe en la 1ltima edicibn de su gran obra
The Dawn of European Civilization, 1947.

4
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me polipodo, con lineas incisas en zig-zag y relleno de pas-
ta blanca, etc. (86).

En Liguria, la caverna de Arene Candide, conocida de
antiguo y a la que ya aludimos en 1942, excavada totalmen-
te hace poco por Bernabé Brea (87) presenta similitudes
como éstas con la Sarsa: en el estrato 26, el mds tipico del
primer Neolitico, nos encontramos con que |a ergologia est4
formada por el hallazgo de cerdmica abundante, en la que
domina la forma esférica y hemisférica, con decoracién de
segmentos dentados (tal vez con peine o cincel de dientes);
impresiones cardiales, con decoracién espontinea en senti-
do vertical y horizontal, a veces combinada con relieves:
ungulaciones, puntillados; relieves, etc. Un fragmento de
una cuchara de barro. Hacha pulida de seccién circular.
Punzén de hueso. Hojas raspador y hoijillas de silex. Can-
tos rodados, ocre y hematita. Patellas, trochus y otras con-
chas.

Sin necesidad de dar mds precisiones de las cerdmicas
neoliticas italianas, a las que venimos refiriéndonos en nues-
tros trabajos de hace afios ya citados y que ahora de re-
ciente estd corroborando Bernabé Brea, con los suyos,
como consecuencia de su excavacién en Arene Candide,
podemos ya ver como Francia tiene una doble frontera
con el Neolitico afro-hispano. El paso de nuestro hispano-
mauritano hacia el Rédano lo constatan en efecto las in-
vestigaciones de Helena (88) que en las grutas de la Crou-
zade, de Bize, etc. hallé la sucesién aziliense-tardenoisien-
se-neolitico. Y por el Gard, Louis (89) lo indica en las
grutas de Mazauric, de L’Hirondelle, de Firolles, des Sa-
bles, etc. Datos evidentes de relacién nos muestran tam-

(86) ORSONI, 1881.

(87) SAN VALERO, 1942 p&ag. 111 y 1948, pag. 1-3; BERNABO
BREA, 1946.

(88) HELENA, 1937.

(89) LOUIS, 1948,
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bién las abundantes cerdmicas cardiales del Sur de Fran-
cia que reconocid H. Savory, a las que nos referiremos
luego y que utilizamos, ain inéditas, por su amabilidad.

Del Midi francés a Suiza, es ciertamente nuestro Neo-
litico el que ‘introduce la civilizaciébn en Europa alpina
(90) y atin mas lejanos alcances cabe sefialar hacia el Norte
de Francia, Pafses Bajos, Inglaterra, Pafses Escandinavos
y alin por tierras renanas, donde la corriente afro-hispanica
se une y fusiona con la otra gran oleada neolitica danu-
biana. :

Pero cifiéndonos a las familias cerdmicas que con rigque-
za tipica tenemos en la Sarsa, anotemos aqui unos cuantos
datos més: en la ceridmica de relieves, la riqueza temitica
del mas antiguo Neolitico hispano-mauritano —la Sarsa y
demds yacimientos meridionales— invalidan plenamente la
tesis de Poisson (91) de considerar tal especie como un in
vento del Sur de Francia, desde donde penetraria hacia Es-
pafia. Los materiales de la Sarsa con relieves, sirven ple-
namente para buscar relaciones de parentesco con restos
italianos (Stentinello, Matera, Molfetta, Arene Candide,
etcétera) o de filiacion con los franceses (de los departa-
mentos del Aude, de los Alpes maritimos, Ariege, Lozere,
Aveyron, etc.), los suizos (92), los holandeses estudiados
por Van Giffen (93), los ingleses del Neolitico Ay del Neo-
litico B, cuyo eslabén final hallé6 Childe en Skara Brae, en
Escocia (94).

En la cerdmica incisa, dejando aparte lo italiano, tan
igual a lo Hispanico (Stentinello, Matera, San Michele, en
Cerdena, etc.) compirese los motivos de la Sarsa con los
franceses de La Crouzade, Camp de Chassey, Fort Har-
rouart, Hautes Bruyeres (Ville Juif, Paris, etc.). Véase

(90) SAN VALERO, 1947. Corroborado por PERICOT, 1949-50.
(91) POISSON, 1928-29.

(92) Aludido en nuestro trabajo citado en la nota 90.

(93) VAN GIFFEN, 1930.

(84) CHILDE, 1931.
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también el Neolitico A o de Windmill Hill inglés o la ce-
rdmica nérdica de los periodos que Miiller v Nordman
denominan gran estilo y estilo refinado. (95)

El estudio de Mrs. Hawkes (96) nos ahorra, de momen-
to, mas precisiones sobre la cerdmica acanalada, pero la

Fig. 16.—Ceramica pintada y cardial de 12 Cueva del Montgé

ceramica de la Sarsa, con otras que daremos a conocer en
otra ocasion, completan el recorrido de dicha investigado-
ra, dandole para lo curopeo occidental unas raices hispi-
nicas que corroboran los rumbos de las demds familias ce-
ramicas.

La cerdmica pintada de la Sarsa postula por una parte
conexiéon con lo andaluz que Gémez Moreno senalé (97)

(95) Aparte de nuestros trabajos y las obras generales de De-
chelette, Hawkes, Childe, eftc, ya citadas, pueden verse algunos
materiales en BOSCH-SERRA RAFOLS, 1927, 0 en EBERT. Para lo
nérdico, MUELLER, 1890, y NORDMAN, 1935,

(96) Estudio citado en la nota. 52.

(97) GOMEZ MORENO, 1933.
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y por otra con la préxima caverna del Montgé (98), con te-
ma geométrico, que dimos a conocer y cuyas raices orienta-
les ha estudiado magistralmente de reciente Martinez San-
ta-Olalla (99). En Italia tan abundante en Ripoli, Matera,
Sicilia Oriental, Capri, Terlizzi, Apenino Central, Anco-
na, Liguria, ete. (100) puede tener origen bal¢dnico, en
conexi6n con los ricos grupos danubianes (101). Mas en
Francia (gruta de Feraut, caverna de Adaouste, gruta Cris-
pine, abrigo Methaunis, etc.) (102) el origen de la cerdmi-
ca pintada obliga a pensar en un aporte hispdnico mds,

D.—CERAMICA CARDIAL NEOLITICA

Si en el Neolitico hispano-mauritano del Sudeste tiene
la cerdmica cardial valor indiciario destacado, en la Cueva
de la Sarsa ya hemos visto cémo la riqueza y la variedad
de sus temas hacen del conjunto del Museo de Prehistoria
de Valencia un documento excepcional.

Como para lo visto anteriormente respecto a las otras
familias ceramicas, aludiremos en el punto siguiente a lo
cardial africano, cinéndonos ahora a lo europeo occiden-
tal.

Sabido es que el empleo de las conchas por los pueblos
primitivos es frecuente y para miiltiples fines, de adorno,
simbolismo, monedas, pesos de telar, ete. (103). Entre es-
tas aplicaciones estd también la de su uso como elemento
decorador de la ceramica que ahora nos interesa

En Espana, sin referirnos a todos los nuevos yacimien-
tos, con que en nuestra tesis doctoral completamos el tra-

(98) Nuestro trabajo de 1942

(99) 1947 vy 1848.

(100) RELLINI, 1925 y 1930.

(101) KANDYBA, 1936.

(102) Repetimos otra wez las gracias a nuestro colega H. Savory,
por indicarnos estos datos.

(103) Puede verse la biblografia antigua en LEITE DE VASCON-
CELOS, 1909; los rasgos magicos, antiguos y modernos, en JOLEAUD,
1932; como pesos de telar en GRUNEWALD, 1933.
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bajo de 1942, cabe senalar la densidad existente de hallaz-
gos en el litoral mediterrdneo que, a parte de lo que se
deba a razones de investigacién mds intensa, puede ser
también motivado por la especializacién de las gentes neo-
liticas que habitaron tal comarca y atdn quizds matiz cultu-
ral propio.

Fig. 17.—Bello motivo ornamiental de una cueva walenciana, en que
la faja cardial se rellena de impresiones de natis, afin por encima del
relieve que la seccion indica, que es un mamelén de prension

En Portugal los hallazgos antiguos, que nosotros desta-
camos, han sido enriquecidos Gltimamente por el hallazgo
de la gruta Do Nascente do Almonda (104).

En Italia esta especie presenta gran riqueza y profu-
sion, desde los yacimientos sicilianos hasta los de la pen-
insula, alcanzando el Norte en Liguria. También con ple-
na similitud respecto a lo hispanico —junto con materiales
variados hasta de estilo campaniforme como hemos di-
cho—, se hall6 un interesante fragmento en la Gruta de
San Bartolomé en Cagliari (Cerdena) (105).

(104) DO PACO, VAULTIER, SBIZEWSKY, 1948.
(105) COLLINI, 1889, 14m, VIIL V. lo 0ltimo en PALLOTINO, 1950.
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Con evidente paralelismo vemos, pues, coémo desde la
base norte-africana, que veremos luego, asciende hacia Eu-
ropa la cerdmica cardial con la cultura neolftica a través
de la Peninsula itilica y de la Hispanica. Los ultimos es-
labones los tenemos en Liguria (Pollera) y en Gerona (Re-
clau Viver). En medio del camino hisp4nico, y con rigue-
za maxima, estd nuestra Cueva de la Sarsa. En Francia
nos hemos referido a tiestos de una Gruta caverna de
Marsella (106), que, por ser mis perfectos en su agrupa-
cién que los de Liguria y formar un motivo ornamental
caracteristico, estimamos enlazados con la corriente car-
dial que representa la Cueva de la Sarsa mis que con la
corriente italiana. Pero hay en los Museos franceses mate-
riales que, practicamente inéditos, pueden corroborar esta
afirmacién (107) : de Bassan (Bocas del Roédano) hay un
fragmento con un motivo en espinas que se conserva en
el Museo Borely de Marsella, asi como otro semejante que
forma dientes de sierra. En la gruta de St. Veredeme (Gard)
se hallé también cerdmica cardial, juntamente con fragmen-
tos de campaniforme actualmente en el Museo de Historia
Natural de Nimes y en éste también y del mismo departa-
mento, hay un fragmento cardial con una banda, transver-
sal en su relleno, procedente de la Gruta de Feraut. Con
tridngulos rellenos hay otra vasija en el Museo de Mont-
pellier de la Gruta de Seynes (Gard), asi como otros ejem-
plares de motivos campaniformes, hechos con cardium
de la Gruta Latrone. Otras muestras de cerdmica cardial hay
en los Museos de Uzés y de Saint Germaine procedentes
de otra Gruta del Gard y de la del Beaulieu en los Alpes
maritimos respectivamente.

«En muchos de estos yacimientos —sugiere Savory —
es imposible distinguir los niveles de la cerdmica cardial de

(106) J. SAN VALERO, 1942, pag. 111.
(107) Datos de Savory, Este ano ha conccido y publicado algunos
BERNARBO BREA (1950)-
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aquellos que proporcionan las llamadas «cerimicas neoli-
ticas» del Bronce inicial y medio que forman el conjunto
del material de estas cuevas, pero en la Gruta de Sausette
Vallén de Bassant, St. Baume, estos barros aparecen asocia-
dos con los que parece ser un cerrado grupo de ceramica
adornada con cardium, de un tipo tosco, acompafiada por
puntas de flechas, hachas de piedra pulida v «tranchets».
Este material estdi o estaba en la coleccién de Benoit
(Roquevaite)».

No es improbable que este influjo meridional ascendiera
por la via del Rédano hasta el Valle del Sena, o por el Ga-
rona hasta Bretafia, en unién de las otras especies cerdmicas
o de los demds rasgos del Neolitico. Porque algunos ejem-
plos del influjo estilistico de estas cerdmicas, entre las cuales
las de [a Sarsa son una muestra excepcional, hemos crefdo
observar en las decoraciones de las cerdmicas de Holanda
que Van Giffen (108) sefiala, precisamente, como de influjo
meridional.

Aun cabria plantearse el caso de la procedencia de la
decoracién cardial en la cerimica de tirantes de Bohemia,
en donde lo mismo pueden ser de esta corriente hispinica-
que del influjo italiano o aun llegar con la corriente Danu-
biana, de procedencia minorasidtica, ya que en Siria Norte,
segin nos comunica el profesor Childe, existe cerimica car-
dial sobre tiestos grises y negros de las capas mds profun-
das de Sak-geuzi, Judeideh y quizd también de Ras Sahmra,
(109).

Ain en Europa quedan dos niicleos con decoracién car-
dial. En las Islas Britdnicas existe en conjuntos neoliticos
tardios de Escocia, en ¢l campaniforme de Polltalloch
(Argyll, Kilmartin) y otro de peor estilo de Clettraval, ex-

(108) VAN GIFFEN, 1930.

(108) No hemos podido consultar la bibliografia norteamericana,
en que se estudia, seglin nos indico el Prof. V. G. Childe al escribir-
nos sobre nuestro frabajo de 1942. Sobre la ceramice de Bohemia,
cfr. STOCKY, 1929, I, lam. XXXV.
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cavado por Scott (110), donde hay un vaso decorado por
lo menos con dos bandas, una de las cuales tiene su linea
central sobre la carena del vaso. L.a conexion mds patente
que puede buscarse para estas cerdmicas es precisamente
con la peninsular hispanica.

Hay también cardial en la cerimica del Neolitico B inglés
que se da en la zona oriental de la isla, junto con digitacio-
nes, ungulaciones, marcas de hueso de pajaro, de cuerda,
etc. Estas producciones se relacionan, por sus caracteris-
ticas de conjunto, como ya senaléd Leeds, con el Noroeste
de Europa, esto es con la zona megalitica nérdica.

En la zona nérdica, postula Hawkes (111), la existencia
como mds antigua ceramica en los lugares de habitacién
suecos, de la de cuerdas con atisbos verticales que iban a do-
minar en Dinamarca, donde cierta independencia regional se
mostraria con la abundancia de cerdmica cardial y el uso de
peine. Mds a Oriente, en Finlandia, predominara la de
peine, estilo que llega hasta Ucrania, donde también se da
una técnica ornamental con conchas, pero de otra especie.

Ya Sophus Miiller (112), notaba de acuerdo con Ailio,
que la gran comunidad estilistica de la cerdmica que llega
hasta Finlandia y Rusia, tenia su origen en la region occiden-
tal del Mediterrdneo, (113). Aunque no lo creia espanol por
falta de antecedentes, los estudios hechos —portugueses y
espafioles— en lo que va de siglo, a los que hemos dado
sentido unitario, dan un fundamento lo suficientemente
firme para atribuir a la peninsula el papel primordial en la
transmisién de la cultura neolitica en el occidente europeo.
Conocida y estudiada en lo que afecta a la expansién mega-
litica —verdadero complejo religioso para Childe— y pos-
teriormente para el estilo campaniforme, la cerdmica
cardial, anterior al campaniforme en casi todas las ocasio-

(110) SCOTT, L., Neolithic Culture of the Hebrides. Antiquity,
Diciembre de 1942, p. 301-306.

(111) HAWKES, 1940,

(112) MUELLER, 1883.
(113) V. nuestro trabajo de 1942 y AILIO, 1922,
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nes, nos prueba la interdependencia de las tierras occidenta-
les europeas antes de las primeras manifestaciones megali-
ticas. '

Esta ruta, que indicamos, terrestre desde los Pirineos,
la senala Miiller a base de una vasija tulipiforme de Hébjerg
Hegn, Seedland del Norte, hallada en 1921, de 20 cms. de
altura y 18,5 de boca con decoracién cardial, vertical, 1i-
neas horizontales y otras verticales en el fondo, que para
aquel investigador enlazan con el sur por un camino que
iba a Holanda, el Rin y el lago Constanza. También en
Dinamarca senala Aoberg (114), en Kuolsted, jendsharad,
ein dritte Verzierungsart —ademds del peine y la cuerda—
zeigt der Beoher Abb. 19, welcher oben und unter ein Band
von horizontale Kardiumlinien aufweist dezwischen aber-
kurze vertikale gruppen von linien in derselbe Techmik.
Esto es, lo mismo que vimos en Espafia y en San Bartolomé
de Cerdeiia.

El influjo meridional es, pues, evidente con lo anotado
hasta para el 4rea nérdica, pero no se trata sélo de apor-
taciones llegadas con lo megalitico, sino lentos, indirectos
pero patentes influjos del Neolitico meridional, de raiz his-
pdnica, cuyos rasgos no llegarfan en este caso en bloque,
sino por sucesivas contaminaciones de las tierras interme-
dias (115).

El alcance de este influjo lo expusimos de reciente (116)
en los términos que siguen : .

En su estudio sobre la cultura megalitica norte-europea,
Nordman, aun aceptando la tesis de Miiller, cree que se
puede hablar para la ceridmica con decoracién vertical de
los mas antiguos délmenes, de una influencia de la orna-
mentacién de Michelsberg, Holanda y N. W. de Alema-
nia, que formaria un grupo con fenémenos ornamentales

(114) AOBERG, N, 1918.
(115) Reunimos datos que justifican el aserto en nuestra tesis.
(116) 1942, pag. 124 y ss.
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Fig. 18.—Motivos de la decoracién cardial en la cerimica de 1a
cueva de la Sarsa (I). (Algo menor que el natural)
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paralelos, sin ninguna contribucién tangible de la cerdmica
megalitica del occidente de FEuropa. Ahora bien, cabe la
posibilidad de una influencia meridional anterior, que
aportaria este estilo de ornamentacion vertical. Honrada-
mente no omite Nordman el fragmento de vasija de Fonte
Rotura, que reproduce Aoberg, con una hilera de puntos
junto al borde y lineas verticales debajo, decoracién que
aparece también en Holanda y Dinamarca durante el pe-
riodo de las hachas de talon delgado (thin butted axes) y
poco después, admitiendo asi la posibilidad de la influen-
cia meridional para este tipo decorativo, pero un caso ais-
lado es poco, ciertamente, v no duda en afirmar que «nue-
vos hallazgos de esta especie obligarian a revisar totalmen-
te la cuestion de origen de la ceridmica neolitica nérdica,
aceptando los mds antiguos y mds fuertes impulsos del
S. W., esto es, de Espana.»

Pues bien, mds fuertes y antiguos impulsos sudocciden-
tales aceptaria sin duda Nordman inquiriendo la influen-
cia meridional en la decoracién de la cerdmica nérdica en
las producciones hispano-mauritanas mediterrineas y no
en las megaliticas.

En efecto, a base de los materiales conocidos, la con-
clusién de Nordman es légica al considerar como muy in-
cierta posibilidad el nexo estilistico entre el vaso proce-
dente de Doune (Escocia) y el de Mogenstrup (Jutlandia)
v el que Correia publica del Neolitico de Pavia (Portugal),
en todos los cuales la decoracién consiste en lineas alter-
nantes horizontales y verticales. Pero nosotros, reforzando
estudios de Childe, hemos indicado las influencias medi-
terrdneas que cada vez se acusan mis sobre el Neolitico de
Gran Bretafia y hemos visto también que la intensidad del
fenémeno cardial en Dinamarca tiene sus paralelos, hasta
la superposicién estilistica, en el Levante espaiiol, donde
la técnica es superior con mucho a lo conocido en otras
comarcas y donde, segin la orientacién de Miiller, habr4
que buscar el origen del tipo nérdico.
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Fig. 19 —Motivos de la decoracién cardial en la cerimica de 1a

cueva de la Sarsa (II). (Algo menor que el matural)
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Pues bien, los nexos mds antiguos, que Nordman bus-
caba para la decoraciéon vertical que aparece en la cerdmi-
ca de los mas antiguos dbélmenes, se hallan en los claros
ejemplos de decoraciéon vertical, de la decoracién de con-
chas, que aportamos con la presente nota y que también
existen en los motivos incisos de esta misma cueva, que
daremos a conocer. Obsérvense como ejemplo los motivos
de nuestras figuras 18 y 19, ntimeros II, VII, XI y XV ¥
XVIII a XX, asi como el vaso inferior de la limina XV. Y
que no se trata de un fenémeno aislado lo prueba el frag-
mento cardial gue publicamos de la Cueva del Montgd
(fig. 16) y los publicados de las Cuevas de Montserrat y ¢l
Pany.

Por tanto, la reiteracién del tema vertical en el Neoli-
tico pleno hispanico, del que damos ejemplo con la tabla
de motivos de la Sarsa, puede obligar a revisar totalmente
lg cuestién de origen de la cerdmica neolitica noérdica, co-
mo indica Nordman.

No interesa ya a nuestro propodsito actual la referencia
a otras manifestaciones de cerdmica cardial en dmbitos fue-
ra de nuestra orbita o en distinta época.

E— ;NEOLITICO HISPANO-MAURITANO B?

De la misma manera que el Neolitico de la Sarsa sirve,
unido al conjunto Neolitico hispano-mauritano, para mos-
trar una proyeccién transcendente de la cultura por las tie-
rras de Furopa Occidental, también los materiales denues-
tro estudio permiten, por la riqueza de sus caracteres, re-
forzar nuestros puntos de vista sobre el origen del Neoli-
tico hispinico y atin sobre sus modalidades.

Aunque no entremos aqui en el andlisis de las circuns-
tancias histéricas que se dieron en el paso de la cultura
neolitica a nuestra Peninsula (117), queremos referirnos a

(117) Lo hacemos en el estudio nuestro en prensa, no s6lo a base
de los materiales arqgueoldgicos, sino «de los datos antropoldgicos ¥
geograficos (vientos, corrientes marinas, indole del habitat, ete.).
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una hip6tesis de trabajo nuestra que puede permitirse a
base de los materiales de la Sarsa o, mis exactamente, del
grupo regional de yacimientos a que pertenece.

En la parte Atlintica del Estrecho de Gibraltar, al Sur
del Cabo Espartel, hay una gruta, la de Achakar o Hér-
cules, que ya en 1878 describié Tissot (118). explord en
1906 Bouchet y excavé mds tarde el P. Koehler (119) y el
pasado ano investigadores americanos de la Universidad de
Harvard (120).

En lo conocido de la caverna de Achakar, se han sefia-
lado cinco niveles de los que el III (desde la superficie,
entre los 50 y 90 centimetros) contenia una tierra himeda
negruzca, con piedras usadas y molinos de mano; silex
variados; un vaso que Koehler llamé dolménico; fragmen-
tos de ceramica; un hacha plana y un falo de terracotta.
El nivel IV estd formado por unos cuarenta o cincuenta
centimetros de tierras con restos de hogares, huesos corta-
dos, tallados y rotos; hojas de silex y cerimica tosca.

La fauna identificada es de cabra, carnero, bévidos, pe-
rro, zorra, conejo o liebre y cerdo. En los niveles supe-
riores pichones, perdices y otras aves.

Fueron hallados varios esqueletos, que estaban enterra-
dos de cara hacia la pared de la cueva, con los brazos cru-
zados al pecho y las piernas encogidas; bajo la cabeza te-
nian un lecho de conchas —Columbella riistica, Cassis sa-
buron y Tapes decussata— y, en tornoal cuerpo, punzones,
agujas de hueso, afiladores y hachas de piedra; bajo el tor-
so de un esqueleto de joven habia abundantes conchas,
mientras la cabeza descansaba sobre cerimica quebrada.

E] material proporcionado por este interesante yaci-
miento estd compuesto por objetos de hueso en forma de

(118) TISSOT, 1878.

(119) KOEHLER, 1930.

(120) Nuestro colega y amigo H. Bruce nos dio a conocer los frag-
mentos hallados, cuya publicacion esperamos.
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punzones, agujas y anzuelos; un brazalete de concha en una
Patella; fragmentos de ocre rojo y amarillo; silex y cerd-
mica.

El silex aparecié en las capas III y IV y estd constituido
por grandes hojas, cuchillos de seccién triangular, puntas
de flecha, dos fragmentos de puntas pedunculadas, tridngu-
los, raspadores en hojas y nicleos, hojas con muesca, per-
foradores, etc. En otras clases de piedra, hachas, afiladores,
molinos de mano, percutores, etc. y un canto rodado con
ligeros retoques que parecen configurar un pez.

La cerdmica hallada, principalmente en los niveles cita-
dos, siempre revuelta, presenta las clases siguientes :

a) Cerdmica grosera, mal cocida, de diez a quince mi-
limetros de espesor, con una capa intermedia negra, signo
de mala coccién. Preferentemente da vasos de forma ovoi-
dea, con relieves decorados de impresiones digitales.

b) Cerimica mis firme, de ocho a diez milimetros de
espesor, de color uniforme.

¢) Cerdmica gruesa, pero bien cocida, hasta veinticinco
milimetros, en vasos de tipo ovoide, pero sin decoracién.
Sobre todo abunda en la capa III.

d) Cerdmica fina, de unos siete milimetros, con pasta
negruzea bien cocida. Algunos tiestos de las capas III y 11
aparecen revestidos de engobe rojizo.

Las formas mds comunes son el ovoide con o sin cuello,
¢l ovoide con fondo blanco y el cuenco. Hay un vasito en-
contrado en la capa III que estd decorado con trazos pa-
ralelos en linea finica, cuyas medidas son seis centimetros de
altura, 22 de circunferencia mixima y seis milimetros de es-
pesor las paredes. Otro de 7’5 em. de altura, con carmin
en el interior, hallado a dos metros de profundidad, re-
cuerda por su forma el conocido ovoide con cuello de El
Garcel. Las asas son de mameldén simple, doble vertical,
resalte alargado, asa en arco y agujeros de suspension.

La ornamentacién es, en su casi totalidad, de conchas,
aunque hay también de relieves y puntillado; en los nive-
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les inferiores, los ovoides sobre todo, son lisos. Los moti-
vos ornamentales en relieve son una simple linea de pun-
tos en resalte, un cordoncillo a medio cuello, una banda
en el nacimiento de éste y en la panza del vaso con impre-
siones digitales. El puntillado en los niveles III y II es es-
paciado unas veces, apretado otras y muy ligero en oca-
siones, como si estuviera hecho con peine.

L.a decoracion cardial, por dltimo, presenta las varie-
dades siguientes:

a) Impresiones irregulares de pecten.

b) Agrupacién de tres hileras en el cuello.

c) Agrupacién de tres hileras en la pared del vaso.

d) Dientes de sierra, enmarcados a veces por incisio-
nes.

e) Ondulaciones y

f) Raspado (Velouté).

Si se compara lo anteriormente dicho de Achakar en
relacién con cuanto se ha escrito antes sobre la Sarsa en el
mundo neolitico, es evidente la conexién familiar préxima
y total entre ambos yacimientos. Ya desde su excavacion
aparecié de manera patente, pero es aventurado unir esla-
bones de una misma cadena sin conocer los intermedios y
s6lo nuestras investigaciones dan en este aspecto de las re-
laciones cerdmicas un nuevo sesgo al problema. Si los neo-
liticos de la Tingitana pasan hasta la Sarsa, {como en An-
dalucfa Occidental —de Gibraltar a Almeria— no es cono-
cida la cerdmica cardial?

Cabe diferir la respuesta a este interrogante, pero no
debe olvidarse que ya conocemos muchos yacimientos ricos
y completos en los que la familia cerdmica cardial no exis-
te (121). Ya dimos a conocer el caso de la ornamentacién
cardial en vasos campaniformes de Carmona (122), pero
evidentemente aqui se trata de un caso de perduracién de

(121) Cfr. el cuadro sin6ptico, reproducido aqui en la pag. &
(122) 1942, pag. 100.

5
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Fig, 20.—Vaso gemelo de la Cueva de la Sarsa (segiin
reconstruccion ideal)
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la técnica ornamental, no sélo por el estilo general y la
cronologia de la cerdmica campaniforme, sino por su mis-
ma localizacién geogrifica, que nos indica que no se trata
de un yacimiento de la primera hora neolitica, sino de una
etapa cultural posterior en que el hombre estd capacitado
culturalmente para establecer su habitat en el Valle. En

@@QD

Fig. 21.—Conjunto tipico hispano-mauritano, dz una cueva del
litoral malagueno

otros aspectos no cabe olvidar que la posibilidad y la exi-
gencia geografica de relaciones entre la regién Penibética
y el litoral Marroqui tiene patentes documentos arqueolo-
gicos. Asi el ovoide de fondo ebnico del Guad Mellah, del
Museo de Rabat (123), es una réplica de los existentes en
la Peninsula y lo mismo cabe decir del asa horizontal. En

(123) RUHLMANN, 1933,
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cuanto a los fragmentos cerimicos de Rio Salado de Orin
son por su pasta, su modelado, los tetones, las asas perfo-
radas o la horizontal y atin por las sencillas incisiones con
punzén agudo o romo (124) andlogos a los tiestos de Ge-
nista Cave, de los Murciélagos, la Pileta o la Mujer. Otros
con sus zig-zags, si por una parte pueden referirse a Ne-
gada en el Nilo, por otra rememoran motivos de Achakar
o del Montgd v las bandas de lineas cruzadas son andlogas
en la Victoria, Cueva Tapada, Hoyo de la Mina o las zo-
nas cardiales de la Sarsa, Bolumini o Montserrat (125).

Ahora bien, refiriéndonos s6lo a la cerdmica de la Sar-
sa, su estudio obliga a inquirir su origen en Andalucia o
en Africa del Norte; pero la inexistencia de cardial en
Andalucia nos orienta hacia la zona africana entre Ordn
o Argel y Tinger donde aquélla existe.

Mis alld de esta zona existen también yacimientos con
los que establecer relaciones, pero ya no serian directas;
véanse, por ejemplo, las magnificas cerdmicas recogidas
por Martinez Santa-Olalla en su expedicion paleontoldgi-
ca al Sahara espafiol (EPSE I, 1943) (126), especialmente
las de Rio de Oro, de Hanisch, localidad 22, tanto por su
duracién como por las formas o las de Taiaret Hemir,
Daya de Zug, localidades 49 y 0.

Razones arqueoldgicas y geogrificas nos han llevado a
una conclusién que sintetiza, nuestro mapa de la figura 2.
La llegada del Neolitico mauritinico —las relaciones cera-
micas lo muestran— debié tener una doble corriente; la
primera hacia la Penibética Meridional; la segunda hacia
el Sudeste —de Almeria al cabo de San Antonio—, en cuya
parte Norte es la Cueva de la Sarsa el mis rico yacimien-
to. En la zona I, tanto los yacimientos costeros (Cuevas
Genista, Hoyo de la Mina, del Tesoro, de la Victoria, Ta-

(124) Ya BOSCH, 1932, se refiere a ellos.

(125) Referencias bibliograficas completas y elementos graficos de
comparacion en nuestro estudio en prensa.

(126) MARTINEZ SANTA-OLALLA, 1944, bt II, laminas,

-
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pads, El Higuerén, de los Murciélagos, etc.) como los de
penetracién por las serranias de Malaga, Granada y Cér-
doba (Cuevas de la Mujer, la Pileta, Los Murciélagos de
Zuheros, los Marmoles, etc.) ignoran la ceramica cardial.
En cambio, el que se diga que ésta aparecié en ¢l Cerro de

e

— g

i

Fig, 22.—Seccion de wvasijas, colmillo de jabali decorado, cuentas
mindisculas de collar, punzones y anzuelo del Neolitico hispano-
mauritano de 1a Penibética

las Animas (127) nos lleva a incluir en la zona II, a que
pertenece la Sarsa, los yacimientos almerienses de Cueva
Ambrosio, los Tollos, etc.; pero aun asi su aire penibético
es fundamental. El ntcleo cardial propiamente dicho de

(127) Cfr. COLOMINAS, 1925.
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la zona II estd por el nudo orogrifico que al Sur del Jicar
termina en el cabo de la Nao y lo forman los yacimientos
que anotamos al comenzar este estudio (Véase el mapa de
la fig. 1).

Cronologicamente cabe suponer cierta prioridad de lo
meridional (128), pero la ergologia de la zona Il permite
apuntar que el origen del Neolitico tal vez haya que bus-
carlo en la costa de Ordn, en un momento en que los in-
flujos saharianos se hubieran hecho sentir sobre el fondo
mauritidnico. De Brezina, Rio Salado, etc. se llega a la ce-
ramica de la Sarsa sin excesivas mutaciones. En cambio
Achakar ya resulta m4s pobre gue la Sarsa, pues posible-
mente sus gentes son la perduracidén litoral de aquellos
neoliticos oranies que no cruzan el mar, que seguirin su
marcha bordeando e] Atldntico hacia el sur, que cruzarin
el mar para dejar muestras de su estilo en ceramicas de las
Islas Canarias y que perduraran culturalmente, mientras
en las costas mediterraneas de Europa se suceden las cul-
turas metalirgicas, las invasiones de pueblos guerreros y
el fecundo contacto de colonizaciones talasocraticas.

Nuevas investigaciones quizd permitan, pues, senialar de
manera indubitable en el Neolitico mauritinico dos fases, A
y B, que, idénticas en lo basico, reflejan una diferente tra-
dicién cerdmica, con o sin cardial. De este hipotético mau-
ritinico B nuestro con ceriamica cardial y quizd también
con la pintada, llega esta familia desde tierras tunecinas a
Sicilia vy Peninsula itdlica que asi quedan enlazadas con
nuestro Levante Hispanico.

(128) Las razones de ello, por extenso, en nuestro anunciado es-
tudio.



IV
COLOFON

Seria pretensién excesiva querer establecer una serie de
conclusiones con validez absoluta a base de los materiales
estudiados de la Cueva de la Sarsa. Y no es por falta de ri-
queza y variedad en ellos, sino por la consideracion cienti-
fica de dos premisas; la primera, y ello ha motivado las
alusiones hechas a otros yacimientos, es que precisamente
en arqueologia prehistérica, como en todo estudio historico,
no es precisamente lo excepcional y {nico sino lo genérico
y en conexiéon cultural con una serie abundante de yaci-
micntos, lo que permite postular conclusiones. Por otra
parte, en la Cueva de la Sarsa, por excavar en gran parte,
nos falta una estratigrafia firme, no dada a conocer por su
excavador.

Hemos tratado en las paginas que anteceden de dar a
conocer abundantes materiales inéditos, de destacar su va-
lor ‘arqueolégico y de puntualizar algin aspecto de sus re-
laciones. Aunque alguna afirmacién pueda parecer que so-
brepasa 1o que los materiales dela Sarsa sugieren, ha de fe-
nerse en cuenta —y de ahi la reiterada cita de trabajos
nuestros— que investigaciones de conjunto que en parte
hemos publicado y en parte tenemos en prensa, nos mue-
ven a pedir del lector un margen de confianza o de atencién
a nuestros restantes estudios.

Personalmente mis propias convicciones sobre el Neoli-
tico en general se han visto reforzadas, paradéjicamente,
por las lamentables condiciones de los tltimos afos de Eu-
ropa. La repercusién obligada de las circunstancias en la
investigacién cientifica produjo en nuestros estudios fallas
bibliograficas, aislamiento entre los estudiosos y, en conse-
cuencia, trabajos aislados. Y si nuestras conclusiones nos pa-
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recian aventuradas en parte, al conocer trabajos paralelos
(Gordon Childe, Menghin, Hawkes, L.ouis, Laviosa-Zam-
botti, Bernabd Brea, etc.) realizados al mismo tiempo o con
posterioridad, han servido de refuerzo a nuestra propia se-
guridad. Y lo mismo ha ocurrido con investigaciones poste-
riores realizadas en nuestro pais, que han venido a insertar-
se en nuestra sinopsis sin modificar sus lineas.

Tal ocurre, por ejemplo, con los recientes trabajos de
nuestros colegas F. Jordd y J. Alcdcer y del Prof. M. Al-
magro. En las excavaciones realizadas por los primeros en
la Covacha de Llatas (129) hallaron un patente Neolitico
hispanomauritano, para el que postulan la denominacién de
Neolitico inicial de montafia, para «que refleje en lo posi-
ble las caracteristicas etnogrificas, cronolégicas y geogrifi-
cas». Desde el punto de vista local, valenciano, no nos pa-
rece nada incorrecta tal denominacién; téngase en cuenta,
no obstante, que el decir imicial no puede en forma alguna
ser expresion de antigiiedad sino para la zona montafiosa
en que radica el yacimiento, ya que como es l6gico en nues-
tro sistema y apuntan los citados autores, «aquellos hom-
bres vivieron dentro de un medio de vida mesolitico, incor-
porando y asimilando a su vida de cazadores una cultura
pastoril». Culturalmente seria mds correcta la denomina-
ciéon de Neolitico marginal de montaiia.

Precisamente en zona montafosa mas al interior, en Al-
barracin, hay gentes que «por su propia tipologia —escribe
Almagro (130)— y por sus m4s préximos paralelos los yaci-
mientos que hallamos en la mayoria de los abrigos y cova-
chas pintadas con arte levantino deben, pues, fecharse des-
de el Epipaleolitico hasta una época muy tardia del Neoli-
tico, representando una cultura de cazadores que ha per-
durado muchisimo tiempo en las montafias que bordean la

(129) JORDA y ALCACER, 1949, pag. 15 y siguientes.
(130) ALMAGRO, 1949, pig. 116.
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Peninsula a lo largo de las costas mediterrdneasy. De ahi
que, como es evidente, para una consideracién cultural del
Neolitico, se deba tener por incontestable la maxima anti-
giiedad para los yacimientos costeros o poco menos —den-
tro de la geopolitica de la época—, como la Cueva de la
Sarsa,y el progresivo empobrecimiento de su cultura hispa-
nomauritana a medida que nos internamos hacia el interior
de la Peninsula, a través de un Neolitico marginal como el
de Llatas y un Mesolitico en vias de neolitizacién como en
Albarracin.

Por esta conviccibn no puedo adherirme por ahora, a
base de lo conocido, a la revolucionaria tesis cronoldgica
de mi maestro el Prof. Pericot (131) que en vista de cerami-
ca tosca, lisa, rayada o con algin relievey con asas tubulares
horizontales, junto con los silex microliticos en la Cueva
de la Cocina y de los materiales de la Covacha de Llatas,
ambos yacimientos de montana, llega a pensar en una etapa
protoneolitica en Levante, con cerdmica lisa o rayada, an-
terior a la llegada de la cultura hispanomauritinica con ce-
rdmica ricamente decorada, con lo que se llenaria el V° mi-
lenio.

Del mismo modo que estas investigaciones de autores
espafioles refuerzan —salvo las discrepancias apuntadas—
nuestros puntos de vista, no queremos cerrar estas notas
sobre la Cueva de la Sarsa sin aludir a alglin reciente tra-
bajo, en el que concurren las circunstancias a que nos he-
mos referido anteriormente. No como modificacién de nues-
tros puntos de vista, pero si como una acentuacién de atis-
bos de nuestra tesis doctoral, estimamos las orientaciones
del Prof. Martinez Santa-Olalla (132) reforzando influjos del
mundo neolitico oriental mediterrineo, que esperamos ha

(131) JORDA-ALCACER, 1949, prologo, pag. 7.
(132) V. especialmente «Cuadernos de Historia Primitiva de]l Hom-
bren, diversos articulos y notes.
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de puntualizar la investigacion futura del Neolitico penin-
sular; estos materiales que damos a conocer de la Sarsa,
pueden ser valiosos a tal fin. De este substrato neolitico de
cerdmicas impresas, que nosotros sefialamos en relacién con
la Peninsula hispinica por indicacién del Prof. Childe, nos
da interesantes datos Bernab6 Brea este mismo ano (133) :
También en el Oriente mediterrineo la cerdmica decorada
con impresiones en crudo caracteriza los mds antiguos ni-
veles neoliticos.

Constantemente se ha encontrado en los estratos mds
profundos, por debajo de los que contienen la cerimica
del estilo Tell Halaf, que parece hoy la mis antigua cerdmi-
ca pintada identificada en estas regiones.

En tal posicién estatigrifica hallamos la cerdmica impre-
sa en Mersina (Cilicia), con tipos y con motivos decorati-
vos que recuerdan estrechamente los de Molfetta y Arene
Candide, entre otros el motivo del zig-zag curvilineo que se
obtiene por la impresiéon en la blanda arcilla del reborde
de una concha (lo mismo —anadimos nosotros— que en la
Cueva de la Sarsa, Caverna del Montgd, Achakar, etc.). En
la costa siriaca tememos idénticos tipos en los niveles mds
profundos de Ras Shamra-Ugarit y de Judeideh (llanura de
Antioquia), mientras m4s al sur, en Jericd, las primeras ce-
ramicas neoliticas (que se encuentran sobre niveles neoliti-
cos sin cerdmica) son menos caracteristicas por su extrema
tosquedad y deleznable calidad. Pero tipos cerdmicos idén-
ticos a los de Mersina y Ras Shamra se hallan en los nive-
les mé4s profundos de similares estaciones de Siria septen-
trional, en Sakje Geuzi, en Chagar Bazar, en Arpachiyah,
en Ninive. En casi todas estas localidades, ademds de las
decoraciones hechas con la orla de las conchas de cardium
o de otras decoraciones impresas, encontramos también
fragmentos con grafitos posteriores a la coccién, con dibu-

(133) BERNABO BREA, 1950, pag. 29 y siguientes,
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jos geométricos (tridngulos, rellenos, etc.), cuya identidad
con las cerdmicas decoradas con igual técnica de la peninsu-
la italiana es impresionante.

En Grecia, ejemplos de una cerimica decorada con im-
presiones s6lo han sido hallados hasta hoy en algunas de las
madis antiguas estaciones de Tesalia como Argissa, Karabai-
ramu, Mesiano Maghaula y Rachmani.

En Creta, el Neolitico se caracteriza por una cerimica
que por la técnica de la decoracién incisa en crudo y por
sus motivos, puede considerarse como una rama especiali-
zadisima de la cerimica impresa mediterrinea, pero una
serie de elementos gue se encuentran asociados a ella —fu-
saiolas, idolillos de barro cocido, etc.— son extrafios a este
antiguo fondo cultural neolitico y revelan desde luego con-
tactos con culturas mas evolucionadas.

El contacto expresado por Bernabd Brea de este mundo
neolitico mediterrdneo oriental con la peninsula italiana,
puede hacerse extensivo plenamente a nuestro Neolitico his-
pdnico —teniendo también en cuenta Cerdena, Malta, Afri-
~a del Norte— y no podrd parecer extravagante buscar pa-
.alelos de la Sarsa entre los materiales descubiertos y estu-
diados por Burkitt, Schaeffer, Mc Ewan, Garstang, Mallo-
wan, Tsountas, Wallace y Thompson, Pendlebury y otros
(134). Valga como corroboracién de este aserto el asombro
de nuestro colega y amigo Bernab6 Brea cuando ante los
fragmentos de la Sarsa que le mostramos en reciente visita
a nuestro Museo, nos decia de algunos que eran de identitd
impressionante con quelli di Stentinello.

Respecto a la expansién hispinica hacia Francia y mids
alld, que venimos estudiando hace afios, sefialemos compla-
cidisimos la coincidencia de enfoque cultural y la similitud
de resultados alcanzados por las investigaciones del Prof.

(134) Cfr. la bibliografia de estos autores en BERNABO BREA,
1950, pagina 50.
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M. Louis para el sur de Francia (135), asi como la aceptacién
de nuestros puntos de vista acerca de la neolitizacién de Sui-
za por el Prof. Pericot (136). Sobre el estudio directo de los
materiales del Mediodia francés, Bernab6 Brea (137), aparte
de su enlace con el nivel neolitico mas antiguo de Arene
Candide, encuentra affinitd molte strette, spesso vera iden-
titd, sobre todo para la cerdmica cardial, de la que la Cueva
de la Sarsa es yacimiento excepcional. (Yacimientos de gru-
ta del Bord de |I'Eau, junto a Tolén; abrigo de Chateau-
neuf-les-Martigues al oeste de Marsella; cavernas de la Bau-
me Sourne (138) y de la Nerthe; gruta de St. Vérédéme;
Baume Latrone; y fragmentos de las grutas des Fées (Tha-
raux), du Prevel (Montelus), des Sables (Remoulins), des
Fréres (Montpellier), etc.).

No presentamos conclusién absoluta alguna, Creemos
que los materiales de la Sarsa alin permiten mis precisio-
nes, pero los avances hechos en la investigacién del Neoli-
tico no se basan ni pueden fundamentarse en un solo yaci-
miento, ni en los de un pais, ni aun en los de un continen-
te. La expansién universal de la primera cultura campesina
exige, tanto para su estudio como para su comprensién, la
mis despierta atencién a los trabajos de cuantos investiga-
dores buscan por medio de la arqueologia prehistorica el
hilo de la historia del Neolitico. Por eso nos hemos permi-
tido tan amplio recorrido a base de los restos de una cueva
valenciana, de las estribaciones de Sierra Mariola, junfo a
Bocairente.

(135) LOUIS, 1947 a), 1947 b), 1948.
(136) PERICOT, 1848-50.

(1370 BERNABO BREA, 1949.

(138) ESCALON DE FONTON, 1950.



Inventario de los materiales de la cueva de (La Sarsay
(Bocairente)

I.—CeERrRAMICA

1.—Borde de vaso con decoracién cardial en tres zo-
nas horizontales (limites en direccién vertical y relleno en
inclinada), alternando con otras lineas.

2.—Fragmento de vaso grande con cuello vy asa. Deco-
racion cardial en zonas horizontales y verticales.

3.—Fragmento de vaso con decoracién cardial, con
impresion de «natisy.

4 —Fragmento con decoracién cardial en zonas para-
lelas horizontales y formando dibujos en grupos de dos fa-
jas verticales surmontadas por un tridngulo.

S.—Fragmento con decoraci6én cardial de direccién
varia.

6.—Fragmento de borde de cuenco con dos mamelo-
nes.

7—Fragmento de pared comin a dos vasos gemelos,
con amplio orificio de comunicacién. Cordén y decoracién
cardial.

8. —Fragmento con cordén y decoracién cardial.

9.—Fragmento de vaso, con asa que se prolonga en
sus terminaciones superior e inferior en cordén, por am-
bos lados: otro cordén se prolonga en direccién del asa,
hasta la base.

10.—Fragmento de borde; cercano a éste, cordén, con
un mamelén encima del asa, 1a cual se prolonga por sus
extremos superior e inferior por cordones 2 ambos lados.

11.—Fragmento de borde; paralelo a éste, corddén con
decoracion digital.

12.—Fragmento de asa con reborde. Decoracién cardial
en zonas horizontales y radiales.
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12 bis.—Fragmento de borde ondulado, con un orificio.
Ornamentacién de punzén o cuchillo en el depésito y en el
borde mismo. Cordén con ornamentacién digital.-

13.—Fragmento de borde, cubierto en toda su superficie
con esferillas de barro unidas unas a otras.

14.—Fragmento de borde con cordén en el depdsito.
Ornamentacién a punzén en el depdsito y en el mismo
borde.

15.—Fragmento de borde con decoracion de mamelones
en dos bandas paralelas.

16.—Fragmento de borde con cordén y decoracién car-
dial.

17 —Fragmento de vaso con amplio cogedero. Decora-
cion cardial en zonas paralelas (dientes v lineas lisas). En
el asa, decoracion a punzén, en direcion radial.

18.—Fragmento de borde con asa. Ornamentacién car-
dial en zonas verticales, limitando cuadros lisos y formando
tridngulos. En el borde, decoracién cardial.

19.—Fragmento de borde con amplia asa horizontal,
limitada a los lados por dos cordones verticales. Decora-
cion cardial. En el asa, tres cordones paralelos horizon-
tales.

20.—Borde de vaso gon decoracién cardial en izonas
horizontales alternando con otras lisas; junto al borde,
zona de lineas diagonales con tres orificios.

21.—Fragmento de vaso con cordéon ornamentado y
decoracién en zonas verticales.

22 —Asa con fragmento de vaso. Decoracion cardial en
fajas verticales.

23.—Fragmento de borde con asa, con orificio en la
parte superior y conducto que le cruza diagonalmente;
quizis llegase al depdsito mismo, sirviendo para salida del °
ligunido. Sin ornamentar.

24 —Fragmento de borde con asa ganchuda hacia arri-
ba. Sin ornamentacién.

25.—Fragmento de vaso con asa de forma angular. De-
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coracién cardial en zonas horizontales, verticales de tridn-
gulos y en zigzag.

26.—Fragmento de vaso con asa que ofrece dos orifi-
cios. Ornamentacién cardial en zonas paralelas, intere-
sando el asa también.

27.—Fragmento de borde con asa horizontal. Decora-
cion cardial en zonas horizontales de lineas paralelas; tri-
ple linea horizontal de «natisy.

28.—Fragmento de vaso con cordén y decoracién car-
dial en zonas verticales de dientes y lineas lisas.

29 —Fragmento de vaso con asa incompleta. Decora-
cién cardial en bandas horizontales; verticales en el asa.

30.—Fragmento de borde con asa. En el borde, cordon.
Decoraciéon cardial en zonas paralelas horizontales en el
cuello, limitando figuras geométricas en el depésito y en
zonas verticales en el asa.

31.—Fragmento de vaso con asa. Decoracién cardial
en zonas verticales vy en 4ngulo.

32.—Fragmento de cuello y depésito. Decoracién a pun-
zon, Junto al borde zona de puntos; debajo, zonas for-
mando tridngulo y fajas de lineas verticales, alternando
con otras lisas.

33.—Fragmento de asa con decoracidén en lineas para-
lelas, de gran profundidad. ;

34.—Fragmento de borde con cordén decorado a pun-
zon.

35.—Fragmento de vaso con decoracién a punzon.

39—Fragmento ‘de borde con decoracién cardial en
zonas horizontales, con limites en direcién vertical y relle-
no de lineas inclinadas.

40.—Fragmento de borde con asa. Decoracién cardial
en zonas horizontales y tridngulos rematados por «natisy.

41 —Fragmento de borde con asa y decoracion cardial
en zonas horizontales. En el borde, decoraciéon cardial.
Bajo el asa, impresiones de «natisy.

42 —Fragmento de borde con asa. Cordén y decora-
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ci6n cardial en zona inclinada junto al borde y limitando
cuadros lisos, debajo. En el borde aparece asimismo de-
coracién cardial.

43.—Fragmento de vaso con decoracién de cordén, de
seccion triangular, en curvas paralelas.

44 —Fragmento de borde con cordén y decoracién car-
dial de orientacién’ horizontal, excepto en los bordes del
cordén, donde es perpendicular a él.

45.—Fragmento de vaso con decoracién cardial formada
de lineas paralelas sin dentar.

46.—Fragmento de vaso con cordén y ornamentacién
a punzdén, angular en direccién vertical.

47.—Fragmento de borde con asa y cordén a la altura
de ésta.

48.—Fragmento de borde liso.

49.—Fragmento de borde con un mamelén.

50.—Porcién de vaso grande, sin decoracién. En dos
fragmentos.

51.—Porcién de vaso con decoracibén cardial en zonas
horizontales, alternando las lineas dentadas con las lisas,
en el centro del depdsito, zona de lineas inclinadas para-
lelas limitadas por otras horizontales. En seis fragmentos.

52.—Porcién de vaso con decoracién cardial en zonas
horizontales v adornos a punzén, de orientaciéon angular
alternando con anchas zonas lisas. En cinco fragmentos.

53.—Asa vertical con doble orificio, con un reborde en
su parte superior, limitindole.

54.—Fragmento de vaso con asa de doble orificio en
posicién vertical, prolongidndose por cordones de decora-
cién digital a ambos lados, tanfo en su extremo superior
como en el inferior y por la zona de separaci6én de los
orificios.

55.—Fragmento de borde con mameldn.

56.—Fragmento de borde. Liso.

57 —Fragmento de borde con cordén liso.

58.—Vaso acordonado, incompleto, con parte de la boca.
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Cordén horizontal y decoracién cardial en zonas angu-
lares formadas de lineas diagonales limitadas por otras pa-
ralelas que forman 4ngulo con las dltimas; las hay tam-
bién verticales, rellenas de diagonales y en zigzag. En los
extremos de estas Gltimas zonas, lineas de puntos a pun-
z6n. Aparece en tres fragmentos. En su extremo izquierdo
es plano.

59.—Porciébn de vaso con cordén en la parte superior
del depdsito. En tres fragmentos.

60.—Fragmentos de vaso, uno de ellos, de borde, con
cordon.

61.—Fragmento de vaso con decoracién cardial en zonas
horizontales ribeteadas de diagonales.

62.—Fragmento de vaso con decoracidon cardial en zo-
nas horizontales rellenas de lineas inclinadas.

63.—Asa formada de una superficie superior plana y
otra curva. Sin ornamentacion.

64 —Fragmento de cuenco sin decoracién.

65.—Fragmento de vaso sin decoracidn.

66.—Fragmento de borde sin decoracion.

67.—Fragmento de borde sin decoracién.

68 —Fragmento de vaso sin ornamentacién.

69.—Fragmento de vaso sin ornamentar.

70.—Fragmento de vaso sin ornamentar.

71.—Fragmento de vaso sin ornamentar.

72.—Fragmento de vaso sin ornamentar.

73.—Fragmento de vaso sin ornamentar.

74 —Fragmento de vaso con cordén de direcciébn para-
bélica.

75—Fragmento de vaso sin decoracion.

76.—Fragmento de borde con decoracién cardial en zo-
nas horizontales que interesan el mismo borde.

77.—Fragmentos de borde sin decoracion.
78.—Fragmento de borde con asa. Decoracion cardial

de orientacion angular cubriendo una amplia zona que deja
6
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tan s6lo una franja junto al borde, que aparece asimismo
decorado. En once porciones.
79.—Fragmento de borde con decoracién cardial en zo-
nas horizontales que interesan el mismo borde. Junto a
él, zona lisa.
80.—Porecién de borde con cordén aumentado a punzon,
al igual que la parte del que queda por arriba. En dos
fragmentos.
81.—Fragmento de vaso con ornamentaciéon cardial hori-
zontal inclinada.
82.—Fragmento de borde con amplia asa. Sin decora-
cién.
83.—Fragmento de vaso de cuello reentrante, con asa
inferior y fragmento de la superior. Sin ornamentacion.
84.—Fragmento de borde con dos cordones de orna-
mentacién a cuchillo, formando cuadrados pequefios; la
ornamentacion afecta al borde mismo.
85.—Fragmento de vaso con decoracién cardial en zo-
nas de orientacién angular, debajo de las cuales hay ofras
de orientacién parabdlica, ribeteadas de lineas pequenas
a modo de fleco, rematadas por «natis». En siete porcio-
nes, las mds de ellas lisas.
86.—Asa en porcién vertical, con fragmento de borde.
En dos fragmentos.
87.—Fragmento de vaso sin decoracion.
88.—Fragmento de borde sin decoracion.
89.—Fragmento de borde sin decoracién.
90.—Asa vertical con reborde en la parte inferior, limi-
tado por otras dos a su vez, menores en longitud y per-
pendiculares a él. El borde aparece ondulado.
91.—Fragmento de vaso ofreciendo todo el corte. Liso.
En tres porciones.
92 —Fondo de vasito con decoracién cardial en zigzag
y formando zonas angulares y parabdlicas, rellenas éstas
de lineas perpendiculares.
93.—Fragmento de vaso con acentuado mamelén pro-
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longado por cordones a ambos lados, con ornamentacion a
cuchillo o punzén.

94 —Asa en direccién diagonal al borde del cuenco. Sin
decoracion.

95.—Fragmento de borde ondulado con asa en posi-
cién vertical. Sin decoracién.

96.—Fragmento de borde con mamelon.

97 —Fragmento de borde con mamelon.

98.—Fragmento de borde con serie de tres cordones |
verticales, perpendiculares al borde, en el cual terminan.

99, —Fragmernto de borde con ligero saliente y mame-
I6n muy acentuado.

100.—Fragmento de borde con tres cordones en serie,
perpendiculares a aquél. En dos porciones.

101.—Fragmento de borde con mamelén que ofrece un
surco poco pronunciado a lo largo de su eje horizontal,
formando a modo de dos cordones. Junto al borde, orificio. [

102.—Fragmento de borde con mamel6n muy saliente.

103.—Fragmento de borde junto al cual hay una linea
de mamelones.

104.—Fragmento de vaso con mamelén. En el perfil
interior la superficie de la boca estd desplazada ligeramen-
te hacia fuera, correspondiendo a un mayor didmetro. I

105.—Fragmento de borde con dos mamelones, en linea,
por debajo de el.

106.—Fragmento de borde con dos cordones, de una !

serie de tres, perpendiculares al borde, donde terminan. !
107 —Fragmento de borde liso, correspondiente a un f

cuenco. |
108.—Fragmento de borde con cordén paralelo a él. «
109.—Fragmento de borde con cordén con un orificio.
110.—Fragmento de vaso con mamelén y cordén que
lo prolonga; decoracién a punzén en lineas paralelas, for-
mando un sogueado.
111.—Fragmento de borde con cordén paralelo a él.
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112.—Fragmento de borde con amplio mamelén hori-
zontal.

113.—Fragmento de borde con asa formada por dos
curvas, diagonal la superior con respecto al borde y mis al-
ta que él, corresponde a una forma andloga a otros frag-
mentos.

114.—Fragmento de borde con cordén de decoracion di-
gital.

115.—Fragmento de borde ondulado. Sin decoracién.

116.—Fragmento de borde con decoracion digital en el
canto.

117.—Fragmento de borde con cordén paralelo a él.

118.—Fragmento de vaso. con dos cordones paralelos,
probablemente formando parte de una serie vertical de tres
o cuatro cordones, perpendicular al borde.

119.—Fragmento de borde con cordén perpendicular a é.

120.—Fragmento de borde con mamelén.

121.—Fragmento de borde de cuenco con el arranque
de un asa.

122 —Fragmento de borde ondulado con una linea de
mamelones paralela a él.

123.—Fragmento de borde sin decoracién.

124 —Fragmento de vaso pequenio sin decoracién. En
relacién con el del deposito, el fondo tiene un espesor con-
siderable. : -

125.—Fragmento de vaso con corddn horizontal.

126.—Fragmento de borde con corddn paralelo a él, po-
co acentuado.

127 —Fragmento de borde de un vaso de cuello cilindri-
co sin decoracion. El cuello presenta un ligero saliente en
toda su circunferencia, sin llegar a la solapa,

128.—Fragmento de borde con linea de mamelones.

129.—Fragmento de borde con cordon paralelo a él.
130.—Fragmento de borde en ligero saliente, con cordén
paralelo ai él.

131.—Fragmento de borde ondulado. Sin decoracion.
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132.—Fragmento de borde en linea ondulada muy pro-
nunciada.

133.—Fragmento de borde con dos cordones verticales,
perpendiculares a él.

134.—Fragmento de borde con cordén paralelo a él. El
borde aparece ligeramente ondulado.

135.—Fragmento de borde con dos cordones de escasa
altura, perpendiculares a él.

136.—Fragmento de borde ondulado. Sin decoracién.

137.—Fragmento de borde ligeramente ondulado, con
porcion de cuello y la inflexion correspondiente al depési-
to. Sin ornamentar.

138.—Fragmento de vaso con zsa. Decoracién de rayas
a punzon, formando zonas de lineas paralelas y diagona-
les a éstas. A lo largo del asa, lineas paralelas que se con-
tindan en el depésito.

139.—Fragmento de vaso con asa. Decoracién de lineas a
punzon, dizgonales entre si, a modo de ramas. En el asa,
lineas paralelas en el sentido de la longitud y otras cru-
zando.

140.—Fragmento de vaso con decoracién a punzén de
lineas paralelas ribeteadas de diagonales, y de orientacién
angular.

141.—Fragmento de vaso con decoragcién a punzén for-
mando motivos de orientacion angular y lineas paralelas.

142.—Fragmento de borde con decoraciéon a punzén de
lineas paralelas diagonales, ribeteadas de trazos perpendi-
culares a ellas.

143.—Fragmento de cuello de vaso pequefio, con parte
del depésito, decorado el primero con una serie de lineas
horizontales en nimero de seis y ejecutadas a punzén. En
el depoésito la zona de lineas horizontales estd ribeteada
por su parte superior de lineas perpendiculares, cortas. En
tres porciones.

144.—Fragmento de vaso con cordén limitado en sus
bordes superior e inferior por dos lineas a punzdén, como
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toda la decoracion del vaso. Muestra una serie de lineas
perpendiculares a estas dos. Debajo, zona de lineas diago-
nales, ribeteadas de otras perpendiculares a ella.

145.—Fragmento de borde con mamelén muy promi-
nente.

146.—Fragmento de cuello de vaso con decoracién a
punzon en lineas paralelas ribeteadas por la parte inferior
de una serie de trazos perpendiculares a ellas.

147.—Fragmento de vaso muy delgado, sin decoracidn.

148.—Fragmento de vaso con decoraciéon cardial en zo-
nas paralelas en zig-zag, alternando las lisas con las relle-
nas de lineas diagonales.

150.—Fragmento de vaso con tres lineas paralelas limi-
tando una serie de lineas angulares paralelas, de decoracién
cardial.

151.—Fragmento de borde con decoracién cardial en Ii-
neas horizontales, surmontadas de una serie de lineas dia-
gonales a ellas.

152.—Fragmento de vaso con decoracién cardial en zo-
nas paralelas en zigzag, alternando las rellenas de trazos
diagonales y lisas.

153.—Fragmento de vaso con decoracidén cardial en li-
neas angulares.

154 —Fragmento de vaso con decoracion cardial en li-
neas paralelas, angulares.

155.—Fragmento de vaso con decoracién cardial, en li-
neas paralelas, en 4dngulo, rellenas de trazos diagonales.

156.—Cuenco con asa vertical de gran tamafio, que so-
bresale del borde. Sin ornamentacion.

157.—Fragmento de vaso esferoidal: cuello con dos ori-
ficios; dos asas. Decoracién a punzbén en zonas horizonta-
les, y tridngulos.

158.—Vasito esferoidal con gollete y tres asas. Decora-
ci6n cardial en zonas paralelas y tridngulos. En la base, dos
zonas de lineas paralelas, que se cruzan.

159.—Vaso incompleto, esferoidal, con borde y dos asas
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en direccion horizontal. Decoracién cardial en zonas verti-
cales, rematadas en «natis», alternado con horizontales, y
que alcanzan en el depdsito diferente altura unas de otras.

160.—Vaso incompleto, con dos asas. Decoracién cardial
en zonas horizontales, inclinadas y verticales, rematadas
éstas tltimas por «natisn. La decoracién afecta también a
las asas.

161.—Vaso incompleto con asa en direccién horizontal.
Ornamentaciéon cardial en franja horizontal junto al borde
v en zonas horizontales y verticales en el depdsito.

162.—Vasito esferoidal con asa en direccién horizontal
que ofrece dos orificios. Decoracion cardial en zonas para-
lelas horizontales y en zig-zag.

163.—V asito esferoidal con decoracién cardial en zonas
horizontales y verticales; en la base, decoracién a punzon.
Con asa.

164 —Vasito esferoidal con decoracién cardial en zonas
paralelas y triangulos.

165.—Cuenco incompleto con asa vertical. Sin ornamen-
tacion.

166.—Fragmento de cuenco con asa horizontal. Sin de-
coracion.

167.—Fragmento de cuenco con gran asa en direccion
horizontal, oblicua al borde. Sin decoracion.

[I.—MATERIAL EN PIEDRA

Silex
Ciento setenta y nueve hojas sencillas.
Una hoja con raedera.
Una hoja trapezoidal.
Un raspador.
Ocho puntas de flecha sencillas.
Una punta de flecha con pedinculo.
Cinco lascas.
Un nédulo cénico.



Diorita

Cuatro hachas de mano pulimentadas, completas, y tres
fragmentos.
Azuela, de 126 mms. de longitud.

Pizarra

Un brazalete completo (didmetro externo, 100 mms.;
didmetro interno, 76; espesor, 14).

Dieciséis fragmernitos de brazalete; tres de ellos con
orificio.

Otras piedras

Un fragmento de cuarzo hialino.

Un fragmento de oligisto.

Ocho cantos rodados, de diversos tamafios y material.

Tres alisadores (dos de ellos puntiagudos) y fragmentos
de otros tres en punta redondeada.

Anilla de base plana (didmetro externo, 39 mms.; inter-
no, 20). Fragmento de un ejemplar del mismo tipo.

Fragmento de anilla, de 27 mms. de anchura, con dos
orificios.

Esferoide de piedra con orificio central (120 mms. por
110), destinado a labores agricolas.

Dos cantos rodados taladrados, de forma y coloracién
que recuerdan las de los moluscos.

II1I.— MATERIAL EN HuEso

Huesos humanos

Créneo dolicocéfalo incompleto. Diimetro antero pos-
terior, 178 mm. ; el didmetro transverso no pucde
precisarse por faltar la parte del parietal derecho
a insertar con el temporal. Los fragmentos poste-
riores del occipital se hallan calcinados.

Nueve fragmentos de crineo, calcinados (uno de ellos,
parcialmente).

Temporal derecho incompleto; calcinado.
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Una vértebra cervical.

Una vértebra dorsal.

Una costilla.

Iliaco incompleto. El agujero obturador estd abierto,
faltando parte de izquidon y pubis.

Himero derecho, sin la epifisis inferior v parte del
cuerpo.

Fragmento de cuerpo de ciibito.

Radio izquierdo y radio derecho.

Fémur izquierdo, sin la epifisis superior y parte del
cuerpo.

Epifisis inferior del fémur derecho.

Rotula.

Tibia incompleta v fragmento de epifisis superior.

Peroné izquierdo y peroné derecho.

Dos metatarsianos.

Doce falanges.

Un fragmento indeterminado.

Huesos de animal sin sefiales de utilizaaién.

Fragmento de crianeo de un bévido con parte del cuer
po derecho y de la 6rbita del mismo lado.

Un asta de «Bos» y fragmento de otra.

Veinticinco astas de caprido.

Tres candiles de «Cervus», incompletos.

Dos fragmentos de cuerno.

Una mandibula superior de rumiante con cuatro mola-
res.

Tres mandibulas inferiores de rumiante, con dos, tres
y cuatro molares respectivamente; en la ultima se
puede observar el 4ngulo v una parte de la rama
ascendente.

Nueve incisivos.

Diez caninos, cuatro de los cuales son de «Sus scrofa»
Asso.

Ocho molares de rumiante.
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Dos fragmentos de oméplato de bévido.

Tres costillas; dos de ellas muy pequenas.

Sacro incompleto.

Htmero de cidprido, al que falta la epifisis superior.

Epifisis inferior de hiimero de bévido.

Tres tibias de rumiante, dos de ellas con la r6tuiz unida
y la tercera quebrada en su epifisis superior.

Divididas a lo largo, estas tibias se transforman

en dos punzones cada una (la cara interna de és-
tas muestra la oquedad correspondiente a la mé-
dula)).

Una rétula y mitad de otra, de rumiante,

Cuatro astrigalos.

Dieciocho fragmentos de hueso; de ellos, nueve de hue-
sos largos y uno de hueso plano.

Huesos con sefigles de utilizacién o transformados

Punzones: Noventa y tres construidos por moditica-
ci6bn de la mitad de una tibia, en sentido 'ongitu-
dinal, conservando la mitad correspondiente de la
r6tula, para mejor adaptacién de los dedos.
Uno con la parte de la rétula muy frotada.

Otro con la rétula completa.

Veinte sin la rétula, pero conservando la epiisis
de la tibia.

Tres cuya cabeza corresponde a la epifisis inferior
de la tibia.

Veinticinco no formados de tibias o indetermina-
dos; lisos.

Cuatro con una serie de cortes horizontales en am-
bos bordes por su parte mis ancha.

Tres fragmentos de punzén (uno de ellos punta).

Cucharas : Doce sin ornamentacion.

Mango con cortes horizontales en ambos bordes
junto al nacimiento de la hoja. Longitud, 148 mm.
Una hoja de hueso con cavidad en su parte media.
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Una cuchara ancha, con incisi6én transversal.

Diez fragmentos de cuchara.

Una espitula de asta.

Tres hojas de hueso sin ornamentacién; una de ellas,
con orificio.

Piezas ornamentadas : Mango de instrumento adernado
con seis lineas horizontales; entre las dos superio-
res, orificio que no llega a taladrar la pieza y re-
lleno de lineas inclinadas. Ofrece un entrante pa-
rabélico.

Fragmento de hueso decorazdo a punzén por zonas
romboidales rellenas de lineas diagonales vy cru-
zandose.

Fragmento con decoracién incisa formando angulos re-
llenos de lineas oblicuas, de izquierda a derecha.
Ofrece un entrante parabélico que llega de un ex-
tremo hasta cerca del otro.

Pieza pequefia de cuerno, decorada con una serie de
bandas horizontales, alternando las lisas con las
rellenas de dngulos que se continian en linea.

Siete fragmentos de hueso largo, con una o dos incisio-
nes circulares que parecen producidas para formar
anillos. Uno de ellos muestra la epifisis, de fémur.
y otro el nacimiento de la misma.

Tres anillos y veinte fragmentos de ellos.

Fragmentos de hueso plano que corresponde a un ani-
llo en construccién cuyo contorno interno esti ya
recortado.

Tres caninos con orificio en la raiz.

Pieza de cuerno.

Vértebra con un orificio.

IV.—MALACOLOGIA

Nueve ejemplares de «Cypraea lurida» Linné; todos
ellos con orificio, y un fragmento de la misma es-

pecie.
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«Columbella rustica» Linné : Ciento diez ejemplares con

orificio.

Siete sin orificio.

Uno de orificio doble.

Uno truncado, habiendo perdido todas las espiras
excepto la ltima.

«Cardium edule» I..: Cuatro conchas completas sin ori-
ficio.

Tres con orificio en el «natisp (una de ellas con
fuerte grado de erosién).
Cinco fragmentos (uno con orificio en el «natisy).

«Pectunculusy : Cuatro conchas. con orificio en el

«Natis».
Cuatro fragmentos; uno de ellos, con orificio en
el «natisy, otros dos con fuerte erosién.

«Cyclostoma elegansy Miiller : Dos ejemplares; uno de
ellos con orificio.

Un ejemplar de «Bulla».

«Theodoxia fluviatilisy L. : Seis ejemplares, con orificic.

«Nassa incrassatay Miiller : Tres ejemplares con orificio.

«Melanopsis Dufouri» Ferussac: Dos ejemplares, con
orificio.

«Ostrea edulisy Linné: Una concha.

Fragmento de «Conus» al que falta la primera y la al-
tima espira, permitiendo los dos orificios naturales
la suspension.

Fragmento de espira de «Triton nodiferus» Lamarck.

Tres fragmentos anulares de concha, indeterminados.
(Tritén nodiferus, Lamarck?).
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LAMINA 1

Anillo de piedra vy objetos de hueso. Apar-
te de las cucharas, son de notar las incisio-
nes que decorzn los tres primeros huesos
de la parte derecha; el primero de ellos
lleva, muy poco visibles, unos dientes con
relleno oblicuo; el tercero un complicado

motivo geometrizante, también relleno.






LAMINA II

Muestra dei trigo calcinado, que se encon-
tro en el yacimiento. j
En la parte inferior, el esferoide de caliza
perforado, en ¢l que es de notar su forma
irregular, su tosca superficie y la perforz-
cion cOnica por esta parte, que es también
cHnica, pero inversa por la otra cara,







LAMINA III

Fragmentos de tosca decoracion. Notese en
el nimero 1 la conseguida manera en que

el as2 se continia por los relieves.






LAMINA IV

Nam. 1, el mismo enlace notado en la 14-
mina anterior, del asa con los relieves or-
namentales. Raro motivo en relieve ¢l del
nimero 2. Los ndms. 4 y 5 son dos vistas
del mismo fragmento, en el que junto al
borde va un friso de atrevido relieve de
mamelones. K|l ndm. 7 presenta una irre-
gular superficie obtenida por pelles esféri-

cas de barro aplastadas contra la superficie.







LAMINA V

Muestras de puntillado, incisiones, acana-

lado v relleno de pasta blanca (ndm. 3). El

oran fregmento del nam. 4 tiene, a pesar

del motivo ornamental, la posicion en que

lo representamos; la decoracién parece ser

hecha con un cinecel muy finamente den-
tado.






LAMINA VI
Diversas téenicas ornamentales ; relieves (1,
3, 7), cardial (2, 5), ungulaciones (8), hor-
des ligeramente dentados (6, 8), etc.






LAMINA VII

Dos vasos incompletos. El primero, rica-
mente decorado, con amplias fajas horizon-
tales y verticales, tiene la superficie bruiii-
da, l2 ornamentacién hecha con puntillado
a cincel y relleno de pasta blanca. El vasito
2 lleva: ornamentacién cardial sobre una su-

perficie poco cuidada.






LAMINA VIII

Asas de la ceramica de la Sarsa. Aparte de
la nim. 4, de un vaso liso al parecer, quaz
sugiere problemas estratigrificos en los que
no entramos, las restantes son tipicas del
Neolitico de la Cueva. Si el nim. 1 o el
nimero 5 son comparables a lo andaluz de
la Cueva de la Victoria de Milaga o la de
Zuheros, en Cérdoba, las demds son de ri-
queza ornamental y perfeccion incompa-

rables.






LAMINA IX

Seis asas mds, de riqueza y variedad nota-
bles.







LAMINA X

Nimero 1, asa vertical, en la que la deco-
racion cardial, de impresién profunda for-
mando fajas horizontales, entre las que hay
aplicacion de natis, corre por encima del
asa. El nim. 2 es un bello fragmento, con
pequefia asa, en el que sucesivamente se
ven : incisiones en el borde y una faja de
relleno inciso, de la que pende una guir-
nalda obtenida tal vez por la continua apli-
cacion de un huesecillo de pdjaro, que for-
ma lineas de circulillos. El fragmento 3 es
una original asa con nervios en relieve, per-
teneciente a una vasija con decoracion car-
dial. Los nimeros 4 y 5, fragmentos de rica

decoracién cardial, con asas.






LAMINA XI
Fragmentos decorados : raspado (1), cardial
con diversas técnicas (2, 3, 6 a 11), inciso y

puntillado (4, 5), relleno de pasta blanca
4, 17,9).






LAMINA XII
Decoraciones cardiales de la cerdmica de la
Sarsa, con acusada tendencia a las fajas ho-
rizontales. El motivo 6 destaca tanto por
la pasta blanca incrustada.






LAMINA XIII

Distintos fragmentos en los que los moti-
vos cardiales se completan con la impresion

del natis de una concha,






LAMINA XIV
Fragmento del vaso gemelo, en el que fi-
guramos las posibles lineas de continua-
cion; se nota en el interior la comunica-
cion entre ambas partes. La vasija de la par-
te inferior, casi completa.

-






LAMINA XV

Pequenio vaso visto lateralmente y por el
fondo. Bajo, seccién y desarrollo de su de-
coracion.
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LAMINA XVI

Otro pequeno vaso, con doble asa lateral,
como el anterior. Bajo, seccidén y desarrollo
de su decoracion.






LAMINA XVII

Vaso pequeno, ovide, con iniciacién de cue
llo.—Tres vistas de un pequenio vaso con
reducida boca y triple asa lateral.







LAMINA XVIII
Pequeiio vaso, con dos asas laterales. Note-
se el final de los flecos con impresiones de
natis. — Vaso casi completo con decoracion
en fajas, que reproduce en rectilineo la de-
coracion de semicirculos,

e
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