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DON ISIDRO BALLESTER TORMO
Y SU DIPUTACION PROVINCIAL

El recuerdo de Don Isidro Ballester Tormo, compendio de su vida
y su obra, estd ligado lar intensamente a la Diputacién Provincigl,
que mi cargo de Presidente de dicha Corporacién mez obliga a trazar
unas lineas que patenticen el infimo ensamblamiento de la vida toda
de Don Isidro Ballester con las actividades propias de la Diputacion
Piovincial, y el claro inst:rio del hombre que, por su formacion cien-
itfica, acerté a derle con su Servicio de Invcstigacién Prehistérica ia
meijor constancia de su presencia en ella.

Conoci directemente a! que después habia de ser ilustre fundador
en Valencia de la Investigacién Prehistérica, con ocasién de preparar
une. de las varias elecciones a diputados que se prodigaban por los
ofios de 1918 a 1920. Yu Don Isidro era Diputade provincial por el
distrito de Albaida, que junto con Orteniente clegian su representante
en Cortes, y su fama de joven y hdbil politico le calificaba para lograr
destacarse dentro del Partido Conservador al que pertenecia y en ¢l
que alcanzé la Vicepresidencia de la Corporacién después de haber
pertenecido a ella ininterrumpidamente desde 1915.

Desde su llegada a la Diputaciér: Provincial, influida su investidura
de Diputado por la alta calidad cientifico-arqueolégica que formaba
en él una segunda naturaleza, tal era su amor a esta ciencia, le indujo
a solicitar y lograr el apoyo y amparo de la Corporacién para efectuar
evcavaciones y para que las realizaciones alcanzadas quedasen suma-
das a las actividades culturales de la Diputacién Provincial que en la
guarda y proteccién de este acervo cultural habria de incrementar su
rango y su prestigio, a la par que se-incrementaba el renombre y
gloria del que fué su Diputado por Albaida.

Y asi fué. La ilusién de Don Isidro, aquella ilusién bellisima que
habia cautivado el alma y la vida del gran arquedlogo y a la que, en
aras a su gran vocacién cientifica, sacrificé su carrera y su bufete, sus
aspiraciones politicas, su patrimonio econémico y hasia la comodidad
de su propia vida familiar, se hizo redalidad, pero saturada de empre-
sas, trabajos y multitud de sinsabores en los que dejé engarzados
iirones de su salud.
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En 1927, ahora hace 25 afios, cuando ya no era Diputado provin-
ciol quedé fundodo el Servicio de Investigacién Prehistérica de la
Excelentisima Diputacién de Valencia, al que consagré ya todos
sus desvelos, siende nombrado Director del mismo, debiéndose re-
cordar que el nombramiento lo fué sin retribucién, como una prucba
de lo que puede el amor a la ciencia en los hombres de alma grande
y elevada.,

Desde aquel momento. por culpa de la Arqueologia —su gran
amor—, Isidro Ballester gueda vinculado, definitivamente a la Dipuia-
clén Provincial de Valencia Su gloria serd a la vez gloria de lu
Diputacién, su renombre de arquedloge y e¥cavador notable se difun-
de por Espafia y por el mundo llevando a su vez el prestigio y la fama
de Valencia y de su Diputacién y el éxito de su obra coronard por
igual el nombre de Don Isidro Ballester Tormo y el de la Diputacién
Valenciana, prendiendo en una sola gloria a la excelentisima Corpo-
racién que supo dar realidad a las ilusiones de aquel insigne Diputado
provincial que, al entregar su vida entera en su amor a la Prehisto-
ria, supo ofrecer el mejor servicio que como Diputado provincial pu-
diera corresponderle. I

Gratitud de la Diputacién Provincial merece el hombre que supo
honrarla con la creacién del Servicio de Inuestigacién Prehistérica y
el legado del notabilisimo Museo donde se rednen las joyas de Liria
y del Parpalls, de les Alcuses y la Sarsa y con su gratitud un recuerds
imperecedero que perpetie el nombre de Don Isidro Ballester Tormo
en exaltacién gloriosa de su vida y su obra que son a su vez la gloria
y el prestigio culturcl de nuestra Excma. Diputacién Valenciana.

Todo elogio y homenaje al ilustre fundador del Servicio de Inves-
tigacién Prehistérica, s elogio y homendje a la Excma. Diputdcién
Provincial de Valencia, como todo triunfo y todo el éxito cada vez
mds universal del Servicio trehistérico que dignifica a la Diputacién es
un recuerdo perenne y un homenaje perdurable directamente tributa-
do a Don Isidro Ballester Tormo, su glorioso fundador.

FRANCISCO CERDA REIG

Presidente de la Excma. Diputacién Provincial
de Valencia



DON ISIDRO BALLESTER TORMO

Triste privilegio me otorga ahora la edad. El de trazar la sem-
blanza y hacer el debido elogio de quien fué creador del Servicio
de Investigacién Prehistorica de la Diputaciéon de Valencia, institu-
cidon que dirigié cerca de un cuarto de siglo y a la que consagré el
mayor esfuerzo de su vida.

Cuando don Isidro Ballester estaba en la plenitud de sus fuer-
zas y de su entusiasmo creador y yo era uno de los catedriticos
mis jovenes y lleno de ilusiones, la Providencia me llevé a la Uni-
versidad de Valencia y me puso en su camino. En cuanto le conocf
me compenetré con él constituyéndome en su adicto colaborador,
lo que no he dejado ya de ser hasta su muerte. Admiré en él, desde
el primer momento, la energia, la rectitud, la honestidad cientifica
y el vigor metédico. Poco a poco fui descubriendo, tras 1a fachada
adusta y severa, los matices de bondad, de roméntico carino por su
valle de Albaida, de capacidad de afecto. Fui conociendo los pesares
y los gozos de su vida y tras 23 afios de convivencia creo que llegué
a comprenderle bien. No quisiera sin embargo que mi afecto empa-
fiase la realidad del cuadro.

Empecemos por los obligados datos biogrificos que enmarcan
su personalidad.

Nacié don Isidro Ballester Tormo el 12 de Agosto de 1876 en
Nerpio, provincia de Albacete, donde a la sazén su padre ejercia
la profesion de notario. A Jos ocho afios se trasladé a Puebla del
Dugc, en el valle de Albaida, la tierra de sus mayores.

FEl primer afio de bachillerato lo cursé en Jitiva y los restantes
en el colegic de los Escolapios en Gandia, donde recibié las ense-
fanzas del P. Leandro Calvo, que habian de ser decisivas para su
orientacion arqueoldgica. Terminados los estudics sacundaribs cursd
en la Universidad de Valencia la licenciatura en Derecho, que ter-
miné en 1901, ejerciendo la abogacia hasta pocos afios antes de su
muerte. 7
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D L. PERICOT GARCIA

Como abogado gozé de bien ganado prestigio y es seguro que,
de haber aplicado al ejercicio de su profesién los esfuerzos y estu-
dios que dedic6 a la Arqueologia, hubiera sido uno de los mis
destacados forenses de la primera mitad del siglo en Valencia.

Afiliado al partido conservador, durante muchos afios gozd de
gran influencia en el valle de Albaida, que conocia palmo a palmo,
en su suelo y en sus gentes, pues el tener bufete abierto en Albaida
le mantuvo unido a su tierra, ya que todas las semanas visitaba
dicha localidad y su vecina Adzaneta, donde estaba afincado y don-
de se hallaba su casa solariega.

Nunca le abandoné del todo su vocacién por la politica y ello
le di6 un certero conocimiento de los hombres y le llevé a ocupar
cargos que a la postre vinieron a servir para que su pasiéon arqueo-
légica se concretara en importantes creaciones.

En efecto, en 1915 ocupd por eleccidén €l cargo de diputado
provincial por el distrito de Albaida, cargo que siguié6 desempe-
nando hasta el gobierno del general Primo de Rivera, ocupando
incluso la Vicepresidencia de la Diputacién. No era ya diputado,
pues, cuando se cred el S. I. P., pero fué su labor de preparacién
y sus amistades dentro de la Corporacién provincial las que hicie-
ron posible en 1927 la creacién de aquél. En 1930-31 ocupd de
nuevo la Vicepresidencia de la Diputacion.

Otra de sus actividades era la caza. Conservd hasta su vejez la
aficién a la misma, contribuyendo con ello a mantener vivo su
amor al campo y al monte, elemento esencial en toda actividad
arqueoldgica. Siempre adivinamos en él la influencia de su vida de
cazador en su habilidad para la rebusca y la observacién de ligeras
huellas que le convertian en un magnifico prospector de yacimien-
tos prehistéricos.

Acaso sus desgracias familiares encontraron un lenitivo en el
idealista esfuerzo cientifico. Enviuddé muy pronto de su primer
matrimonio y un nifio, fruto de aquél, murié también en tempra-
nisima edad. Siempre mantuvo el recuerdo de este hijo malogrado.
Mis tarde contrajo segundas nupcias. La paz de su hogar y los cui-
dados que le prodigara su esposa eran magnifico respaldo para su
vida cientifica y auguraban una vejez tranquila. Una enfermedad
inesperada causé la ceguera de su esposa chando su propia vista
iba debilitandose y esta tltima calamidad ensombrecié los Gltimos
afios de su vida y apremi6 su muerte que se produjo, tras breve
crisis, el 13 de Agosto de 1950.

Sus actividades cientificas se iniciaron muy pronto. Le habia-
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ILMO. SENOR D. ISIDRO BALLESTER TORMO

Fundador y prinier director del Servicio de Investigacién Prehistérica
de Ia Excma. Diputacién de Valencia (1876 - 1950)

(Foto Alcacer)



BIOGRAFIA DE D. ISIDRO BALLESTER 3

mos oido referir muchas veces esos comienzos, pero no existe aho-
ra posibilidad de rehacer el proceso de su dedicacién, cada vez mis
completa, a la Arqueologia. Factores en ella fueron sus aficiones
histéricas y el carifio por su valle de Albaida, junto con la influen-
cia del P. Leandro Calvo. Mis tarde influyeron en él eruditos va-
lencianos como su amigo Almarche y e] candnigo Sanchis Sivera,
el profesor Elias Tormo, paisano y familiar suyo y, mas adelante,
aun, los arqueélogos de Madrid y Barcelona que conocieron sus
trabajos, como los profesores Gémez Moreno y Bosch Gimpera.
No dejo de influir también la suerte que le acompafnd en sus pri-
meros trabajos de excavacién. Pues ya en el afio 1908 explord y
luego excavéd el poblado ibérico de Covalta, situada encima de una
finca que posefa en e] puerto de Albaida. Este hecho le convertia
en uno de los decanos de llas excavaciones arqueolégicas de Espaiia.

De lo que podriamos llamar primera etapa de su actuacién
cientifica destacaremos sus excavaciones enla necrépolis dela Casa
del Monte (Valdeganga, provincia de Albacete), localidad a la que
le llevaba su aficién a la caza, y en los poblados argiricos del Tos-
sal Redé y Tossal del Caldero, en Bellis. Pero el nimero de los
yacimientos que descubrié y visitd, para excavarlos mis adelante,
es muy crecido. Podemos indicar, entre otros, los siguientes, segiin
la relacién que dié a conocer tan minucioso conocedor del reper-
torio arqueolégico valenciano como Nicolds Primitivo Gémez. En
la provincia de Valencia se encuentran la mayoria : Silos del Tejar,
EI Castellvell, Puntal de Mitja Lluna o Troneta, Puntal de la Ra-
bosa, Puntal del Cantalar, en Albaida; Cami de Bélgida, en Ad-
zaneta; Cerro de la ermita, en Castellén de Rugat; Tossal dal Por-
tijolet, en Beniginim; Alt de la Nevera, en Beniatjar; Tossal de
Fontanar, en Alcudia de Crespins; Tossal de la Creu, en Palma
de Gandia; Tossal, en Terrateig. En la provincia de Albacete se
encuentran: La Morra y El Morrén de Puerto Pinar, en Corral
Rubio; Montpichel y La Tinaja, en Villar de Chinchilla; Cerro de
las Tres Piedras y El Castellar, en Higueruela. Por (ltimo, El
Castillico de Fortuna, en la provincia de Murcia.

Esta actividad y el contacto con las instituciones que se habian
creado en Madrid y Barcelona para la investigacién prehistérica,
hicieron germinar en su mente una idea ambiciosa, la de es:ablecer
en Valencia un centro parecido. Estaba seguro de que la regién
valenciana contenia grandes riquezas arqueolbgicas a pesar de lo
cual era dejada casi por completo de lado por los centros cientifi-
cos de aquellas capitales en las que se crefa saberlo ya todo de la
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4 L. PERICOT GARCIA

Prehistoria del Levante espaiiol. S6lo. una institucién que tuviera
su centro en Valencia podia realizar con eficacia la labor cuya falta
lamentaba.

Hemos de imaginar el ambiente cientifico valenciano hace un
cuarto de siglo para comprender las dificultades que se oponian a
tal empresa. Nadie la creia posible dadas las limitaciones y la es-
casez de medios de la Universidad y de los restantes centros cien-
tificos valencianos.

El hizo el milagro. Con verdadera sorpresa y acaso con algiin
escepticismo, los arqueélogos espafioles supieron que acababa de
fundarse el Servicio de Investigacién Prehistérica de 1a Diputacion
provincial de Valencia.

Corrian los tltimos meses del afio 1927. La Diputacién com-
praba la coleccién cerimica en su mayor parte; procedente del po-
blado de Mas de Menente (Alcoy), a su excavador don Fernando
Ponsell, 1a instalaba en una sala de su palacio de la Generalidad y
creaba al propio tiempo él citado Servicio, nombrando director
del mismo a don Isidro Ballester. Un pequeiio local era destinado
a laboratorio incipiente. Quien esto escribe acababa de incorporar-
se a la Universidad valentina y poco después era nombrado sub-
director de] Servicio, inicidndose una colaboracion que sélo la
muerte habia de romper.

Entonces empez6 la época mis brillante de la vida de don
Isidro Ballester. Meses de invierno en que iba madurando dl plan
de trabajo del verano siguiente, meditando las ventajas e inconve-
nientes, las posibilidades de cada uno de los yacimientos que se
tenian en cartera, mientras €l lavado de los materiales recogidos en
la campafia anterior ponia una nota de emotiva expectaciéon a cada
dia. Meses de verano, con las campafas intensas en diversos rin-
cones del maravilloso pais y las grandes emociones de los descubri-
mientos sensacionales.

En los Gltimos dias de Julio de 1928 nos dirigimos desde Ad-
zaneta, en el sencillo Ford que el propio don Isidro guiaba, en
compaiifa de don Mariano Jornet, a La Bastida de Les Alcuses, en
Mogente. Tras larga reflexién habfase decidido por este poblado
entre las docenas de estaciones valencianas inexploradas, aunque
conocidas. Era la primera gran empresa arqueolégica del recién
fundado Servicio, a la que sélo habian precedido pequefias cam-~
pafias de prospeccién en las comarcas de Alcoy, Gandia y Albaida.
El futuro del servicio se jugaba a la carta de la suerte que la exca-
vacién nos deparase. El lugar era imponente. Una larga arista mon-
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BIOGRAFIA DE D. ISIDRO BALLESTER S

tafiosa dominando los pasos de Valencia al puerto de Almansa,
entrada a la Meseta. A lo lejos, Meca y muchos otros poblados
ibéricos recortaban su silueta en el horizonte. A los pies, un valle
riente, donde encontridbamos amable hospedaje, junto con la vein-
tena de obreros traidos de Adzaneta, algunos ya veteranos por ha-
ber trabajado en Covalta.

A los primeros golpes de azadén nos dimos cuenta de que La
Bastida de Mogente pagaria con creces los esfuerzos que costase
y que se trataba de un poblado riquisimo en piezas de metal, lo que
revelaba el sibito abandono con los materiales poco menos que
intactos. LLa campafa culminé con los hallazgos de joyas y sobre
todo, con la del famoso plomo escrito. De golpe, la fama de los
hallazgos del S. 1. P. pas6 a los centros arqueolégicos espaiioles.
Inmediatamente empezd la preparacidon del primer Anuario del
Servicio, al que se puso el nombre de Archivo de Prehistoria Le-
vantinag. Su primer volumen aparecié en 1929, lujoso de presen=
tacion por quererlo asi nuestro director, que aspiraba en todo a la
mayor puleritud. Con su aparicién, la fama de los trabajos del
S. I. P. alcanz6 los centros argueoldgicos internacionales y puede
decirse que la vida de aquél parecia asegurada.

Desde este momento, trazar la biografia de don Isidro Balles-
ter es tanto como hacer la historia del S. I. P. Hasta tal punto es-
taban compenetrados la institucidon y su creador, el hombre y su
obra. No es en este momento nuestro propésito escribir dicha his-
toria. Por ello nos limitaremos a sefialar los rasgos salientes de su
actuacion,

En los afios inmediatamente posteriores siguieron las excavacio-
nes de La Bastida, realizamos las de la cueva del Parpallé y el ma-
logrado don Gonzalo Vifes excavd la Cova Negra de Jitiva. Por
su parte, don Isidro Ballester excavaba en su tierra la necrépolis
encolitica del Cami Real d’Alacant (Albaida) y la cueva del Ba-
rranic del Castellet (Carricola). En 1931, con Jornet, excavé el po-
blado argirico del Vedat, en Torrente. Incluso en las excavaciones
que no dirigia personalmente, su intervencién era activa, pues su
temperamento no le permitia otra cosa. Las visitaba, aun con es-
fuerzo que dafniaba su salud, y su experiencia e instinto le dictaban
normas y consejos siempre atinados,

Pero habian de llegar momentos dificiles para el S. I. P. y para
él. Los cambios ocurridos en la Diputacién Provincial con el adve-
nimiento de la Repiblica, llevaron a] frente de la misma a polit-
cos que no comprendian la obra que el S. 1. P. redlizaba o que
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6 ' : L. PERICOT GARCIA

por antiguas rivalidades politicas con su antiguo director creian
posible acabar con el Servicio. Se disminuyeron hasta lo inverosi-
mil las consignaciones del mismo y se pasé a honorario a su direc-
tor. Corriase el peligro de que toda la magnifica labor se hundiera.
Amargos ratos pasamos los colaboradores de don Isidro Ballester.
De acuerdo todos y con el apoyo de algunos valencianos que se
daban cuenta de lo que esta obra significaba —no podemos omitir
aqui e] nombre del ilustre periodista don Teodoro Llorente Fal-
c6— se pudo influir en la Diputacién para que e] Servicio subsis-
tiera, aunque en forma precaria.

Poco a poco se fueron remontando las dificultades y, a partir
de 1934, los descubrimientos de Liria, que encontraron eco en algu-
nas autoridades, volvieron a consolidar sus tareas. Adn tuvo que
superarse el periodo de nuestra contienda civil. Todo ello supone
un largo lapso de tiempo en que el S. I. P. apenas pudo trabajar
en cosas nuevas, en que su espiritu era mantenido por don Isidro
y su fie] Salvador Espi, en una labor oscura de restauracién y ca-
talogacién de materiales que habia de dar su fruto mis adelante.
Sélo 6l tesén, la habilidad, la constancia y el prestigio de don Isidro
Ballester permitieron superar esos afios dificiles.

Por fin, con 1a liberacién y con e] impulso dado a las empresas
culturales por la nueva Diputacién, los horizontes del S. I. P. se
ensancharon. La plantilla se normalizé y consolidb, lo que obliga
a hacer constar que hasta entonces, durante doce afios, don Isidro
Ballester, al igua] que sus colaboradores, habia trabajado sin retri-
bucién alguna. Se reemprendieron los grandes trabajos de excava-
ci6n: Liria de nuevo, Cueva de la Cocina en Dos Aguas, Ereta
de Navarrés, Cueva de la Pastora en Alcoy, Cueva de les Mallae-
tes, en Barig, Covacha de Llatas en Andilla, Cova Negra de Jativa,
etcétera. Se publicé un segundo volumen del Archivo de Prehis-
toria Levantina y nuevos fasciculos de las series de Memorias del
Servicio y de trabajos sueltos del mismo, gracias al apoyo prestado
por el Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. El Servicio
se integra en Ja Institucién Alfonso el Magnidnimo. Don Isidro Ba-
llester, Comisario de Excavaciones Arqueolégicas de 1a provincia,
es reconocido en Espafia y en el Extranjero como uno de los mis
destacados promotores de la Prehistoria espaiiola. Son los afios de
gloria y de recogida de los frutos de la simiente sembrada en los
afios anteriores, que fueron de sufrimiento y labor callada.

Los antiguos discipulos eran ya ahora colaboradores formados
de manera completa y otros elementos jévenes se iban agregando.
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BIOGRAFIA DE D. ISIDRO BALLESTER 7

Pero los afios no habfan pasado en balde y con pena para todos
nosotros las fuerzas fisicas de don Isidro empezaron a declinar.
A antiguas dolencias se sumaron otras, su vista se debilité. Aban-
doné ya el ejercicio de la abogacia para concentrar las fuerzas que
le quedaban en el estudio de los ricos materiales descubiertos en
flos Gltimos anos. En la primavera de 1950 trazaba todavia planes
para el futuro. Tenia la ilusién de publicar el Vedat de Torrente
v, sobre todo, el Corpus de la cerimica de Liria, que seria su obra
péstuma, pues pocos meses después se extinguia.

A través del relato anterior creo que se vislumbran los rasgos
salientes del caricter de don Isidro Ballester. Si queremos destacar
las notas del mismo que se nos antojan mds caracteristicas, pode-
mos sintetizarlas con las siguientes palabras: vocacion, honestidad
cientifica, minuciosidad, austeridad.

En su vocacién no hemos de insistir, pues se desprénde de todo
cuanto llevamos referido de su vida. Se juntaba a un profundo
carifio por su comarca y por su regién. Su valencianismo, aliado a
un profudo sentimiento espafiol, le llevaba al deseo de dotar a Va-
lencia de un gran museo y de un gran centro de investigacién pre-
historica. :

En cuanto a su honestidad cientifica, hemos de confesar que no
hemos hallado en nuestro ya complejo conocimiento de investi-
gadores de todos los paises, quien la tuviera en mayor grado. Lo
mismo cabe decir de su minuciosidad en la observacion de los da-
tos y en su publicacién. Es dificil darse cuenta, sin haber trabajado
a su lado, de hasta qué punto llevaba el rigor cientifico en una ex-
cavacion. Cualidad ésta que hay que resaltar porque en nuesiro
clima y con nuestro temperamento es ficil a los arquedlogos ador-
mecerse un poco en su tarea de excavadores. Su cuidado le ilevd
a disponer, con sabia medida, que todo trabajo de excavacion se
realizara con varias personas al frente, e incluso llevindose a veces
un doble diario. Su minuciosidad y precisién del detalle nos recor-
daba a otro excavador valenciano, don Emilio Gandia.

Por dltimo su austeridad. La llevé siempre hasta el extremo.
Austeridad en los gastos de las excavaciones, que se hicieron siem-
pre con subvenciones reducidisimas. Austeridad en los gastos gene-
rales del Servicio, que vivié muchos anos de] esfuerzo desinteresa-
do, sin remuneracién alguna, del director y sus colaboradores; el
inico gasto era el insuficiente jornal de] reconstructor, BSalvador
FEspi, al que se puede parangonar en el aspecto de la austeridad,
con su jefe. Austeridad en la propaganda, de la que no cuidé nun-
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8 L. PERICOT GARCIA

ca. Parco en las publicaciones, excesivamente parco a nuestro jui-
cio. Cualquiera en posesién de las riquezas arqueoldgicas de que
disponia hubiera publicado docenas de articulos en revistas nacio-
nales y extranjeras. El, por reaccién contra el exceso que todos
solemos cometer con la proliferacién de publicaciones repetidas,
rehusaba escribir si no podia decir algo nuevo y aun tras meditarlo
mucho. Esta limitacién suya ha retrasado el conocimiento de lo
que ol S. I. P. representa y explica el que todavia buena parte de
los valencianos no se hayan dado cuenta del mismo. Tal vez nues-
tras palabras puedan parecer un reproche. No lo son, pues es tanta
la propaganda vacia de contenido que se difunde continuamente, que
consideramos una virtud esa austeridad que don Isidro Ballester
imprimié al S. I. P. en este aspecto. El era austero y sus colabo-
radores se veian llevados a serlo también.

Creemos que con lo dicho quedan reflejados los rasgos de la
recta personalidad de don Isidro Ballester. Hablar del acierto con
que eligié a sus colaboradores podria parecer alabanza de los que
quedamos para continuar su obra. Si quiero destacar que tuvo el
tino de descubrir en personas de apariencia cientifica modesta las
cualidades de un verdadero arqueblogo. Puede hablarse de una
escuela valenciana de Prehistoria y es con orgullo que nos atreve-
mos a pretender una comin parternidad en ella.

Murié sin haber podido ver publicada una obra que era una de
sus mayores ilusiones: el Corpus de la cerimica de Liria, y sin
ver al S. I. P. definitivamente instalado en lo que ha sido muchos
afios edificio de la Diputacién Provincial. Pero vivié lo suficiente
para ver asegurada la continuidad de la gran obra de su vida. En
este sentido pudo morir tranquilo. Quienes colaboramos con él y
recibimos sus ensefianzas y consejos hemos hecho voto de conser-
var su memoria y de seguir sus pasos, sin escatimar esfuerzos para
que el S. I. P. siga marchando, como su fundador concibié,-en la
primera fila de la investigacién prehistérica de Espafia y adn en
toda la Europa occidental.

LUIS PERICOT

— 16 —
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ANTONIO BELTRAN MARTINEZ
(Zaragoza)

fAcerca de los limites cronolégicos
de la arqueologia

Los estudios sobre Jo que podemos llamar una «teoria general» de
la Arqueologia, son numerosos y modernos; y muchas de las cues-
tiones que permanecian confusas y enfocadas de muy diversas ma-
neras hace poco tiempo por los estudiosos se van aclarando y sim-
plificando. No obstante, la cuestibn que encabeza estas considera-
ciones, despierta alin, entre nosotros, la polémica y la duda y con-
viene pensar en ella, con la seguridad de que al hacerlo, también
llegaremos, mediante el comin esfuerzo, a obtener una posicién
firme y ventajosa para la investigacién.

La bibliografia especializada sobre estos temas, que puede verse
extensamente en nuestros trabajos Introduccién al Estudio de la
Arqueologia, (Cartagena 1947) y Arqueologia clisica, (Madrid 1949,
cap. I) presenta en sus ejemplos mds interesantes : Un grupo en el
que se desarrolla un concepto de la Arqueologia muy préximo a la
Historia de] Arte o a la Teoria de las Formas; asi Biagio Pace (In-
troduzione allo Studio dell’ Archeologia, 1.* ed. 1933, 3.* 1947), Pao-
lo Enrico Arias (Archaeologia, reedicién, Catania 1942); Goffredo
Bendinelli, (Dottrina dell’Archeologia ¢ della Storia dell’Arte,
Milin 1938), entre los italianos; los franceses nos brindan un exce-
lente resumen con Jacques Zarallaye, (Iniroduction aux Etudes d’Ar-
cheologie et d Histoire de I’Art, Paris 1946) y con el mismo caricter
podemos incluir la famosa y cldsica obra del profesor suizo W. Deon-
na (L’Archeologie, son domaine et son but, 3 vols. refundidos luego
en uno, Paris 1922). En alemin el excelente manualito de Koepp
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(Archaeologie, 1, Berlin 1911). Todos estos autores, preocupados de
manera exclusiva y eliminatoria por lo «dldsico», han provocado sa-
ludables reacciones, dando 'lugar a obras tan estimables como la de
Buschor (Begriff und Methode der Archaeologie, en el Handbuch de
Otto, 1, 3, Berlin 1939) o, con muchas menos pretensiones, el libri-
to editado por el British Museum (How to observe in Archaeology,
Londres 1.* 1920, 2.* 1929) con la colaboracién de especialistas como
Kenyon, Hill, Flinders Petrie, Woolley, Davies, R. A. Smith, Fors-
dyke, Anderson, Myres, Hogarth Fitzgerald y Hall, para un total
de 120 péiginas. Mi4s reciente €l manual de Georges Daux (Les
Etapes de I’Archeologie, Paris 1948).

No seria justo omitir el papel esencial que a la Prehistoria ha
correspondido en el avance y modernizacién del concepto de Ar-
queologia. Las mis atrevidas ideas han surgido siempre en este
campo, dando lugar a monografias tan interesantes como las de
Gordon Childe (especialmente Introduction to the Conference —on
the problems and prospects of European Archaeology, Londres
1944, pag. 4 ss.) que en una de ellas (The future of Archaeology,
Man enero-febrero 1944) preconiza el que se atienda mis a como
‘estd la Arqueologia en el lugar donde la encontramos gue a buscar
su origen, a investigar el entronque con |la Antropologia social y a
excavar preferentemente lugares de habitacién, tendiendo a la tec-
nologia y a la Antropologia humana. Entre nosotros merecen ser
citados en este lugar Pericot (Grandeza y Miseria de la Prehistoria,
Barcelona 1949, Treinta afios de excavaciones en Levante, Cartage-
na 1949 y La Espaiia Primitiva, Barcelona 1950), Almagro, (Intro-
duccién al Estudio de la Arqueologia, Barcelona 1941), Garcia y
Bellido (Historia de la Arqueologia espafiola desde 1800 hasta nues-
tros dias, Conferencia en el Curso de Baleares de 1949), Alonso del
Real (Funcién social del Arquedlogo, Congreso Arqueoldgico de
Albacete, 1947, pig. 33), Vayson de Pradenne (La Prehistoria, tra-
duccién argentina 1942) y Martinez Santa-Olalla (Esquema paletno-
légico de la Peninsula Hispdnica, 2.* ed. Madrid 1946, y Pasado y
presente de la Arqueologia y futuro de la Paletnologia, Congreso
de Albacete, 1947).

Finalmente, no podemos descuidar, tampoco, la bibliografia acer-
ca de las excavaciones arqueoldgicas, extensa en titulos de impor-
tancia, de la cual solamente anotamos unos cuantos que estudian
con especial esmero la relacién entre los trabajos de campo y el
concepto de la Arqueologia: son Salin (Manuel de Fouilles Archeo-

iongh-
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logiques. I. Les fouilles de sepultures du V au VIII siécle. Paris
1947), Wiegand y Buschor (Handbuch de Otto cit,, pigs 71 y 77
respectivamente), Foudou-Kidis (Manuel dela tecnique des fouilles
archeologiques, Paris 1939), De Morgan (Les recherches archeolo-
giques, leur but et leur procedés, Paris 1934), Du Mesnil du Buisson
(La technique des fouilles archeologiques, Paris 1934) y Woolley
(Digging up the past, Londres 1930). Acerca de las excavaciones es-
paiolas las publicaciones de Martinez Santa-Olalla y en otro sentido
de Castillo (Congreso Arqueoldgico de Elche, Cartagena 1949).

La cuestién de los limites que nos planteamos, arranca de lo im-
preciso de las definiciones y aun de los conceptos que suelen darse
de la Arqueologia. Bien fécil es, por lo pronto, desechar los que se
fundan en el simple valor etimolégico de la palabra («tratado de lo
antiguo»), o la opinién de quienes piensan que nuestra ciencia no
pasa de ser una mis o menos amplia historia monumental y artistica
de la antigiiedad, o la idea que la confunde, mis o menos claramen-
te, con un coleccionismo, por muy erudito y razonado que éste sea.

Tratemos de obtener un concepto o por lo menos una enumera-
ci6n de las tareas del arquedlogo, mediante un razonamiento légico.
Una base segura de donde podemos partir es la afirmacién de que
la Arqueologia figura en la serie de los grandes intérpretes de la
Historia; a lo que podriamos afiadir que, en determinadas etapas,
es la Historia misma. Este sentido tendria la indicacién de Gordon
Childe cuando afirma que «la Arqueologia es una ciencia social que
a todos por igual interesa». Su ambiente estd formado, en conse-
cuencia, por los restos materiales contemporianeos de las situaciones
histéricas que se estudien y su tarea serd el trabajo sobre tales ves-
tigios. De aqui que podamos asegurar, en términos generales, como
labor propia de la Arqueologia, el imputar ordenadamente a una
época pasada, una cosa formada por la mano del hombre, o utili-
zada por él, recogiendo del conjunto de cosas estudiadas, el medio
material, cultural y fisico, en el que desenvolvia sus actividades el
ser humano vy tratando de deducir de dichos resultados la base espi-
ritual correspondiente. Si a las cosas hechas o usadas por el hom-
bre, que pueden informarnos de alguna de sus actividades, las lla-
mamos «monumentos», las actividades arqueolégicas tenderin a ob-
tener o recuperar estos monumentos (excavaciones), tras lo cual
deberdn ser interpretados, descritos, fechados y conservados.

Esta exposicién deja sin resolver el concepto de Tos limites cro-
nolégicos de la Arqueologia. Biagio Pace dice: «La Arqueologia es

L=



4 A. BELTRAN MARTINEZ

el método para el estudio de las obras humanas o monumentos de
los pueblos antiguos, a fin de preparar, conjuntamente con la Filo-
logia —estudio de los monumentos escritos—, los materiales para
la reconstruccién histérica de la vida pasada en sus diversos aspec-
tos». Es decir, cualquier objeto perteneciente al pasado, préximo
relativamente o remoto, podrd ser considerado desde el punto de
vista del Arquedlogo; asi llegariamos al concepto de los autores
griegos y romanos, para quienes «arqueologia era un conocimiento
del pasado». También al tratar de la tarea arqueoldgica deciamos
que consistia en dmputar a una época pasada...»,

¢ Qué habremos de entender por pueblos antiguos, antigiiedad, o
época pasada? ¢ Hasta qué punto podremos detenernos en un limite
vy cudl serd el grado de convencionalismo de éste? ¢ Nos servird la
vieja divisién de la Historia en Edades? Todas estas preguntas van
envueltas en la cuestién que nos proponemos, independientemente
del hecho de que se crea, fundadamente, que la disolucién del im-
perio romano y la constitucion de los reinos Birbaros, como una
consecuencia del mismo, constituyan el fin de los tiempos antiguos.

No es ocioso, pues, el plantear —y tratar de resolver— esta es-
pinosa cuestion, aunque en la prictica —repetimos— existan hoy
pocas dudas entre la mayor parte de los profesionales. Su importan-
cia se acrecienta por llevar su solucién anejas otras para otros tan-
tos problemas estrechamente relacionados entre si.

Nos referimos concretamente a los limites cronolégicos, de los
cuales no puede haber duda en el superior —la aparicién del Hom-
bre en el mundo—, pero si las hay en el inferior. La legislacién es-
paiiola «de excavaciones y antigiiedades» lo lleva hasta el reinado
de Carlos I (Reglamento de 1.° de marzo de 1912, para aplicacién
de la Ley de 7 de julio de 1911) (1).

Segin los términos usados por la Ley, no hay dificultad para
observar que estamos en presencia de un limite absolutamente con-
vencional, por lo tanto sin valor en si; exactamente igual pudo ha-

(1) Art. 2° Se consideran como antigiiedades todas las obras de arte ¥y
productos industriales pertenecientes a las edades prehistoricas, antigua y me-
dia. Dichos preceptos se aplicaran a las ruinas de edificios antiguos que se des-
cubran, a las hoy existentes que entrafien importancia arqueolégica y a los edi-
ficios de interés artistico abandonados a los estragos del tiempo (Ley de T de
julio de 1911). Arte 2. Copia el articulo de la precedente Ley, pero afiadiendo
después de *“edades prehistoricas, antigua y media®”, “hasta el reinado de Car-
los I”.—Comisaria de Excavaciones Arqueol6gicas, Legislacion vigente sobre el
Patrimonio Arqueolégico Nacional y las Excavaciones Arqueolégicas, Madrid,
1943.
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berse enunciado como materia propia de la Arqueologia el con-
junto industrial de tiempo de Felipe II o haber excluido el de los
Reyes Catélicos. :

Don J. Ramén Mélida afirmaba que la Arqueologia terminaba
cuando comenzaba la imprenta y con ella la abundancia de datos
escritos, cosa muy discutible.

Actualmente suele mantenerse un tope inferior bastante unifor-
me por [os cientificos europeos, aunque teniendo en cuenta la di-
versa prolongacién de la Prehistoria en cada uno de los paises; asi,
en Alemania y los Paises N6rdicos, suele hacerse terminar con los
Wikings, cuando nuestros reinos peninsulares sufren o rechazan dos
incursiones por la mano del Obispo Gelmirez o de Abderrahman
II. En Italia se mantiene 1a tesis de que los estudios arqueologicos
comprenden hasta ¢l Bajo Imperio y el Imperio Bizantino; en
Francia hasta los mismos tiempos y asi el Museo de Antigiiedades
Nacionales de Saint Germain cobija objetos desde el Paleolitico has-
ta Carlomagno; opinién semejante sustenté el Congreso de Bruse-
las y una idea andloga mantienen los centros de investigacion espa-
noles, los Congresos Nacionales y del Sudeste, las revistas especia-
lizadas (Archivo Espafiol de Arqueologia, Ampurias, etc.) y las bi-
bliotecas de los centros; el Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas asigna a sus «Cartas Arqueolbgicas» el tiempo transcu-
rrido entre la Prehistoria y la caida del reino visigodo espaiiol.

Frente a esta comiin opinién no puede desconocerse el criterio
de ciertas importantes revistas especializadas, inglesas y norteame-
ricanas fundamentalmente, que admiten estudios sobre monumentos
medievales y aun modernos, aunque en tales trabajos no podemos
dejar de observar la presencia de un método arqueoldgico (Archaeo-
logical Journal p. e.); vy tampoco el hecho de que nuestro Museo
Arqueolbgico. Nacional y los Museos provinciales admitan en sus
colecciones, no sélo objetos de las Edades antigua y media, sino
incluso piezas eontemporineas (Salas de porcelana del Retiro del
Museo Nacional); realmente este concepto entra dentro de las
ideas generales de «anticuaria» de la época de fundacion de estos
Museos tras la Revolucién de 1868, pero es hoy total y absoluta-
mente inadmisible.

Es decir , que a priori y segiin lo expuesto, el campo propio y
especial de la Arqueologia abarca desde la Prehistorig al aiio 711,
con €l fin del reino visigodo. ‘

En esta afirmacién pueden establecerse salvedades que requieren

i,
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tomar la cuestién desde mds lejos. Lo fundamental es determinar si
la Arqueologia es una ciencia o un simple método; es indudable
que nacié como simple auxiliar ‘'de la Historia; pero muy pronto
adquirié sus procedimientos propios de investigacién y razonamien-
to, es decir, su método, y como quiera que depende de conocimien-
tos especialisimos, que de ninguna forma pueden ser incluidos en
la Historia propiamente dicha, se ha convertido en una ciencia au-
tébnoma, que puede continuar su labor, registrando lugares de habi-
tacion, recogiendo indicios de las técnicas, industrias y artes de los
pueblos pretéritos y estudiando las evoluciones del espiritu humano,
aun careciendo del auxilio y base de la Historia, si bien sus mutuas
relaciones, en el mds estricto sentido de la palabra, deban mante-
nerse en lo fundamental. Ya hace muchos afios M. Hoernes se in-
clinaba por la autonomia, como ciencia, de la Arqueologia, mien-
tras que Meyer la negaba.

Si atendemos a nuestros planes de estudios universitarios vigen-
tes, encontraremos que los cursos de Historia se desgajan de sus
conocimientos «auxiliares» y se estudian antes, cesando de ser éstos
un simple camino; y ademds, mientras se separa de la disciplina de
Historia General del Arte la Historia del Arte medieval, nada seme-
jante se hace con el Arte antiguo. L.o cual viene a ser un recono-
cimiento ticito del papel especial que a la Arqueologia incumbe en
el estudio de la antigiiedad.

Habremos, pues, de sefialar un cometido especifico de la Ar-
queologia en cuanto ciencia y la posible utilizacién de su método
propio en campos distintos del suyo especifico. La arqueologia-cien-
cia tendrd limites, al ser un conjunto sistemdtico de verdades, ser-
vido por método propio y tendiendo a un fin determinado; la ar-
queologia-método podri aplicarse a cualquier época y sobre cual-
quier vestigio de la actividad humana. En este caso serd muy itil
considerar lla distinta actuacién que los hechos histéricos requieren
de los arquedlogos en las diversas épocas; en la Prehistoria el Ar-
quedlogo es seiior absoluto de todas las investigaciones, requiriendo
@l auxilio de técnicos absolutamente fuera del campo histérico, co-
mo gedlogos, paleontélogos, paleobotinicos y paleozodlogos, astro-
nomos, quimicos, naturalistas (2) etc., y sin necesidad de recurrir

(2) Asi encontramos bibliografia arqueologica en los siguientes titulos: “Po-
llen Analysis”, por Godwin (New Phytologist, 4-5, 1943); “Petrological identifi-
cation of Stone Axes”, por Keyller, Pigott y Wallis (Proc. of the Preh. Soc. VIII,
1941, p. 50 ss.); “Kulturpflanzen und Holzreste aus dem prihistorischen Spa-
nien und Portugal” (Bul. Facultatii de Stiinte diu Cernauti IX, 1935, 4) ete.
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8 i A. BELTRAN MARTINEZ

ciales o en el terreno sobre las trincheras, cascos, proyectiles, restos
de comida y vestuario, etc. y escrita luego su historia por los vence-
dores o los vencidos ; piénsese en el denigrado Witiza como ejemplo.

Dentro de los tiempos medios, hasta el siglo X1V, en donde los
restos materiales de la cultura van ya acompafiados de noticias se-
riadas respecto de artistas, escuelas, etc., el método arqueolédgico
tendrd que intervenir con mis frecuencia, especialmente en los -ob-
jetos procedentes de las artes industriales, hallados en exeavaciones
0, sin determinacién de origen, en el comercio, sobre los cuales ha-
brd que realizar una serie de operaciones dirigidas a su identifica-
cidn cronolégica, autenticidad, restitucion, ete., que son en realidad,
producto de un método estrictamente arqueoldgico y en donde 'a
«estilistican sdlo representari una ayuda puramente secundaria. En
este sentido no podremos cerrar el paso al método arqueoldgico
porque en el proximo Oriente hayamos de excavar Ctesifon en vez
de Ur, o porque en Espafia se excave Medina-Azzahra y no Nu-
mancia. Lo que sucederi es que, dado el campo reducido que a la
Arqueologia queda en tiempos posteriores a la Antigiiedad, ni por
excepcién podremos hacer un estudio de estas épocas valiéndonos
exclusivamente del método arqueoldgico, cosa normal en la Pre-
historia y corriente hasta los siglos IV y V; la iconografia romainica,
por ejemplo, habrd que hacerla sobre bases literarias, histéricas, ar-
tisticas, litdrgicas, arqueoldgicas; «claro estdi que lo propio nos su-
cederd en la iconografia paleo-cristiana, aun cayendo dentro de la
Antigiiedad. Respecto de los monumentos arquitecténicos, teniendo
en cuenta que raramente llegan a nosotros en su estado primitivo,
tendremos que realizar una serie de operaciones, al margen de los
textos, que consistiran en despojarlos de lo claramente postizo para
examinar en lo que reste cudl es la obra primitiva, qué elementos
fe han sido posteriormente adicionados y en qué etapas se han veri-
ficado los afniadidos; para ello habrd que atender al material y a la
labra (asi el rominico del siglo XI proporcionari una labra a picén
y sin marcas, mientras que el del XII las tiene y estd labrado a gra-
dilla, o lo zamorano lo esti a maceta y juntas a hueso, etc.); exa-
minar las soluciones defectuosas, que pueden ser ensayos, como la
falsa cubierta de la capilla mayor de la catedral de Avila, o las oji-
vas insertadas de cualquier manera en la catedral de Salamanca; o
puede tratarse de una realizacién deficiente de un mal maestro- (co-
mo los errores de la Colegiata de Santillana); en otras ocasiones
habra que examinar los empalmes en la realizacién de una obra, bien

- oy
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LIMITES CRONOLOGICOS DE LA ARQUEOLOGIA 9

sea por cambio de maestro, bien por corresponder a otra etapa cons-
tructiva o simplemente por cambios en el materia] de construcciéon
disponible. '

En la escultura medieval habremos de utilizar como datos a con-
seguir y valorar arqueodlégicamente, los convencionalismos de talla,
que obedecen a una pérdida del sentido escultérico y a un persisten-
te rutinarismo; el relieve en silueta recortada, la talla a bisel, los
detalles incisos, ete. .

En lo medieval habrd, pues, que utilizar el método arqueolégico
para el restablecimiento del «monumento» (en sentido amplio) en
su estado primitivo, 1a determinacién de sus transformaciones suce-
sivas y la descripcidon en su estado actual, asi como la identificacion
de materiales y técnicas; también para cualquier excavacion, como
las llevadas a cabo para hallar una de las alas de S. Miguel de Lifio. Y
atn podriamos ampliar estas excavaciones 2 monumentos existentes
con elementos dudosos (el coro de la catedra] de Santiago o la ca-
tedral de Zamora). Y otro tanto podriamos decir de lo drabe espa-
nol, que resulta continuacién de lo visigodo y lo hispane-romano
y no un arte importado, quedando por lo tanto enla linea de lo au-
téctono a continuacién de las épocas citadas y continuado por lo
Califal, Mozirabe, Taifas y Granadino, que fundidos con los ele-
‘mentos extraiios derivados de lo Asturiano, Romanico y ‘Gético, ori-
ginan lo Mudéjar y lo Isabelino y con el Renacimiento italiano, lo
Plateresco.

Otra cosa completamente distinta es el dilucidar quién deba ser
el que utilice este método arqueoldgico en la Edad media; las nece-
sidades de la especializacién y el hecho de que, pasada la Antigiie-
dad, el arqueélogo se mueve en un ambiente que no es el suyo, im-
ponen que este campo sea objeto del estudio delos medievalistas, a
quienes el método arqueolégico, elaborado teéricamente para servir
en cualquier tiempo, prestari servicios inestimables. (5)

Deslindados de esta forma los limites superior e inferior de los
estndios arquedlégicos y por mds que no sea ahora nuestro propd-
sito, todavia nos quedaria ‘establecer los limites laterales, determi-
nando las zonas de fricciéon con Ciencias que se preocupan de] estu-

(5) Muchas de las ideas utilizadas en este ensayo han sido elaboradas a
través de amenas charlas y carifiosas discusiones eon €l Prof. Camps-Cazorla,
mi querido amigo, a quien he de agradecer agui las muchas cosas que me ha
querido ensefiar y a quien queremos dedicar un emocionado recuerdo; la muer-
{e lo ha arrancado de nuestro lado cuando mas podiamos esperar de su madu-
Tez.
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10 A. BELTRAN MARTINEZ

dio de (los mismos objetos, aunque desde distintos puntos de vista.
No existe hoy, te6ricamente, confusién posible, pero durante mu-
cho tiempo se ha considerado a la Arqueologia «como una parte de
la Ciencia general del Arte, de la cual la Historia Moderna es la
otra parte» (Winter, y como é Gerhard y Furtwiingler); y tal cri-
terio, que no llega a separar Arte y Arqueologia, siguen ain obras
tan modernas y valiosas como el «Egipto» de Scharff (Handbuch de
Otto, 1939) o el Manuel de Archéologie Orientale, de Contenau
(Paris 1927-1947). Bien claro esti que para el conocimiento del pa-
sado cuentan bien poco las emociones estéticas y que ha dejado de
poseer valor «la pieza de vitrina» frente al documento humano tes-
tigo de acontecimientos o custodio de una huella de vida de nues-
tros antepasados; un tiesto con marca de alfarero es mas valioso
para nuestros estudios, cuando aparece en una estratigrafia segura,
que una bella estatua sin procedencia. Lo bello no puede ser la pau-
ta de nuestra investigacién. No puede negarse que la «Teoria de las
formas» y otras precisiones puramente estilisticas son imprescindi-
bles en Arqueologia, en muchas ocasiones; pero también lo son la
Numismaitica, la Paleontologia o la Geologia y nunca se incurre en
el error craso de confundirlas entre si.

Y lo mismo puede decirse de las pretensiones de suprimir el co-
metido y método propios de la Arqueologia, para sustituirlos por
otros mas amables, pero que no son suyos. Es muy aleccionadora
la lectura de llas intervenciones de Miles Burkitt y Grimes en la co-
municaciéon de Hawkes, presentada al Congreso de Londres de 1944
(pdg. 32-33): la tecnologia y la tipologia, molestas y minuciosas,
forman el armazén sobre el cual podrin descansar posteriores cons-
trucciones; es indudable que la realizacién mis sugestiva y el fruto
adecuado de una seria tarea cientifica serd el vestir los huesos des-
nudos de la Arqueologia con la carne y la sangre que representan
los pueblos que hicieron o manejaron los objetos que se examinan :
pero seria inoperante aplicar ese ropaje viviente a un cuerpo sin
esqueleto; primero hemos de encontrar los huesos y aprender a
unirdlos y después podremos aplicar sobre ellos el resultado de nues-
tras deducciones, y hacer marchar al ser vivo. Primero hemos de
hacer Arqueologia; unas veces el resultado de ese proceso serd la
Historia misma; otras veces, los resultados que se obtengan serin
la base que el Historiador habrd de utilizar para llegar a sus con-
clusiones,



SALVADOR VILASECA ANGUERA
(Reus)

Mustero-Levalloisiense en Reus

Este nuevo yacimiento estd situado en el término municipal de
Reus, a algo menos de un killémetro al N. NO. de la ciudad, a la
derecha del llamado Cami Fondo, paralelo a la carretera de Castell-
vell, y queda al descubierto gracias a un corte de unos 150 m. de
longitud y a otros mis reducidos a cada extremo, abiertos en las
arcillas explotadas por la fibrica de ladrillos del sefior Sugranyes.

La estratigrafia, que buza muy ligeramente al S., o sea hacia el
mar, varia segin los puntos; pero en su conjunto muestra una su-
cesion de arcillas y gravas diluviales, con un espesor total de 11’50
metros en la mixima profundidad alcanzada, y la disposicion si-
guiente, que es la predominante, hacia la parte media del corte :

a) 20 cm. Tierra arcillosa vegetal, de cultivo.

b) 70 cm. Arcilla rojiza obscura.

b’) 10 cm. Gravas en capa discontinua.

¢) 70 cm. Como b), de color mis claro.

d) 20 cm. Gravas, en capa muy discontinua y bolsones (anti-

guos cauces).

d’) 60 cm. Semejante a b), algo arenosa en algunos puntos.

d”’) 30 a 40 cm. Gravas.

e) 120 cm. Arcilla rojiza.

f) 100 cm. Arcilla rojiza clara; piedras y a veces gravas hacia

la base. '

g) 20 cm. Gravas finas, muy extensas.

h) 160 e¢m. Arcilla rojiza clara, compacta.

i) 160 cm. Idem mis clara, con cantos poco rodados en la base.

=l [



2 S. VILASECA ANGUERA

1 100 em. Arcilla rojiza.

k) 10-20 em. Gravas.

1) 90 em. Estrato arenoso, de color rojizo.

m) 100 cm. Arcilla rojiza. .

En 1945 empezamos a descubrir algunos silex entre los elemen-
tos separados por el cribado de las arcillas y gravas de este yaci-
miento. Por desgracia, los hallazgos resultaron muy esporadicos y
aun muchas veces eran despreciados o destruidos por los operarios
de la ladrilleria, para usarlos como piedras de mecheros, y tampoco,
por nuestra parte, nos fué posible vigilar los trabajos con la insis-
tencia conveniente. Por las mismas causas la procedencia de los si-
lex reunidos no es segura, aun cuando proceden en su mayoria de
las capas d) yie). Segiin nos informaron algunos, unos afios antes y
en un nivel que no recuerdan, aparecieron restos de un vertebrado
de grandes proporciones (Elephas?) (1), los cuales fueron echados
a uno de los pozos excavados y luego cubiertos con escombros, por
debajo de ila capa i) que constituye el piso actual de la explotacién.

En espera de poder ampliar nuestras recolecciones e individua-
lizar con mayor exactitud los hallazgos que eventualmente se hagan,
vamos a dar cuenta de los ejemplares mis interesantes de la indus-
tria litica de este yacimiento. Entre Tas piezas mds caracteristicas se
destacan : Un niicleo biconvexo, con una faceta plana en el centro
de una de las caras, dél tipo «tortuga», roto en un borde por los
operarios; es de silex gris, translicido en los bordes, y mide 80 mm.
de didmetro por 40 de espesor (Ldm. I, 1). Una lasca Levallois trian-
gular (Lam. 1, 5), de plano basal estrecho, ondulado y finamente face-
tado, de silex claro translicido, con algunas manchas de pétina blan-
cuzca muy fina, y un ligero retoque hacia la punta (47 x 40 x 19
mm). Otra lasca del mismo tipo (Lim. I, 4), de contorno cuadran-
gular, ligeramente apuntada, acaso por deterioro, que tiene tres
facetas en el plano basal y dos aristas convergentes en Y invertida
en la cara superior; la calidad del silex es parecida a la del ejemplar
precedente (45 x 40 x 13 mm.). Otra lasca, de contorno irregular,
redondeada a la izquierda y apuntada en el extremo anterior dere-
cho, con un pequefio plano basal afacetado; es de color rojizo y

(1) Restos de “Elephas antiquus” fueron hallados en el Campo de Tarra-
gona, pero ignoramos en qué circunstancias. Ver E. HARLE: “Restes d'Elephant
et de Rhinoceros trouvés recemment dans le Quaternaire de la Catalogne”, B.
Inst. Cat. Hist. Nat. Barcelona, 1920. Restos de “Hippopotamus amphibius ma-
jor” los hallamos en el interior de Reus, en unas arcillas de color gris verdo-
s0, a 4 m, de profundidad.

S



MUSTERO-LEVALLOISIENSE EN REUS 3

presenta un fino retoque y posiblemente huellas de uso en casi todn
¢l contorno (42 x 43 x 10 mm.) (Lim. I, 3). Una lasca gruesa, de si-
lex grisdceo, translicido en los bordes, de forma cuadrangular, que
presenta una cara inferior céncava anteroposteriormente y una cara
superior abultada por una arista media muy saliente; el plano de
percusion estd partido en dos carillas, y conserva restos del cortex
(56 x 46 x 18 mm.) (Ldm. 1, 6). Una magnifica raedera (Liam. II,
1) obtenida -de una lasca levalloisiense, de silex gris obscuro, algo
translicido; ofrece el tipico retoque escaleriforme a la izquierda, y
¢l borde anterior, ligeramente ondulado, estd adelgazado mediante
técnica laminar plana; el plano basal presenta tres carillas (52 x 46
x 15 mm.). Un instrumento bifacial de tipo mistero-solutroide (Li-
mina Il, 2) de contorno semicircular o arrifionado, de silex gris algo
translicido; presenta una cara partida casi en la linea media por
una arista anteroposterior, y la otra habilmente tallada seglin téc-
nica plana; un extremo estd ligeramente apuntado, y el borde recto
cuidadosamente retocado por ambas caras, mientras que el curvo
ofrece un retoque mis abrupto y menos cuidado (54 x 32 x 14 mm.).
Un raspador en lasca corta v gruesa (Lam. II, 5), de seccién trape-
zoidal; es de silex blanco translicido, con retoque lamelar frontal,
bordes con retoque escaleriforme el izquierdo a modo de raedera,
y talén rebajado fuertemente formando concavidad (30 x 25 x 12
mm.). Un raspador naviforme en miniatura, de la misma dlase de
silex (27 x 17 x 12 mm.) (Lam. 11, 6). Un raspador carenado, algo
apuntado, de silex pardusco, que presenta retoque lamelar en el
frente y la vertiente izquierda (52 x 38 x 24 mm.) (Ldm. II, 3). Un
grueso cepillo prismdtico (Lam. 11, 4), de silex gris claro, algo roto
en su parte superior por los obreros, pero reconstruido con frag-
mentos auténticos; tiene una cara convexa, con ¢l tipico acanalado
de llos planos negativos del lascado, como los niicleos, y la otra pla-
na y lisa; el plano de sustentacion es concavo segin el eje transver-
sal y el borde activo esta determinado por e] dngulo agudo que for-
man la base y un frente de retoque discontinuo con las caracteristi-
cas carillas de parada; mide 68 x 65 x 48 mm. Omitimos la descrip-
cion de otras piezas, menos caracteristicas.

Cuando estemos en posesion de ejemplares de procedencia segu-
ra, lo que esperamos ocurra gracias al cambio de personal efectuado
recientemente en la ladrilleria, podremos valorar con precision es-
tos interesantes hallazgos. Con todo, resulta evidente el aspecto
levalloiso-musteriense de las primeras piezas enumeradas, el maiste-
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4 S. VILASECA ANGUERA

ro-solutroide de otras y el aurifiaciense de las Gltimas. ¢ Pertenecen
a distintos niveles, al menos los dos primeros grupos y el tercero, o
forman un conjunto ergoldgico tnico?. Podriamos suponer el con-
junto descrito como perteneciente a una misma época, marcando la
transicion del Paleolitico medio a] superior.

Aunque poco numerosos, son, sin embargo, bastante caracterfs-
ticos los primeros instrumentos seiialados, que sin reservas podria-
mos atribuir a un Levalloiso-musteriense anilogo al que se ha estu-
diado en otros lugares del litoral mediterrineo y que aparece casi
siempre en arcillas rojas superpuestas a las playas tirrenienses con
Strombus bubonius (2), como por ejemplo en e] yacimiento cldsico
de los Balzi Rossi. Desde ¢l Asia Menor al Atlintico (Palestina,
Egipto y Norte de Africa) se encuentra esta misma facies industrial
mistero-levalloisiense, y también de los Pirineos al Rédano y los
Alpes Ligures se conocen yacimientos levalloiso-musterienses con
series en genera] groseras en areniscas duras y cuarcitas.

Sabido es, por otra parte, que las industrias musterienses perdu-
ran largo tiempo en el Paleolitico superior. Importantes y muy
tardias pervivencias encontramos en nuestros talleres tarraconenses.
En el Norte de Africa el Paleolitico superior se inicia con una in-
dustria musteriforme con elementos aterienses, siendo raro €] Mus-
teriense puro. El Ateriense, que predomina en la parte occidental,
desde el Niger al Océano, se ha considerado como una facies final
del Musteriense (el «Musteriense pedunculado»), que enlaza ya con
el Solutrense, el cual podria ser su derivado, mientras en el Sur de
Tinez y Constantina se desarrollaba el Capsiense antiguo. Incluso
en las regiones orientales y meridionales de Africa existen yacimien-
tos con Musteriense evolucionado, asociado a elementos solutren-
ses. A los conocidos hallazgos de El Khenzira, Tit-Mellil, Sidi-Man-
sur, se anaden los mds recientes de la cueva de Mugharet El Alliya,
en Ténger, donde Bruce y Movius han descubierto la misma facies
levalloiso-musteriense en arcillas rojas, en compaiiia de una indus-
tria atero-solutrense con puntas de flechas de espiga y aletas idénti-

(2) Esta especie aparece en las terrazas marinas de Cala Gestell, al pie
del Coll de Balaguer. Ver, p. e. M. GIGNOUX: “Les couches a Strombus (Qua-
ternaire marin) en Sardaigne, en Corse et dans la province de Rome”., Ann.
Univ. de Grenoble, XVIII, 1. Paris-Grenoble, 19186.
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MUSTERO-LEVALLOISIENSE EN REUS 5

cas a las del Soldtreo-gravetiense del Parpallé (3). La proyeccion
del Musteriense en el Paledlitico superior se ha observado igual-
mente en Libia (4). Cerca de Bengasi, en la cueva de Hagfet et Te-
ra, C. Petrocchi ha podido sistematizar una interesante sucesion es-
tratigrifica, de la que tnicamente recordaremos que el nivel D, de
arcilla roja, superpuesto a otro con Musteriense asociado a lascas
Levallois, contiene : lascas de este mismo tipo, raspadores de varias
formas y puntas netamente musterienses asociados a instrumentos
bifaciales de técnica solutroide, hojas y raspadores en extremo de
hoja, los cuales demostrarian, segiin Petrocchi, la penetracion lenta
y progresiva de la industria de hojas en la de lascas.

En el Levante espafol podemos referirnos a dos yacimientos de
las proximidades de Jdtiva, la Cova Negra y la de la Pechina, ambas
en el término de Bellds. En e] nivel B de la primera han aparecido
algunos pequefios raspadores aquillados. Segin Jordi, este nivel y
el A, o sea su prolongacién fuera de la cueva, situados en un estrato
de arcillas rojas, y también el nivel I de fla cueva de la Pechina, re-
presentarian un Musteriense evolucionado enlazado con «los pri-
meros tiempos ddl Paleolitico superior» (5). Cree Jorda que el nivel
A podria constituir, dentro del 4rea levantina, una etapa que crono-
légicamente se corresponderia con el Aurifiaciense inferior, fase ésta
que no ha sido sefialada con claridad en Levante ni en el sur de la
Peninsula. En el mismo conjunto, cuyo significado es el de una
«cultura musteriforme con influencias aurinacienses», se dibujan ya
en la Coéva Negra vatishos presolutrenses», si se quiere dtero-solu-
trenses.

(3) BRUCE HOWE and HALLAM L. MOVIUS, JR.: “A Stone age cave
site in Tanger”. Papers of the Peabody Museum of American Archeol, and Et-
nol. Harvard University. Vol. XXVIII, Cambridge. Mass. 1947—ID. ID.: “A pro-
gram of excavations in the stone age of northwestern Africa”. Archeology.
Archeol. Inst. of America. II, 2, 1949.—J. MARTINEZ SANTA-OLALLA: “¢Sec-
lutrense en Africa? Los hallazgos paleoliticos de Tanger”. Cuad. de Historia
Primitiva. A. I, 2. Madrid, 1946,

(4) P. GRAZIOSI: “La Libia preistorica”. Sep. de “La Libia nella Scienza
e nella Storia”. Florencia, 1948,

(5) F. JORDA CERDA: “La Cova Negra de Bellis (Jativa) y sus indus-
trias liticas”. Archivo de Prehistoria Levantina, II. Valencia, 1946, — IDEM
IDEM: “Nuevos aspectos paletnolégicos de Cova Negra”. Trab. del Serv. de In-
vest. Prehist. Valencia, 1947—IDEM IDEM: “El Musteriense de la Cova de la
Pechina (Belliis) ”. Com. del S. I. P. al I Congr, Arg. del Lev. Esp. de 1946. Va-
lencia, 1947. i
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6 S. VILASECA ANGUERA

De mis al sur, H. Breuil en 1928 (6) y L. Siret en 1931 dieron
a conocer algunos hallazgos paleoliticos. Los yacimientos de Gibral-
tar son ahora objeto de nuevos estudios. Pero los hallazgos que mas
nos interesa confrontar con los de Reus son los efectuados en la
cueva de la Zdjara II, de Cuevas (Almeria), que en 1934 compara-
mos con los de St. Gregori, de Falset (Tarragona) (7). Segitin Siret,
la sucesion de industrias en el SE. seria paralela a 1a de los yaci-
mientos franceses; pero su interpretacion es la siguiente : en la base
se presenta puro el «Musteriense clidsicon, al que sigue o] Paleolitico
superior, presentindose desde un principio como «un estadio avan-
zado del Aurinaciense, si no es ya Solutrense». En St. Gregori ob-
servamos una etapa mds reciente, caracterizada por un Gravetiense
asociado en su nivel inferior a puntas de mano, lascas Levallois y
raspadores aquillados, es decir, a pervivencias musterienses y auri-
nacienses (8).

(6) H., BREUIL: “Station mousterienne et peintures prehistoriques du “Ca-
nalizo el Rayo”, Minateda (Albacete)”. Archivo de Prehistoria Levantina, I. Va-
lencia, 1928. Las técnicas de talla que presentan ciertas piezas atipicas que he-
mos examinado en las series que se conservan en el Museo de Prehistoria de
Valencia, las hemos observado en otras de nuestros talleres tarraconenses de
superficie, en conjuntos de facies campifioide (?) muy avanzada,

(7) L. SIRET: “Classification du Paléolithique dans le sud-est de I'Espag-
ne”. XV Congr. Intern. Antrop. y Arg. Prehist. Portugal, 1930.

(8) 8. VILASECA: “L’estacié taller de St. Gregori (Falset)”. Mem. R. Ac.
de C. ¥y A. de Barcelona. 3.2 época, XXIII, 21. 1934,
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VILASECA.—“Yacimiento mustero-levalloisiense” LAM. L

Piezas mustero-levalloisienses procedentes de Reus.

(Fotos de Vilaseca)
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Piezas mustero- evalloisienses procedentes de Reus.
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GEORGES MALVESIN-FABRE et ROMAIN ROBERT

(Francia)

Deux objets énigmatiques en bois
de renne dans le magdalénien de
“LLa Vache' (firiege)

La grotte de la Vache (Commune d'Alliat, 2 4 Km. de Tarascon
sur I'Ariége) est située a flanc de montagne dominant la vallée du
Vicdessos ol sa double entrée s’ouvre face a la célébre grotte de
Niaux.

Des fouilles vy furent entreprises par le Dr. Garrigou qui ré-
colta notamment des gravures sur os (Bull. Soc. Hist. Nat. Toulou-
se t. I, 1867), puis par Félix Regnault (Bull. Soc. Anthr. Paris,
1872). Ces travaux furent abandonnés par suite de I'importance d'un
fort plancher stalagmitique de 1 m. d’épaisseur en moyenne, parfois
davantage, recouvrant une couche magdalénienne dont I'épaisseur
varie de 10 4 25 cms. seulement.

Pendant soixante-neuf ans, de nombreux amateurs de passage se
contentérent de rechercher de petites séries dans les déblais anciens.
Cependant, en 1940, I'un de nous (R. R.) reprit les fouilles aban-
données et aprés plusieurs sondages trés difficiles et trés pénibles il
retrouva la couche en place. 11 poursuivit ses recherches auxquelles
le second signataire de ces lignes s’est depuis associé. Au cours
de ces travaux furent notamment rencontrés les deux objets énig-
matiques en bois de renne faisant ’objet de la présente note.

[’un d'eux, brisé i ses deux extrémités, présente en réduction
la forme générale d’une palette d'aviron, mais avec une courbure
générale assez notable (fig. 1). Sa longueur totale actuelle est de

L



2 G. MALVESIN-FABRE ET R. ROBERT

55 mm. La largeur de la palette 3 son extrémité est de 9 mm. =t

sa largeur maximum 9,5 mm. Elle diminue graducllement jusqu’a
4 mm. a [insertion d’une sorte de pédoncule qui continue |'axe

Fig. 1.—Cbjet énigmatique en forme de pa'ette d'aviron. (Dessin de J. Iso-
la). (T. n.).

Fig. 2.—Partie active d'un poincon courbe et robuste. (Dessin de J. Isola).
(T. n).

avec une largeur. de 3 mm. s’acroissant progressivement jusqu’a
4,5 mm. a Pextrémité actuelle. La longueur de ce pédoncule est de
27 mm..jusqu’d la brisure basale. L’épaisseur moyenne de I'enscm-
ble est de 3 mm.
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DEUX OBJETS DE «LA VACHE» (ARIEGE) 3

Il semble que la rupture des deux extrémités soit due a la tor-
sion. La face convexe est assez plate. La face opposée présente
une légére ornementation. Un profond sillon longitudinal en suit
Vaxe. Les bords sont dissymétriques; la plus abrupt présente une
série de 12 couches triangulaires se continuant chacune par une
strie gravée plus ou moins longue sur chacun des deux méplats
latéraux. La signification et ['usage de cet objet, d'ailleurs incom-
plet, nous a échappé jusqu’ici.

L’autre nous semble pouvoir étre interprété (fig. 2) comme la
partie active d’un poingon particuliérement robuste.

C’est un objet courbe, fabriqué probablement A partir d’un cor-
nillon de renne et dont la longueur actuelle est de 67 mm. la base
ayant été brisée au Paléolithique. :

Son extrémité est pointue et de section circulaire (diamétre 5
mm. 4 1 em. de 'extrémité). Puis, a partir de 22 mm. de la poin-
te, cette section présente graduellement une forme triangulaire
curviligne par le développement d'une expansion aplatie dans le
sens de la courbure externe. L'ensemble devient de plus en plus
épais jusqu'au point ol s’est produite la rupture, point ot la lar-
geur est de 17 mm. pour une épaisseur de 9 mm. Ainsi dans la
plus grande partie de sa longueur I'objet présente une sorte de dos
arrondi sur sa courbure concave et deux méplats se rejoignant en
aréte mousse sur sa courbure convexe.

Le dos et les méplats sont ornés de stries obliques subparallé-
les. Chacun des deux méplats est en outre creusé d’'un sillon lon-
gitudina] subparalléle a ’aréte mousse et tracé 4 13 mm. de dis-
tance du dos arrondi. .

LLa courbure de la forme générale et la secion de I'instrument
font penser a2 un poingon spécial destiné a élargir latéralement,
par forgage, les perforations circulaires et de faible diamétre ob-
tenues a I’'aide d’un instrument plus aigu mais moins résistant.
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VICENTE GURREA CRESPO y JOSE PENALBA FAUS
(Gandia)

Exploraciones en la comarca de Gandia

Conocedores de la extraordinaria riqueza prehistérica que carac-
teriza los macizos montanosos de la regiéon gandiense en manifesta-
ciones que comprenden desde los remotos tiempos de la industria
litica, segin (los trascendentales trabajos en las cuevas del Parpallé y
Mallaetes, hasta e] final de la cultura de las cuevas, iniciamos un plan
de pruebas entre la notable serie de cuevas y abrigos situados en las
cercanias de la ciudad de Gandia, la mayor parte de ellos habitados
en llos tiempos prehistéricos y casi en su mayoria completamente
desconocidos de los investigadores y, por tanto, inéditos.

El material recogido nos permite sustentar, ya hoy, la creencia
firme de que del examen detenido de todo e] considerable nimero
de habitaciones roqueras de esta regién, habrin de surgir muy va-
liosas aportaciones al conocimiento y esclarecimiento de la prehistoria
levantina y por ende, y en cuanto corresponda, a la disciplina general
de esta especialidad.

Resefiamos a continuacién el resultado de nuestras catas y explo-
raciones llevadas a cabo hasta la fecha.

I

COVA NEGRA

La primera cata se llevé a cabo en la llamada «Cova Negra»,
situada en las estribaciones del «Moll6 de la Creu», al pie de la zona
conocida por «La Falconera» (v. mapa, niim. 1). Es de grandes di-
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2 ; VICENTE GURREA Y JOSE PENALBA

mensiones en un sola cAmara. Tiene dos entradas, orientadas a po-
niente y cara al valle de Marchuquera; una, muy amplia, al parecer
producto de un derrumbamiento y rodeada de grandes pefascos
semienterrados, y otra, muy angosta, probablemente practicada en
otros tiempos, segiin nos lo da a entender una apisonada rampa que
desde el interior lleva hasta ella.

Esta cueva fué citada por Breuil (Rapports, pag. 250) como yaci-
miento neolitico. Pericot la resefia también en una relacion de esta-
ciones vecinas al Parpall6, en la monografia dedicada a la cueva de
este nombre, afirmando haber hallado cerdmica y otros restos neoli-
ticos. En 1931, segin nos informa la Direccién del S. 1. P., éste
después de visitada la cueva y hechas las oportunas catas por algunos
de sus miembros, solicité la concesién de su excavacién, que no pudo
llevarse a cabo por estar en marcha otras excavaciones (véase «l.a
Labor del Servicio de Investigacion Prehistorica y su Museo» afio
1931, pag. 35). En el nimero 10 de la Serie de Trabajos Varios del
S. I. P., hay una resefia, firmada por D..Manuel Vidal y Lépez, muy
interesante, dando noticia de las catas realizadas en la cueva de
referencia, destacando la del Padre S. J. Mariano Juan, en 1907.

Por nuestra parte realizamos la prueba en el centro, aproximada-
mente, del recinto, procurando iniciarla en e] nivel mis bajo practi-
cable con el propdsito de alcanzar la mayor profundidad con el
menor tiempo posible. Obtuvimos cerdmica negra y basta, neolitica,
en gran profusién hasta los 2,25 metros, donde se suspendi6 la cata,
continuando el yacimiento que debe abarcar todo el piso de la
gruta. Los niveles dieron los siguientes materiales :

a).—A |os veinte centimetros aparecié un pequefio fragmento de
cerdmica ibérica pintada con motivo ramiforme ondulado. Otras
piezas dan asideros en forma de pezén y bordes con impresiones
acanaladas.

b).—A los cuarenta centimetros aparecieron, casi simultineamente
dos fragmentos tipicos : uno claro de vaso campaniforme y otro de
_ la misma cultura, mds dudoso, procedente quizds de una cazuela;
ambos con decoracion incisa, el vaso con dos lineas paralelas alre-
dedor de] cuello, unidas por otras muy apretadas, oblicuas y pe-
quenas y por debajo punta triangular (fig. 1.* nim. 1); la cazuela
con incisién del arrastre de seis pdas, muy juntas (fig. 1.*, ndm. 2).
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11
COVA DE LA RECAMBRA

Otra de nuestras catas ha sido llevada a cabo en la «Cova de
la Recambray, primera de una serie de tres que existen en el pro-
pio «Moll6 de la Creu», sobre e| collado que remonta su vertiente
Este y en la direccién de Gandia. Las otras dos se denominan
«Cova del Avenc» y «Cova del Balcd». Las tres estin muy proxi-
mas a otros yacimientos conocidos: Cova de les Maravelles y Cova
Negra, ya citada, pero en la vertiente opuesta (v. mapa nim. 2).

El resultado de nuestros trabajos en la citada «Cova de la Re-
cambra» son los siguientes :

Consta la cueva de dos dependencias; un vestibulo empinado
en forma de grada y una cimara alta de dificilisimo acceso, en 'a
que se halla el yacimiento. Este fué excavado en un rectingulo de dos
metros cuadrados, aprovechando una hondonada hecha, afios atris,
a juzgar por el apelmazamiento de los bordes de la tierra que la
rodean. Llegamos a la profundidad de un metro, poco mis o me-
nos, encontrando un nivel estéril a dicha profundidad, formado
por una capa de arcllla arenosa de erosién, de grosor no determi-
nado en la prueba. Los materiales conseguidos fueron :

a).—En el primer horizonte: cerimica lisa de tipo almeriense,
dos fragmentos de vaso con decoracién en puntillado, uno, bastante
claro de campaniforme (fig. 1.* nim. 3) y otros de impresién por
surcos tipicos de la cultura de Salamé; punzones de hueso planos
(fig. 1.° nims 4 y 5) y flechas del mismo material, también propios
de la citada cultura y muy parecidos a los existentes en la coleccién
Vilaseca.

b).—En el segundo horizonte aparecié un curioso instrumento
de plomo, recubierto por dura capa de calcita; se trata de un tubo
de 2 centimetros de seccién, aproximadamente, hueco, soldado por
uno de sus extremos; tiene dos agujeros, soplando por uno de los
cuales emite un silbido fuerte; no es posible asegurarlo, pero nos
inclinamos a creer que fuera en su origen, lo que es hoy prictica-
mente : un silbato.

c)—El tercer horizonte, que llega hasta el nivel estéril ya men-
cionado, did, junto con cerdmica lisa, cinco piezas de silex: una
raedera con retoque muy elemental (fig. 1.* nim. 8); una hoja de
sierra (fig. 1." ndm. 6) muy perfecta; una punta, al parecer malograda

— i =



EXPLORACIONES EN LA COMARCA DE GANDIA 5

por su propio artifice, blanca, con retoque bifacial (fig. 1.* nim. 7)
muy repetido, y dos lascas de taller.

Dado el claro tipismo del material encontrado, en nuestra opi-
nién la «Cova de la Recambra», es una estacion modelo que merece
una excavacion completa, sencilla, por demds, dada la poca profun-
didad del estrato.

Si tenemos en cuenta las Gltimas compilaciones sobre el vaso
campaniforme (1), vemos como «Cova Negray y «Cova de la Re-
cambra», en 1a regién gandiense, aportan el testimonio por el que
deben ser adscritas a dicha etapa.

I
COVA DE LES RATES PENAES

Destaca sobre las dos pruebas anteriores, la cata practicada en la
«Cova de les Rates Penaes», de Roétova, situada junto a] rio
Vernisa, en el paraje denominado «Borrd» (véase mapa nam. 3).
Pericot la cita en su relacién de estaciones vecinas al Parpall6, de 'a
que dista como unos cinco kilémetros més al sur, pero es, segura-
mente la nuestra la primera cata hecha en la cueva de referencia v
ésta la primera nota que se da de materiales de tal procedencia.

Consta de cuatro dependencias principales, unidas por corredores
y angostos pasillos (v. croquis en fig. 2.*). Una de ellas, la mds pro-
funda, es de grandes dimensiones y en forma de cuenco en el que
se estanca el agua, siendo de dificil acceso y exploracién por lo res-
baladizo de sus paredes. Como Cova Negra, tiene dos entradas, una
amplia y otra angosta.

A la derecha de la entrada mayor, existen unos grabados con
temas pisciformes (ldm. I, niim. 1 y 2), estando fuera de toda du.ia
su arcaismo, pues se grabaron profundamente sobre una concrecién
estalagmitica antigua, en parte destruida por la erosion de 'a capa
calcdrea de la roca donde se asienta, habiendo desaparecido por ellc
parte de los grabados. En idénticas condiciones, pero mas destruidos,

(1) ALBERTO DEL CASTILLO en su reciente trabajo generalizador “El Neo-
eneolitico”, Historia de Espafia, tomo I, pag. 637, s6lo cita hallazgos similares en
Orihuela, necropolis de San Antén, excavada por el P. Furgis (v. Trabajos
Varios del S. T. P. nim 5); en Alcoy, cueva Bolumini, dudosos, y en Villarreal,
en los sepuleros no megaliticos de Filomena, al relacionar el Grupo de Almeria
y de la costa levantina.

- g —



6 VICENTE GURREA Y JOSE PENALBA

Fig. 2°—Croquis de la planta y corte de la “Cova de les Rates Penaes”,
Rotova.— (Segin Gurrea).

se repiten estos motivos en un pequeiio abrigo o covacha, situado
al pie de la cueva (lim. I, nim. 3 y 4).

La cata se efectué en un pequefio rincén circular a la izquierda
del vestibulo de la entrada grande. Se alcanzé la profundidad de
1,15 metros en tres cavadas, sin apariciéon de niveles estratigrificos

T
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apreciables, recordindonos esta circunstancia lo ocurrido en el Par-
pallo.

a).—La primera cavada hasta los 0,35 metros, di6: ceramica
neollitica avanzada, lisa, almeriense; dos fragmentos con decoracion
cardial ; ocho valvas de concha, algunas con perforacién en el natis,
indicando que sirvieron de collar, cuatro de ellas de la especie «car-
dium»; huesos de ciervo y cdprido; un punzén romo, roto por la
base; ndcleos y buriles de silex melado, no bien clasificados atin;
varios raspadores (fig. 1., niim. 9) y cuchillitos del mismo material
y dos fragmentos de boveda craneana.

b).—La segunda cavada, hasta los 0,60 metros, proporcioné los
siguientes materiales : Restos 6seos de bovido y cabra fundamen-
talmente, de conejo y muchas conchas de caracol, terrones de color
amarillo, ocre y otro de composicion extrana que da un gris rojizo
con intensas irisaciones en sus particulas; nitcleos v buriles; un
raspador (3x2 aprox.) muy perfecto; una serie de microlitos, ras-
padores en su mayor parte, cuyo retoque es de una delicadeza extra-
ordinaria, dada la pequeniez del objeto (fig. 1.%, ndms. 10, 11, 12y 13);
un pequeno trapecio; una lasca grande que muestra sintomas de
haber sido usada como hacha; un punzén de hueso (fig. 1.*, nim. 15)
y de lo mismo una espléndida aguja, ejemplar completo, muy notable
por su diminuto tamano, pulido, perfeccién y finura (fig. 1.*, n.° 16).

c).—La tercera cavada, hasta 1,15 metros, di6 : restos de cocina;
nicleos y algunas piezas de silex (fig. 1.*, ntim. 14).

Nos hallames, por lo indicado, ante un interesante yacimiento
que a poca profundidad inicia una faceta claramente paleolitica, al
dar un inventario propio del magdaleniense retrasado, pensando si
pudieran completarse en él los tipos V y VI que faltan en el Parpallé.
Confunde, por otra parte, la similitud y sabor capsiense de algunas
de nuestras piezas con otras de Ain Metherchen (Ttinez) segin Vau-
frey, con las que las hemos comparado. Nos referimos a los buriles,
micro-raspadores y trapecio, también parecidos a otros del Magda-
leniense II1 del Parpalld, faltindonos, no obstante, los tipos clasicos
en mas abundancia. Esperamos queilas excavaciones que en el verano
de 1951 ha iniciado el Servicio de Investigacion Prehistorica de 1a
Diputaciéon de Valencia, resuelvan la trascendencia de esta cueva y
las diversas etapas culturales en que fué habitada (2).

(2) Un resumen sobre estas tres exploraciones ha sido publicado por una
de nosotros (Gurrea) en el periodico de Valencia “Las Provincias” del 22 de
Jjulio de 1951, bajo el titulo “Hallazgos recientes en las cuevas de la regién de
Gandia®, 1

—AT —
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IV

COVETA ZACARES

Buscando otra cueva que, segin referencias, se hallaba en Beniopa,
tras el cerro donde estin instalados el servicio y depdsito de las
aguas potables de Gandia, fué apercibida por uno de nosotros (Gu-
rrea), una covacha de aspecto insignificante, a unos diez metros sobre
la vertiente derecha de la senda que conduce a] llamado «Pla Gran»
v en el lugar donde termina una punta de tierra laborable de la zona
conocida por «l.a Bafiosa» (v. mapa nam. 4).

Explorada, resulté ser una oquedad formada por un fallo de los
estratos delgados y planos de caliza propios de aquel sector, que fué
aprovechada en tiempos prehistéricos como lugar de enterramiento,
0, cuanto menos, como deposito de tierras sepulerales procedentes de
otro sitio que, en tal supuesto, no puede estar muy lejos,

Tales afirmaciones las fundamos en lo siguiente: La covacha tiene
un drea aproximada de 20 metros cuadrados y originariamente debid
ser inhabitable, pues el techo s6lo comprende la mitad de dicha
extension. La altura antigua entre el piso y el techo —hoy unos 40
centimetros menor—, calculada después de la cata, sélo da 1,30
metros o quizd menos. en la proporcién general; no hay restos ni
sintomas de hogares, ni tampoco de comidas; los hay, en cambio
de fuegos breves y circunstanciales; la cueva contiene alin parte de
urr relleno artificial que llegaba hasta el techo, vaciado, casi en su
totalidad, hace tiempo, por campesinos probablemente, con el fin
de aprovechar la tierra para sus campos; esta tierra contiene, en
bastante profusién y muy fragmentados, restos humanos y también
pequefios de cerimica delleznable aislados, con otras muestras de
industria, como luego veremos, todo coincidente con los tipicos
ajuares funerarios.

Fstas iniciales consideraciones fueron hechas ante la contem-
placién de una gran losa, desprendida del techo, que sustentaba
sobre un pilar de tierra oscura, salvado de la expoliacién, con restos
0seos humanos y de industria, junto con los cerdmicos citados, bien
apreciables en su corte, confirmindose después al realizar una pe-
queiia cata en el piso que, en un dnico nivel de 40 cms., hasta la
tierra arcillosa estéril, di6 : huesos humanos (béveda craneana, mo-
lares, incisivos, falanges y falangetas, huesos largos, etc.) en pequefios
fragmentos y muy abundantes en todo el estrato pero especialmente

g
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a los 20-30 cms., una punta de flecha —dato precioso para la data-
cién cronolégica— de pedinculo, pequefios mufiones en las aletas,
blanca y bien retocada bifacialmente del tipo Millares, Cova Pastora
y Ereta del Pedregal y otras tantas estaciones del eneolitico avan-
zado; un fragmento ornado de cerimica que nos recuerda el de
Cova Pastora porque tiene también una acanaladura en acomodo
rectangular, siendo el borde —visible en nuestra pieza— redondeado,
denunciando un disco grueso y de buen peso; parte de un 1til de
silex grisiceo, parecido igualmente a las puntas més arcaicas de Cova
Pastora, todo ello muy mezclado entre pedruscos (fig. 1.%, nims. 17
y 18).

Al carecer la covacha de nombre, la bautizamos con el de «Coveta
Zacarés», en honor del benemérito ciudadano gandiense, Director del
inmediato servicio de las aguas potables. El yacimiento contiene
adn, en sus limites internos, un amplio corte del relleno primitivo
que llega hasta el techo, sin que podamos precisar su exacta extension
y grosor, aunque es de suponer que esté préoximo el limite rocoso
del recinto.

\'
COVA DE LA FIGUERA

Otro de nuestros hallazgos es el de la «Cova de la Figueray, sita
en las colinas bajas paralelas al Moll6 de la Creu, a unos cinco kilo-
metros del Parpallé en linea recta. Se puede ir a ella tomando una
senda montafiosa desde la localidad de Beniopa, hasta alcanzar el
lugar conocido por «Pla Gran», donde se halla, mirando al Mon-
diber, sobre un cerrillo, vy delatindola dos robustas higueras que e
yerguen a su entrada. También se puede ir por el llano hasta muy
cerca de ella, siguiendo €l camino del «Racé dels Frares», en Mar-
chuquera Baja, a cuyo fondo se encuentra, a la derecha, salvando el
cerro, en las inmediaciones del «Pas del Asegaor» (v. mapa nim. 5).

I.a cueva esti formada por una cavidad, sensiblemente rectan-
gular, de unos 60 metros cuadrados. Pertenece, en su origen geold-
gico, al creticeo y su techo lo constituye un sélido plano de caliza,
ligeramente inclinado hacia el Sur que, capaz de sostenerse s6lo
indefinidamente, ha sido reforzado por los elementos por varios
pilares estalagmiticos, también de gran antigiiedad geolégica, lo que
da un especial cardcter a] lugar.
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—Materiales diversos procedentes de la comarca de Gandia

—1 y 2

—9a 16, Cova de les Rates Penaes.—

Zacarés. (Dibujos de Gurrea)., (T. n.).

Coveta

Fig. 1»
Cova Negra.—3 a 8, Cova de la Recambra.

17 v 18
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Probado su piso, resulté ser un amplio yacimiento con abundan-
tisimos restos de cocina y hogares, piezas de silex y de cerdmica, que
pasamos a detallar :

a).—Hasta 0,35 cms. : Muchos huesos de conejo, cabra, aves, al-
gunos de bévido y numerosas conchas de caracol de la especie «ma-
cularia», muy frecuentes en los yacimientos de esta regién. De ceri-
mica $6lo algunos pequeiios fragmentos de vasos no muy grandes
de pared delgada y factura basta, probablemente neoliticos. De silex
una docena de piezas, de las que s6lo dos parecen retocadas, siendo,
con excepcion de una, meras lascas que pudieron servir como malos
cortantes o alisadores. De hueso muchas puntas, al parecer intencio-
nadas, aptas para ser aplicadas a dardos y flechas, siendo, ésto, una
de las mds acusadas caracteristicas del yacimiento.

b).—El tamizado entre los 0,35 y 0,70 cms., dié : Lo mismo citado
en e] punto anterior, pero sin ningiin fragmento de cerimica, mas:
un fragmento de punzén, una valva de caracol, propio de las mar-
jales, de la especie «Syreaea Graellsi», trozos de otra valva de Pec-
ten, junto con dos de cardium.

Dada la poca cantidad de tierra extraida y la resistencia del ma-
terial a dar sintomas claros para su datacién cronoldgica, sélo po-
demos concluir que nos hallamos, hasta los citados 70 ¢cms. en un
posible nexo entre el epipaleolitico y la iniciacién mesolitica, con-
fiando poder resolver, en breve, la indole verdadera de la nucva
estacion.

VI
COVA DEL VELL

En las cercanias de Jaraco, también término de Gandia, visi-
tamos igualmente la muy nombrada por los naturales «Cova del
Vell» (v. mapa nam. 6), resultando ser una oquedad de formacion
tridsica en calizas cavernosas, cuya deleznable consistencia ha dado
una intensa erosion. Por este motivo su piso estd compuesto por
un amplio depésito basal de arenas de caliza que, probado, nos did
un grosor minimo de tres metros, continuando quizd a bastante mds
profundidad, siempre de apariencia estéril, sin ennegrecimiento in-
dicador de hogares.

‘Desechado el recinto ‘de la cueva, practicamos una cata en el
exterior, donde la tierra mostraba mejor aspecto. l.os resultados
fueron poco satisfactorios, pues lo obtenido, cerimica fragmentada,
piezas de hierro y de silex, huesos y alguna valva de caracol, se re-
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fiere probablemente a vestigios historicos o, a lo sumo ibéricos, alli
depositados por circunstancias de excepcién, no siendo aconsejable
continuar las investigaciones en este lugar.

VII
COVA BOLTA

Esti situada sobre la mitad de la vertiente Este de un cerrillo
perteneciente al sistema del Moll6 de la Creu en el llamado Ract
de Company, mirando al pueblo de Real de Gandia y a unos qui-
nientos metros del Monumento al Sagrado Corazén de Jests, en
direccién a Rétova (v. mapa nim. 7).

Pertenece al creticeo, propio y casi general de esta region. Tiene
una pequeiia entrada circular e, inmediatamente, un pasillo alargado
que se ensancha sobre su mitad y, hasta el final, permite al visitante
enderezarse, cosa que al entrar no puede hacer totalmente. Esta
primera cdmara comunica por un paso angosto con otra mis baja.

Sufrimos una contrariedad al observar que el piso de las dos
dependencias estd en plano inclinado hacia el interior, obedeciendo
esto, a que por la entrada han penetrado, a través de los anos, gran-
des cantidades de tierra arrastrada por las aguas de lluvia. Realizada
una pequefia cata, junto a la puerta, confirmamos nuestra aprecia-
cién, pues toda la tierra extraida alli fué estéril, por la razén citada.

Valiéndonos de luz artificial exploramos entonces ¢l extremo
opuesto, es decir el fondo de la segunda cimara, en cuyo interior
tamizamos una poca tierra, observando que nos hallibamos ante
un rico deposito cerdmico que guarda una increible cantidad de
fragmentos cde vasos antiguos en gran confusién, puestos alli por el
arrastre de las aguas. Esta circunstancia impide un estudio estratigrd-
fico en Cova Bolta, por lo menos en todo lo que representa el re-
lleno del angulo de inclinacién. De todos modos y en estas capas
superficiales, por tratarse de piezas de no dificil identificacién,
puede reconstruirse bien el pasado del yacimiento y datarlo con bas-
tante aproximacion.

Retiramos, como resultado de nuestra primera visita —2 de Junio
de 1951—, un centenar de fragmentos de vasos cerdmicos, dos valvas
de pectinculo, una de ellas con agujero en el natis, un clavo de
hierro muy vetusto y algunos restos éOseos de distintos animales.
También recogimos, incrustado en una pequefa cavidad terrosa y
baja del vestibulo, otro fragmento, a todas luces perteneciente a un
ser humano. Se trata de la parte media de un hueso largo del brazo
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que muestra sintomas de gran descalcificacién, quizd por haber estado
durante mucho tiempo sometido a la accién atmosférica, siendo
probablemente un producto transportado a la cueva por una cir-
cunstancia excepcional o también, caso mds probable, por él arrastre

LeRAMICA FINA, NEGRA, PULIMENTADA

P T R

Barro Rosizo

L

L]
(8

-

Fig. 3.»—Cerdmicas de “Cova Bolta”, Gandia. (Segin Gurrea).

’

de las aguas, ya citado, lo que nos ha hecho pensar en la existencia
de posibles enterramientos en la parte superior de la ladera.
Por lo que respecta a la ceramica (fig. 3.), debemos hacer notar
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la existencia de piezas finas de pasta negra y brunida, de paredes
delgadas y muy bien cocidas que aparecieron mezcladas con otras
“de factura ibérica, ésta generalmente sin decoracién, menos un
trozo que muestra unas rayas rojas paralelas y también con otros
tipos mds arcaicos de tradicién neolitica e indigena, segin deducimos
por la tosquedad de sus masas y factura. LLas muestras que poseemos
denuncian una especie de ollitas de poca capacidad para la cerdmica
que hemos denominado de pasta negra y brufiida. Lo mismo ocurre
con otros fragmentos, que tienden a agrandarse, que, manteniendo
las mismas formas, nos parecen malas imitaciones de las anteriores,
delatando mis toscos y simples alfareros.

En los tipos ibéricos predomina el barro rojizo de buena coc-
ci6n, dando jarras y platos, de los que obtuvimos dos buenos frag-
mentos de distinta pieza y también vasitos de pared recta, junto con
otro, de la misma técnica, que parece corresponder a un platillo,
estos ultimos de extrema delgadez, sin alisado ni decoracién y de uso
prictico.

Entre los trozos de industria mas arcaica distinguimos una base
de una especie de tinajilla de fondo plano, no propia de las formas
del neolitico, ni tampoco del eneolitico, a pesar de la tosquedad
de su barro, grisiceo y mal cocido, mezclado con gruesos granos de
caliza cristalizada. Examinada esta pieza detenidamente, hemos ob-
servado la curiosa circunstancia de que contiene, trabada en su
masa originaria, una pequena particula de cerimica rojiza, igual a !a
de los vasos ibéricos. Esto nos revela la posible existencia de una
alfareria que produjera en varias calidades a un mismo tiempo.

Ahora, si tenemos en cuenta las dos valvas de marisco, una de
ellas agujereada en su vértice, e| clavo y los materiales de arrastre,
por ejemplo, el hueso humano, la proximidad del llamado «Molld
Terrer», del que hablaremos a continuacién y cuya existencia nos
fué dada a conocer por D. Juan Abargues Settier, vecino del Real
de Gandia que nos ayudé en nuestra prospeccién, y otras versiones,
que coinciden en que por todos aquellos contornos abundan los res-
tos cerimicos «n situ», hemos de convenir que nos encontramos
ante una amplia estacién que debe corresponder a una numerosa
colonia o agrupacién de los primeros tiempos de nuestra historia v

. ya parcialmente influenciada por la presencia de gentes forasteras :
fenicios, griegos, focenses, cartagineses y quizd también romanos en
sus ultimos tiempos. :
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VIII

MOLLO TERRER

_ Frente a Cova Bolta v sobre la Fonteta de Company, en el rincon

del mismo nombre, en llas inmediaciones del Real de Gandia, se
halla el «Moll6 Terrer» del que acabamos de hacer mencion (véase
mapa num. 8).

Aparte de la noticia proporcionada por el sefior Abargues, pu-
dimos enterarnos que el fallecido P. Segarra, S. J. y otros benemé-
ritos acompanantes de su tiempo, habian localizado restos arqueo-
l6gicos y practicado algunas catas de cierta consideracion, habiendo
obtenido materiales no especificados, cuyo paradero se ignora.

Se trata de un espolén montafioso, empalmado a los cerros veci-
nos, que se adentra, en forma de cabezo, entre el Rac6 de Company
y el de Part, dividiendo, junto con la loma donde se enclava la Cova
Bolta, estas zonas. Su altura, no calculada exactamente por nosotros,
serd aproximadamente la de un centenar de metros o quizd menos.
Ell yacimiento se halla en una Illanada, en su propia cumbre, y quizd
también en sus aledafios orientales.

Nuestra prospeccion, realizada el 6 de Junio de 1951, di6 los
siguientes resultados: Fueron apreciados en toda la ladera Este,
subiendo por el camino de la fuente, vestigios de primitivo trifico y
ocupacién, sélo advertibles para quien estd en antecedentes de 'o
que acontece en 'la cumbre. Cerca de ésta aparecen una serie de
explanaciones artificiales que podrian interpretarse como realizadas
por agricultores modernos para el cultivo de algarrobos, pero, aunque
aprovechadas en parte para esto, su origen es muchisimo mis remoto.
Los lindes los constituyen ruinas de antiguas paredes de piedra seca,
distinguiéndose algunos basamentos, habiendo notable diseminacién
de pedruscos transportados que sirvieron para aquellas primitivas
construcciones, que muestran las sefiales inequivocas de la gran
antigiiedad de su traslado y aprovechamiento. El piso de tales bancos
lo forma una tierra ennegrecida, orgidnica, no propia del diluvial
caracteristico en las explotaciones agricolas montafiosas de esta re-
gion.

Ya en la cumbre del altozano se observa que fueron también alli
realizados trabajos de allanamiento y enrasado, persistiendo murillos
de piedra suelta, formando atn mdrgenes, que se delatan como claros
vestigios arqueolégicos. Sobre esta plataforma final, pueden reco-
gerse fadcilmente numerosos fragmentos de cerdmica gris, mal cocida,
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y llevando arcilla y mica en su composiciéon, similares a los que he-
mos denominado de tradicién neolitica entre los aparecidos en la
inmediata Cova Bolta. Estos restos estdn a la vista y seguramente, en
su mayor parte, proceden de las pequeiias escombreras dejadas por
el P. Segarra, apenas reconoscibles. Existen también hiladas de piedra
a ras del suelo que denuncian las formas de viejas edificaciones,
siempre de 4rea muy reducida con tendencias ovales o circulares.
También, y como resultado de las pruebas del P. Segarra, debemos
destacar la existencia de una construccién en cono truncado de unos
2,5 metros de didimetro, excavada hasta una profundidad de 1,50, que
no cabe identificar como cisterna ni pozo, sino simplemente como
silo.

Pero, entre todo lo expuesto, descuella un monticulo de tierra
puesta, trabada con pedruscos sueltos, situado al final de la cabecera
Norte y limitando el emplazamiento. Su altura, considerada al nivel
de la explanada, no serd menos de cinco metros, teniendo su base
un minimo de diez. En modo alguno pudo ser una atalaya o torreén,
puesto que no hay en él resto alguno de paredes, ni tampoco piedras
a su alrededor. Creemos, por tanto, que nos hallamos ante una
posible construccidn funeraria, concretamente un timulo no excava-
do, pues nos consta, seglin version de D. Gayetano Garcia, amigo
y compafiero de] P. Segarra, que éste, opinando lo mismo, no lo
hizo, aunque fué, durante algin tiempo, su proposito.

Sélo nes queda consignar que, como final de nuestra visita,
practicamos, en distintos lugares, varias catas mindsculas y en todas
ellas obtuvimos restos cerdmicos, 0seos y también ‘malacoldgicos en
una, junto con dos lascas de pedernal, todo de ambientacién clara-
mente protohistérica.

* * %

Estas son, en resumen, las actividades llevadas a cabo WGltima-
mente en conexion con la Comisaria General de Excavaciones que
a uno de nosotros (Gurrea) ha tenido a bien nombrar Comisario
Local de Gandia, y con la orientacién del Servicio de Investigacion
Prehistérica de la Exema. Diputacién de Valencia, el cual a suge-
rencias nuestras, ha iniciado una serie de nuevas y metodicas exca-
vaciones, que no dudamos serdn fructiferas, en estas tierras
gandienses, tan extraordinariamente ricas agricola, industrial y ar-
queoldgicamente. '

STER
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1 y 2.—Grabadcs pisciformes en la entrada de la “Cova de les Rates Penaes”
(Rotova)
3 y 4—Grabados en la covacha de la rampa de acceso a la “Cova de les Rates
Penazs” (Rétova)
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BALTASAR RULL VILLAR
(Valencia)

Origenes prehistoricos del proceso penal

El arte rupestre, primera manifestacion grifica de la historia de
la Humanidad, nos ha ido dando a conocer una serie de aspectos
de la vida del hombre primitivo que han contribuido en gran ma-
nera a levantar el velo de los primeros pasos de aquél sobre la tierra.
Parecia hasta ahora limitada la interpretacion de esas escenas a no-
ciones elementales referidas a la manera de vestir, de cazar, de de-
fenderse.

No sabemos que hasta ahora se haya hecho ningin trabajo sobre
un aspecto tan fundamental como la vida juridica, que debe estimar-
se consustancial con la naturaleza humana por la doble calidad que
el hombre tiene de ser racional y sociable. Y como juzgamos que
el tema es de un interés trascendental, hemos querido dar a conocer
un ensayo nuestro sobre la materia por estimarlo como el mejor
homenaje que podamos rendir a Jla memoria de Don Isidro Balles-
ter, aquel ilustre hombre de ciencia que polarizé su vida sobre la
Historia y el Derecho.

Tenemos con Don Isidro Ballester una deuda de gratitud muy
dificil de pagar. El, jurista clarividente, maestro de la jurispruden-
cia, abogado de vocacién, tenfa pasiéon por el estudio de la Historia
por una razén de bondad cristiana, porque la Historia nos presenta
la vida a distancia y libre de impurezas.

Por eso se entregd al estudio de la Historia y al del Derecho,
que es la técnica que hace posible la arménica convivencia humana.

Y en ambas cosas, en la Historia y el Derecho, lo tuvimos como
maestro que guidé nuestros pasos con sus consejos y con sus leccio-
nes. En ambas ramas del saber fué una figura sefiera que honré a

A
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su patria. Espafia, y mds concretamente Valencia, no saben lo que
han perdido al perder a Ballester por su talento de investigador, por
su genio creador, por su vida ejemplar. El conoci6 y alent6 el en-
sayo que hoy damos a conocer en estas piginas como el mejor ho-
menaje a su memoria. El, como yo, estaba convencido de que no
cabe duda que, en sus inicios, la Humanidad debi6 tener un senti-
miento primario de justicia y que sus reacciones debieron ser inme-
diatas y violentas. LLa existencia de una legislacién penal supone un
grado muy avanzado de evolucién. ;

En un primer estadio, la estimacién del hecho punible debi6 ser
completamente arbitraria. Toda accidén por la cual una persona pu-
diera sentirse ofendida, debi6 provocar una reaccién contraria sin
sujecion a normas preestablecidas de valoracién penal, no sélo en
cuanto a] delito, sino en cuanto a la pena y al grado de la misma.

Posteriormente debié surgir la costumbre penal para proporcio-
nar la reaccién a la accién. Y tdltimamente surgieron ulteriores limi-
taciones hasta sustraerse completamente de la esfera individual el
derecho de penar, estableciendo el monopolio de. la sociedad mis o
menos rudimentaria.

L.a transformacién de la arbitrariedad individual en normas so-
ciales es, pues, un fenémeno de civilizacién avanzada, de depuracién
cultural. En este momento nace la norma procesal. La existencia
del rito, del procedimiento, supone ya una garantia, la existencia de
un juicio, es decir: e] imperio sereno de la razén comparando pre-
misas y llegando a consecuencias. El Derecho entonces ha salido va
de la confusa nebulosa del instinto, de la reaccion en estado coloide,
para adoptar formas de seguridad y de conciencia.

Se citan con asombro, por los historiadores del Derecho Penal,
fechas remotas de legislacién primitiva.

Se habla del Codigo de Hammurabi, principe asirio, que se hace
datar de veinte siglos antes de J. C., o sea, de hace unos cuatro mil
afios; y de las famosas Leyes de Manii, compendio de legislacién y
de filosofia indostinica, de hace tres mil anos.

Todos los monumentos legislativos de Solén y Licurgo en Gre-
cia, y los de Roma, son demasiado recientes para nuestro objeto.

Segtin Estrabén, los tartesos, que tan brillante esplendor alcan-
zaron en el Sur de Espaia bajo el reinado de Argantonio, tenfan
una civilizacién antiquisima y leyes escritas hace seis mil afios.

No se aleja mds el Derecho Penal conocido; y todo €l pertenece
a los dominios de la Historia.

= BRI
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Con anterioridad a las leyes mosaicas, no sabemos de otra cosa
que una ley natural conocida por la conciencia; pero deformada
con todas las pasiones y errores propios de una época de barbarie
que va hundiéndose poco a poco, a medida que se aleja, en una os-
curidad cada vez mayor.

Ignoramos si se ha estudiado nada acerca del Derecho Penal en
la Prehistoria; pero no cabe duda que existia.

Y, una vez mis, Espafia nos da la leccidon y el ejemplo. Quere-
mos hoy dar cuenta, con orgullo, de que hace de diez a quince mil
afios, en aquella época remotisima en que Europa entera, madre de
la civilizacién, se hallaba envuelta en las impenetrables sombras de
la més absoluta barbarie, cuando todas las manifestaciones de la vida
eran tan rudimentarias que parece inconcebible que en tiempo al-
guno nuestros antepasados hubieran podido pasar por ellas, ya en
Espaiia existfa un nivel moral y juridico realmente maravilloso, y
existen pruebas grificas de que, entre las tribus del tibio y edénico
Levante espafiol, se aplicaba la justicia conforme a normas y garan-
tias procesales demostrativas de lla jerarquia espiritual de nuestra
Patria y de su eterno magisterio tan injustamente discutido.

En el verano de 1935 tuvo lugar el descubrimiento mas impor-
tante que haya registrado en los Gltimos afios la investigacion hist6-
rica : el de las pinturas rupestres de estilo naturalista, hasta esa fecha
desconocidas, que se encuentran en el barranco de Gasulla, en el
corazén de la historica comarca del Maestrazgo, en la provincia de -
Castelldn.

Se debieron los primeros trabajos de investigacion a un meritisi-
mo grupo de intelectuales agrupados en la Sociedad Castellonense
de Cultura, si bien posteriormente se estudiaron a fondo por Ober-
maier, Breuil y Porcar (1).

Necesitamos dar, aunque sea muy sucintamente, una idea del
escenario, segiin Obermaier.

El barranco de Gasulla es una profunda e imponente hoz flan-
queada por altos y escarpados paredones.

I.a vista se pierde sobre bosques tupidos de encinas que se sumer-
gen en la hondura del propio barranco. Grupos pintorescos de no-
gales esconden, barranco arriba, el arranque de la garganta, donde,
entre masas de juncos, culantrillos y helechos, nacen algunos ma-

(1) H, BREUIL, H OBERMAIER y J. POCAR: “Excavaciones en la Cueva
Remigia”. Memorias de 1a Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, ni-
mero 136. Madrid, 1935.
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nantiales que, después de corto recorrido en pequefias cascadas,
vuelven a desaparecer en la profundidad.

Este sitio encantador era, para los n6madas del cuaternario final,
un privilegiado parafso cinegético. Alli se reunian los animales es-
pantadizos de la meseta calcdrea y 4rida de los alrededores, para
apaciguar la sed en los frescos manantiales que en aquellos tiempos
remotos formaban arroyos abundantes, capaces de socavar con fuer-
za aquel hondo barranco. Estos animales encontraban refugio en los
bosques y matorrales cuando huian perseguidos por el hombre pri-
mitivo.

Sabido es que dichos hombres eran cazadores némadas. Es pro-
bable que, como en la tltima glaciacién las condiciones climatolog:-
cas eran muy desfavorables, durante la estacion fria vivirian en las
comarcas mis abrigadas de la costa y durante el verano extenderian
sus correrias hasta las alturas indicadas, a mis de 800 metros sobre
el nivel del mar. Aqui encontraban natura] habitacién en oquedades
producidas por la erosion en las riberas del barranco y laderas de
las montanas, en cuyas paredes inmortalizaban por la pintura los
acontecimientos de su vida errante que constituian sus preocupacio-
nes y emociones principales.

Uno de estos abrigos, el conocido por Cueva Remigia, nos ha
legado una considerable cantidad de pinturas y no solamente repro-
ducciones individuales de personas o animales, sino también valio-
sas pinturas de grupos y escenas de la vida de nuestros antepasados
del final de la Era Glaciar.

Las pinturas de la Cueva Remigia son consideradas de edad cua-
ternaria por sus investigadores. El admirado profesor Hugo Ober-
maier, autoridad superior en estas cuestiones, hace observar que los
hombres representados en estas pinturas llevan exactamente las mis-
mas armas e idénticos adornos que se encuentran junto a los esque-
letos en las sepulturas del Paleolitico superior.

Fil abate Breuil, profesor en el Instituto de Paleontologia Hu-
mana de Parfs, observa por su parte, que no se encuentra represen-
tado ningdin animal doméstico y que no ofrece duda que este arte
corresponde a una época preagricola y prepastoral y, por consi-
guiente, preneolitica. Pertenecen, segin él, al Paleolitico superior.
L.a escuela espafiola de Arqueologia ha mantenido el criterio de
considerar estas pinturas como post-paleoliticas. Sean de uno u otro
periodo, nos separa de ellas un espacio de tiempo no inferior a diez
o quince mil afos.

g I
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Aquel arte se hallaba al servicio de las preocupaciones religio-
sas v, sobre todo, de las de indole mdgica.

Las fotografias de Codina y los calcos del gran artista Porcar,
han conseguido las mejores reproducciones que hasta ahora se han
hecho de las pinturas rupestres del Levante espafiol.

A la gentileza de Porcar debemos la adjunta reproducciéon de
una escena existente en la quinta cavidad de la cueva (Liam. L.%).

Se trata de una «falange» de diez arqueros, en parte algo dete-
riorada. Los individuos levantan por encima de sus cabezas sus ar-
mas, entre las cuales se ven tantos arcos como flechas. Los cuerpos
son sencillos y alargados y los pies cortos. E] tltimo arquero tiene
un delantalillo con flecos que cubre la parte posterior.

A diez centimetros mas abajo, y algo mis a la derecha, se halla
una figura humana tendida en el suelo con la cara hacia abajo. Pa-
rece un hombre muerto que tiene en su parte posterior clavadas va-
rias flechas.

En presencia de esta escena, que con ligeras variantes se repite
en otros lugares de la cueva, no puede dudarse que se trata de la
ejecuci6on formal de una pena capital; la primera del mundo de que
tengamos noticia.

Este terrible castigo presupone, por tanto, una accién punible.
Como toda ley penal, viene a ser la sancién de una norma prohibi-
tiva, deducimos, como es logico, que e] penado viol6 una prohibi-
ci6n. En ¢l orden de las conjeturas, tnico en el que podemos aven-
turarnos para la interpretacién, a base de los datos conocidos, nos
encontramos con las siguientes hipdtesis : puede tratarse de un
miembro de la propia tribu o de un extrafio a ella.

En el primer caso hemos de recordar que se trata de pueblos ca-
zadores. Una infraccién contra las reglas de la caza suponia un aten-
tado contra los altos intereses econdémicos, sociales y hasta politicos
de la tribu.

Cabe suponer, entre estas infracciones, la violacién de la inmu-
nidad de algdn animal sagrado (como, por ejemplo, el totem de 'a
tribu), violacién de los ritos o sacrificios para propiciar la caza, pro-
vocando con ello la enemistad de los espiritus o dioses protectores;
la invasién de algin bosque o lugar sagrado o inviolable; la con-
ducta imperita del cazador provocando el alejamiento de la caza,
efcétera.

Cabe el supuesto de que el penado fuera un extrafio. Las otras
representaciones de la misma escena de ejecucién a que hemos alu-
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dido, acusan notables diferencias de aspecto entre los agresores y su
victima. Podria tratarse, en este caso, de la ejecucién de un prisio-
nero de guerra o de un cazador furtivo invasor de los terrenos se-
fioreados por la tribu que lo castiga, o violador del tabi de esta
misma tribu.

En todo caso llama la atenci6én en estas escenas: la ordenada
disposicién de los arqueros sometidos, como se aprecia, a una dis-
ciplina, y su actitud estdtica que elimina toda posibilidad de inter-
pretar la escena como una persecucién o lucha. Robustecen estas
observaciones la conviccién de que se trata de la culminacidén de
un proceso penal, lo cual representa un avance admirable en el or-
den juridico. ;

Los arqueros elevan sus armas sobre sus cabezas en actitud de
aclamacién o grito de triunfo o paso de danza sagrada. Es casi se-
guro que la justicia iria revestida del prestigio religioso que la acom-
pafiaba en todos los pueblos antiguos (2).

(2) Sobre estas pinturas habla Obermaieren su *“Altsteinzeiliche Justizpflege”
Paideuma, I 5, pag. 193, Leipzig, 1939, publicacién de la que tuvimos noticia
bastante tiempo después de haber expuesto nuestra opinién a este respecto en
“Origenes del Proceso Penal”, en Revista de la Escuela de Estudios Peniten-
ciarios, II, num. 10, pag. 32, Madrid, 1946. Sobre este temsa ver ademés nuestro
articulo: “Origen prehistorico de nuestra cultura juridica”. “Levante”, Valen-
cia, 29-XT1-1949. :

S,



RULL.—“Origenes prehistéricos del proceso penal” , : LAM. I

Escena de asaetamiento en una pintura rupestre de cueva Remigia (Ares del
Maestre, Castellon) (seglin Porcar)



FERNANDO PONSELIL CORTES
(Alcoy)

Rutas de expansién cultural almeriense
por el norte de la provincia de flicante

Cuando sobre el mapa de la provincia de Alicante ibamos colo-
cando los yacimientos influenciados culturalmente por Almeria, tro-
pezibamos con la dificultad de su clasificacién por la cantidad de
extrafias culturas que, entrelazindose, imposibilitan su clasificacién
sin un estudio detenido y largo, no obstante nuestras constantes in-
vestigaciones cuyos resultados vamos anotando cuidadosamente por
grupos de diferentes culturas, para en ulteriores trabajos poder dar a
conocer la labor desarrollada metédicamente durante 34 aiios.

Desde que los hermanos Siret, en labor paciente, daban a cono-
cer, con sus excavaciones, los yacimientos almerienses y murcianos,
cuyo foco cultural lo constituye el Algar, del que toma nombre esta
importante cultura, los trabajos de arqueologia han contribuido a su
estudio, con valiosas aportaciones, tan necesarias para el esclareci-
miento de una de las mds interesantes culturas peninsulares; pero
las caracteristicas establecidas por los Siret siguen siendo fundamen-
tales y aunque algo se ha avanzado, quedan aun muchos problemas
por resolver. :

El nimero de descubrimientos realizados en la zona argdrica
(Murcia, Albacete, Alicante, Jaén, Granada y Almeria) en los tlti-
mos 30 afos demuestran que, a medida de su alejamiento del foco
principal, reciben influencias que modifican los tipos, dando lugar
a distintas variedades, por lo cual nos encontramos con el confusio-
nismo de que si las estaciones de «Mas de Menente» y «Mola Alta
de Serelles» corresponden o no a la cultura argirica. Si nos amol-
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2 FERNANDO PONSELL CORTES

damos a la tipologia pura de la cerdmica del Algar, indudablemente
tendremos que retroceder 50 afios en los estudios de la expansion real
y verdadera del Algar, lo que supondria la excavacién inmediata de
todos los yacimientos que pudieran marcar las distintas rutas de su
expansién; como ésto lo consideramos de todo punto imposible,
de momento, intentaremos seguir los caminos que a través de Mur-
cia, nos seiiala don Emeterio Cuadrado (1), los cuales nos llevan por
el valle de Yecla a la provincia de Alicante, en donde encontramos
en Villena el poblado de «Fl Serrico» (v. mapa nim. 1) que visita-
mos en mayo de 1940; se halla situado en el centro de la vega de
Villena, sobre un promontorio de forma rectangular y a unos cuatro
kilbmetros escasos de la desembocadura del citado valle y segin pu-
dimos apreciar a simple vista, ocupa una extensién de 45 m. de lar-
go por 20 de ancho, medidas aproximadas; el material que recogi-
mos en su superficie es de| tipo algarico.

Siguiendo por el valle de Biar hasta llegar a Bafieres, en la ver-
tiente sur de la «Pefia de Blasca», encontramos otro poblado (v. ma-
pa nim. 2) de las mismas caracteristicas, dominando el Sur dicho
valle y por el Este el nacimiento del rio Vinalopé.

Internindonos por la Sierra de Mariola en el término de Alfafara,
esti el poblado de «Monserraes» sobre un promontorio que domini
por el Norte el valle de Agres (v. mapa nim. 3); su material es
idéntico al de los yacimientos anteriores.

En Agres, visitamos la «Mola», situada en la vertiente norte
de la Sierra de Mariola, sobre un saliente rocoso de la misma,
que domina e| centro del valle (v. mapa niim. 4). Esta estacién la
consideramos de un extraordinario interés, pero por desgracia pue-
de darse por perdida para la ciencia pues estd roturada y con es-
pléndida plantacién de vifias; el material recogido es también de
El Algar.

Ocupando la estribacién norte y oeste de la Sierra Mariola, do-
minando por el norte la garganta de entrada al Valle de Agres, y
por el este la plana de Muro, se halla el poblado de «El Flare», de
Agres, de una extensién de unos 10 m. de largo, por unos 6 de an-
cho; las cimentaciones de sus casas se ven a simple vista; el mate-
rial es idéntico al de «LLa Mola» y parece una avanzada de dicho
poblado (v. mapa ndm. 5).

(1) EMETERIO CUADRADO: “La expansién de la cultura de Bl Argar a
traves de Murcia”.—Croénica del III Congreso Arqueologico del Sudeste Espafiol
(Murcia, 1947).—Cartagena, 1948, pig. 66 y ss, lam. VIL .
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RUTAS DE EXPANSION ALMERIENSE 3

En la estribacién sur de la Pefia Benicadell existe un abrigo de
unos 2 m. de profundidad, denominado «Cueva del Oro» (v. mapa
nim. 6), donde el afio 1920 se encontraron unos tubitos de oro que
no pudimos ver al visitar e| lugar del hallazgo, porque habfan sido

VALENCIA ROV
; e
i Agres < B0
i Miafary ¥ a o™ b g path A
ALBACETE ™~ (g . ;;,._._ 5 H 3“" B svall de Meals
"\__ Y ""'—-‘__ _.':',,.v" M "% Coancenlaina ?h
J Baneress s e
G - )
{ e o .-E] on!-“‘,’ q 10

MURCIA /
!l .
'f-
/
i

-'-‘ _.O ¥i E'\ueh,

Mapa de la provincia de Alicante con indicaciéon de la ruta de expansiéon
cultural almeriense. Segin Ponsell.

1. El Serrico (Villena).—2. Pefia de Blasca (Bafieres).—3. Monserraes (Al-
fafara) —4. La Mola (Agres).—5. El Flare (Agres).—6. Cueva del Oro (Gaya-
nes).—1. Hl Sercat (Gayanes).—8. El Conico (Lorcha).—9. El| Castellaret (Al-
coy).—10. Mas de Menente (Alcoy).—11. Mola Alta de Serelles (Alcoy).—12. San
Cristébal (Cocentaina)—13. El Castellet (Margarida).—14, Tossal de la Roca
(Vall de A'cald).—15. Pena de la Retura (Vall de Alcald).—16. Pefia Forada
(Vall de Alcala). i

vendidos a un platero de Valencia. Las cerdmicas que recogimos en
las tierras revueltas a consecuencia del hallazgo del oro, acusaban
las mismas caracteristicas ya descritas.

A un kilémetro y medio de la «cueva del Oro», situado sobre
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un saliente rocoso de la misma vertiente de Benicadell, se halla el
denominado «Sercat», de Gayanes (v. mapa nim. 7) (2); en sep-
tiembre de 1921 visitamos dicho emplazamiento, encontrando un
timulo de forma circular, de unos 12 m. de didmetro por unos 4 de
altura; en sus alrededores, en el laboreo de las tierras, su propieta-
rio encontré unos 20 enterramientos, entre ellos seis dentro de gran-
des vasijas y el resto sin ellas; al volver en el afio 1923 al «Sercaty,
lo encontré abierto de sur a norte y en el centro un banco de forma

“circular donde, segiin indicacién del propietario, se encontraron
grandes vasijas (3).

En Lorcha, en el limite noroeste de la provincia de Alicante, y
siguiendo la misma trayectoria de los yacimientos mencionados, se
halla el denominado «El Conico» (v. mapa nim. 8); se trata de un
pequeiio poblado de unos 10 m. de extensién; en someras catas re-
cogimos materiales como los de «Mola» de Agres.

En término de Alcoy, partida de Palop, situado en la vertiente
suroeste de Mariola, a unos 4 Km. de «Mas de Menente» y unos
12 de Bafieres, se halla emplazado «El Castellaret» (v. mapa niime-
ro 9) de caracteristicas exactas a las del citado «Mas de Menente» y
«Peiia de la Blasca»; viene a medir unos 50 m. de largo, por unos
35 de ancho; en nuestra visita, efectuada en agosto de 1949, encon-
tramos revuelta su parte alta pero pudimos recoger un buen pufado
de hojas de sierra en silex juntamente con buena cantidad de cera-
mica (4).

Para completar la serie de yacimientos que estamos resefiando,
citamos «Mas de Menente» (v. mapa nim. 10) y «Mola Alta de Se-

(2) E. PLA BALLESTER: “El Sercat de Gayanes (Alicante)”.—Comunica-
ciones del S. I. P. al Primer Congreso Arqueoldgico de Levante.—Trabajos Va-
rios del S. I. P, nim, 10.—Valencia 1947, pég. 27 y ss.

(3) Dicho material fué recogido por D. J. J. Senent IbAfiez, que dirigié la
excavacion.

Este asunto fué ampliamente debatido en la sesi6én del I Congreso Arqueo-
légico del Levante Espafiol, al leerse la comunicacién del sefior Pla Ballester,
citada en la nota 2; insistiendo don Isidro Ballester Tormo en que habia error
en toda esta interpretacién reafirmando lo expuesto por el sefior Pl4 en el
trabajo en cuestién, en el que se clasifica el “Sercat” como posiblemente de
los primeros momentos del bronce.

(4) Hemos de hacer constar desde estas lineas nuestro agradecimiento a su
propietario, don Antonio Aracil, por las innumerables atenciones de que nos
hizo objeto.
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relles (v. mapa nim. 11), pero como existe amplia bibliografia sobre
ambos, a ella nos remitimos (5).

En la vertiente sureste de la Sierra de Mariola y dominando la
vega de Cocentaina, en término de ésta, se halla «San Cristébal»
(v. mapa niim 12), poblado de unos 30 m. de largo por 18 de ancho,
con material de influencia caracteristica del Algar. En superficie re-
cogimos buena cantidad de cerimica y algunos dutiles de trabajo.

En Margarida, sobre una pefia de forma tumular, de unos 35 m.
de altura, dominando la entrada oeste del Vall d’Alcal4, estd em-
plazado «El Castellet» (mapa nim. 13), de unos 8 por 6 m. Es una
magnifica atalaya de| estrecho paso mencionado, lo que nos hace
suponer fuera una avanzada o punto de defensa. ,

El «Tossal de la Roca» en Vall d’Alcald. A unos 2 km. escasos
de «EIl Castellet» y a la salida de la garganta antes citada, levdntase en
barrera infranqueable, la mole rocosa que cierra la estrecha salida
por el este (v. mapa n.° 14). El poblado alcanza unos 100 m. de lon-
gitud (norte a sur) por unos 60 de ancho, con un acantilado, al oeste,
de unos 70 m. de altura. Se trata del poblado mis importante de
Vall d'Alcald. Recogimos gran cantidad de cerimica, molinos de
mano, sierrecillas de silex y otros ttiles de trabajo.

A 6 km. del anterior, en direccién sur, encontramos sobre un
'macizo montafnoso la llamada «Pefa de la Retura» en el mismo Vall
d’Alcald (mapa ndm. 15) inaccesible por e] norte, sur y este y pro-
tegida por el oeste por un foso de 4 m. de profundidad y 6 de an-
cho, todo lo cual lo hace inexpugnable. El poblado mide unos 10
metros de largo por S de ancho, de sur a norte. Encontramos una
vasija ovoide casi completa, de 30 cm. de altura y 20 de didmetro
miximo, conteniendo en su interior un esqueleto, casi completo,
de conejo; un molino de mano y algunos dtiles de trabajo, comple-
tan nuestros hallazgos en este poblado.

En el mismo Vall d’Alcald, al noroeste, formando tridngulo con
los dos mencionados, dominando por el norte el Vall de Gallinera,
por un acantilado de unos 100 m. de altura; oor el este el camino de

(5) FERNANDO PONSELL: “"Excavaciones en la finca de Mas de Menen-
te, Alcoy”. Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades,
numero 78. Madrid, 1926.

LUIS PERICOT y FERNANDO PONSELL: “El poblado de Mas de Menen-
te, Alcoy”. Archivo de Prehistoria Levantina, I, pag. 101. Valencia, 1928.

ERNESTO BOTELLA CANDELA: “Excavaciones en la Mola Alta de Sere-
. lles, Alcoy”.—Memorias de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades,
numeros generales 79 (Madrid 1926) y 94 (Madrid 1928).
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herradura que comunica ambos valles y por el sur la entrada del
Vall de Ebo, se encuentra la «Pefia Foradd» (v. mapa n.° 16), po-
blado de unos 8 por 4 m., en el que recogimos algunas cerdmicas
y silex, atribuibles a la misma cultura algarica.

Asi, pues, hay una ruta de entrada que desde el valle de Yecla,
pasa por Villena («El Serrico»), sigue por Baieres («Ll.a Blasca») y
por el macizo de Mariola llega a Alfafara («Monserraes»), Agres («La
Mola» y «El Flare»), Gayanes («Cueva del Oro» y «El Sercat») y
L.orcha («E1 Conico»), en el limite de la provincia de Valencia.

Podria, también, establecerse otra ruta que, partiendo de Ori-
huela, pasara por Biar, enlazando con «E] Castellaret» de Alcoy.
Por no haber comprobado todavia personalmente los poblados de
esta posible ruta, la enlazamos provisionalmente desde Bafieres con
Alcoy, Cocentaina («San Cristébaly), Margarida («El Castellet») y
Vall d’Alcali («Tossal de la Rocan, «Pefia de la Retura» y «Pefia
Foradi»).

La conclusién que sacamos de las anteriores lineas es que si las
rutas culturales almerienses enlazan perfectamente a través de la
provincia de Murcia con las sefialadas en e] norte de la provinecia
de Alicante, es indudable que la expansién existe'y puede admitirse
que la influencia de otras culturas hayan absorbido parte de 1a tipo-
logia cerdmica; en cuanto a los metales, si tenemos en cuenta que
los centros mineros se hallan a doscientos cincuenta kilémetros, los
mis proximos, tendremos forzosamente que reconocer que en
estos poblados han de ser escasos. De todas formas, mientras
las excavaciones sistemdticas no se lleven a efecto, siempre serd un
problema de dificil solucién el estudio de la difusién de tan intere-
sante cultura.



LUIG] BERNABO BREA
(Ttalia)

Civilta preistoriche delle isole eolie

Le isole Eolie erano fino a pochi anni addietro pressoché ignote
da| punto di vista preistorico.

A parte sporadici rinvenimenti di accette levigate e di ossidiane
lavorate, un solo scavo sistematico vi era stato fatto nel 1928 dal
Sen. Paolo Orsi nella contrada Diana dell’isola di Lipari (1).

Scopo dello scavo era stata l’esplorazione della necropoli greca
e romana dell'antica Lipari e per caso al di sotto delle tombe era
venuto in luce uno strato preistorico con abbondantissima industria
su ossidiana, ceramica d’impasto en un frammento di ceramica di-
pinta a tremolo sottile marginato, con ansa a rocchetto, del tipo
ben noto nelle Puglie e nel Materano, che aveva permesso di classi-
ficare come neolitica quella stazione (2).

Convinto che le piccole isole dovessero aver avuto nel neolitico
un 'importanza di primo piano e considerando d’altra parte che la
richezza di ossidiana doveva aver suscitato nel neolitico una intensa
vita nelle isole, inmiziai fin dal 1942 una sistematica esplorazione
dell'arcipelago eoliano. Le ricerche, interrotte dalla guerra, ripre-
sero dal 1946 a oggi.

Fin dalla prima ricognizione (Luglio 1942) mi resi conto della
straordinaria ricchezza di resti preistorici in quasi tutte le isole.

In moltissime zone i campi nereggiavano di scheggie di ossidia-

(1) P. ORSI: Bullettino di Paletnologia Italiana, XL VIII, 1928, p. 88; Noti-
zie degli Scavi di Antichiti, 1929, p. 61,

(2) U. RELLINI: “La piii antica ceramica dipinta in Italia”, Roma. Col-
lezione Meridionale editrice, 1934, tav. C,3 e p. 106.
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na, residui di una intensa lavorazione preistorica durata per secoli.

Giacimenti di ossidiana esistono solo nell'isola di Lipari. Due
dei molti crateri che costituiscono I'ossatura dell’isola, quello del
Monte Pelato e quello detto la Forgia Vecchia, sopra ’attuale bor-
go di Canneto, hanno eruttato grandi colate di ossidiana. La pit
appariscente € quella delle Rocche Rosse, eruttata dal Monte Pela-
to, grande fiume nero che, aprendosi un varco nella barriera di
bianche pomici, raggiunge il mare alla Punta della Castagna all’estre-
mo Nord Est dell’isola, fra Canneto € Acquacalda. Ricerche recenti
di Giorgio Buchner (3) hanno pero indotto a credere che I’eruzione
a cui si deve tale colata sia di etd relativamente recente. Le pomici
proiettate nella prima fase, esplosiva, di quella stessa eruzione di
cui fa colata di ossidiana rappresenta la fase finale, effusiva, si so-
vrappongono infatti in regione Papesca a un suolo battuto terroso
in cul, insieme a resti di carbone e a scheggie di ossidiana, racco-
gliemmo anche un frammento di ceramica. Ma comunque le pomici
dell’ultima eruzione ricoprono numerose minori colate di ossidiana
affioranti sulla riva del mare, che ben avrebbero potuto essere sfrut-
tate dai primitivi.

PANAREA
l.-CALCARA

Le nostre ricerche si concentrarono dapprima supratutto nell'iso-
la di Panarea (4). Oltre a minori zone povere di materiali (Caste-
llo, Punta di Drauto, ecc.), si scavarono qui tre stazioni preis-
toriche. Alla Calcara si trovarono due strati preistorict, di cui quel-
lo superiore, attribuibile alla prima eta del bronzo, era caratteriz-
zato da numerosi pozzetti circolari fatti con grandi ciottoli lavici
levigati dal mare, raccolti nella spiaggia vicina e eementati con fan-
go vulcanico tratto dalle vicine fumarole (Lam. I). Misurano circa
un metro di diametro ed altrettanto di profonditd e dovevano essere

(3) G. BUCHNER: 1) “Giacimento di ossidiana di Lipari”. 2) “L’indus-
tria dell’'officina in contrada Papesca’, Rivista di Scienze preistoriche, IV, 3-4,
1949, pp. 175 e 180.

(4) L. BERNABO BREA: Notizie degli Scavi, 1947, p. 222.

—_—T0 —
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Clestinati alla conservazione delle granaglie. Erano cioé dei piccoli
silos.

Lo strato inferiore invece era costituito da un ammasso di coc-
ciame e di lame, scheggie e nuclei di ossidiana con pochissime selci

Fig. 1—Panarea.—Stazione preistorica 'della Calcara. Strato inferiore neolitico.
Punta di arpione di ossidiana e cuspidi di freccia e microbuling in selce.

lavorate, fra queste varie freccie a base arcuata e uno splendido
microbulino (fig. 1.*). Alcuni frammenti di ceramica a superficie ros-
sa lucida con anse caratteristiche permettono di attribuire questo
strato a una fase tardiva del neolitico, alla stessa fasse cio¢ della sta-
zione di Diana nell'isola di Lipari.

2.-PIANO QUARTARA

Una seconda stazione di Panarea é quella del Piano Quartara,
attribuibile alla prima eta del bronzo, ma caratterizzata da anse
pizzute che non comparvero finora altrove nelle isole.

3.-PROMONTORIO DEL MILAZZESE

LLa terza e pit importante é quella del! Promontorio del Milaz-
zese (5).

Questo promontorio si protende nel mare con pareti scoscese,
dirupate, pressoché inaccesibili ed é congiunto all’isola solo da una
stretta sella, assai facilmente difendibile. (Lam. II, 1).

(5) L. BERNABO BREA: “Villaggio dell'eti del bronzo nell'isola di Pana-
rea’. Bolletino d'Arte del Ministero della Pubblica Istruzione, 1951, p. 31.

el | [
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Constituiva quindi una vera fortezza naturale e per questo é sta-
to scelto a sede di un villaggio.

Questo promontorio, che ha la forma de una falce e che racchiu-
de una insenatura profonda, si compone di tre dossi successivi, 1'ul-
timo dei quali é ora quasi inaccessibile, ma doveva essere pil facil-.
mente raggiungibile nell’antichita, prima che I'erosione marina dis-
truggesse la sella che ]o congiungeva al secondo.

Sul primo di questi dossi gli scavi misero in luce i resti di ventu-
na capanne (Lam. II, 2), quasi tutte a pianta ovale, molte circo-
scritte da un recinto quadrato a spigoli smussati, una sola rettango-
lare (Lam. III, 1), delle quali quasi sempre la pianta é perfettamente
conservata. In molte si trovarono macine, macinelli, mortai di pie-
tra lavica. In qualcune tratti di pavimentazione a grosse lastre o
banchine aderenti alle pareti.

.Lo strato archeologico é di tenue spessore e unitario appartenen-
do ad un unica. fase culturale.

Solo sul promontorio estremo si misero in luce due capanne im-
postate (Lam. III, 2), anziché sulla viva roccia come le altre, su un
forte strato di loess vulcanico, e conservanti i muri perimetralj per
un’altezza di oltre m. 1,50. Esse si sovrappongono a pozzetti del
tipo di quelli dello strato superiore della Calcara e si raccolse qui
anche qualche frammento con decorazioni analoghe a quelle di Pia-
no Quartara, attribuibili percid, come i pozzetti, alla prima eta del
bronzo.
~ Ma il complesso del materiale del Milazzese é, como abbiamo
detto, culturalmente unitario.

[.a ceramica é, nella sua massima quantitd, di tipo assai simile 2
quella delle stazioni e necropoli costiere del Siracusano dell’etid de
bronzo : Thapsos, Cozzo del Pantano, Plemmirio, Matrensa, Flori
dia, Molinello di Augusta (6),

Caratteristiche sono sopratutto le grandi cope soprelevate su altc
piede tubolare, fornite di piccole anse dalle quali si dipartone ner

~vature rilevate che formano volute contrapposte al centro de cias
cuna faccia (Lam. IV, ntms. 1, 2, 3) e le bottiglie a corpo ovoidale

(6) P. ORSI, “Contributi all’archeclogia preellenica sicula”, Bull. Paletn.
It., XV, 1889, p. 197 (Matrensa); “La necropoli sicula del Plemmirio”, ivi.
XVII, 1891, p. 115; “Di due sepolereti siculi nel territorio di Siracusa”,
Archivio Storico Siciliano, 1893 (Molinello); “Necropoli sicula pressp Sira-
cusa con vasi e bronzi micenei”, Mon. Ant. dei Lincei, II, 1893 (Cozzo del Pan-
tano) "'; *““Thapsos, necropoli siew'acon vasi e bronzi micenei”, ivi. VI, 1895; “Ne-
cropoli di Milocea o Matrensa”, Bull, Paletn, It.,, XXIX, 1903, p. 136 e tavv. X~
XI11.,
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decorato con fascia a zig-zag liscia in campo punteggiato o tratteg-
giato, ad alto collo liscio, fornite di una grande ansa verticale dal
ventre all’orlo (LLam. V, 1). La ceramica rozza é rappresentata so-
pratutto da grandi orci per acqua, da larghe teglie piane (Lam. IV,
4), da fruttiere su alto piede conico, da dolii (Lam. V, 4) forniti di
quatro piccole anse sulla spalla e di due anse maggiore sul ventre.
Compaiono anche diversi tipi di olle, di pentole e di tazze, nonché
dei vasetti minuscoli, tronco conici o a piccola bottiglia.

Ma con questa ceramica, che si deve considerare locale, anche
se non é prodotta nelle isole che mancano di argilla, si associano
due dlassi di ceramiche importate : ['una dal mondo «appenninico»
dell’Italia peninsulare, [’altra dal mondo miceneo. Le ceramiche
appenniche sono rappresentate prevalentemente da scodelle fornite
di grandi anse traforate, soprelevate sull'orlo. Esse trovano i con-
fronti pit stringenti nelle isole della Campania sopratutto a Ischia
e Vivara (Scavi Buchner) (7).

Le ceramiche micenee (un cratere e un anforetta (Lam. V, 2)
quasi completi e numerosi frammenti) appertengono al Late Minoan
IIT a della classificazione del Furumark (8) e possono, sulla base di
questa, essere datate al XIV secolo a. C. E questa d'altronde la fase
a cui sono attribuibili anche le numerose ceramiche micenee delle
gia ricordate necropoli del Siracusano. Il fatto piu singolare é la
comparsa sui vasi di impasto di tipo locale di un notevole numero di
contrassegni, ora numerali, ora grafici, la maggior parte dei quali
trova riscontro nei segni delle scritture minoico-micenee e sopra-
tutto nella Linear A di Creta (9). 1l largo uso di contrassegni sui vasi
ha riscontro in molte localitdi del mondo minoico-miceneo (10).

E comunque questa la prima testimonianza di un uso della scrit-
tura nel Mediterraneo occidentale.

Quasi assente é al Milazzese I'industria litica. L’uso del metallo,

(7) G. BUCHNER: “Nota preliminare sulle ricerche preistoriche nell'isola
di Ischia™, Bull di Paletn. It.,, I, 1936-37, p. 65.

A. RITMANN e G. BUCHNER: “Origine e passato dell'isola d’Ischia™. Na-
poli, 1949.

(8) A. FURUMARK: “The Chronology of Micenean Poftery"”, Stockholm,
1941. -

(9) L. BERNABO BREA: Segni grafici e contrassegni nelle ceramiche
dell’eti del Bronzo delle isole Eolie”. Minos, I, Salamanca, 1951, in corso di
stampa.

(10) A. E. KOBER: “The Minoan Scripts, Fact and Theory”, in American
Journal of Archaeology, LII, 1948.
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oltreché da frustuli di bronzo, é attestato da una forma per la fu-
sione di nastri scanalati.

Numerose le fuseruole, assai grandi, sferoidali o a disco, e gh
uncini fittili. Sono presenti corni fittili votivi.

II
STROMBOLI, FILICUDI, ALICUDI, SALINA

Numerose traccie di vita preistorica sono state segnalate nelle
altre isole. Selci sparse e ceramiche nella penisola Basiluzzo, una
stazione sul timpone di Ginostra nell’isola di Stromboli (11). Atten-
dono di essere scavate due vaste stazioni al Cano Graziano nell’isola
di Filicudi e in quella di Alicudi. Da Malfa nell'isola i Salina pro-
viene oltre a frammenti sparsi, un corredo tombale neolitico (12).

111
LIPARI

Nelli ultimi mesi oggetto di intense ricerche é stata la principale
delle isole, quella di Lipari. Si identificarono qui traccie di vari abi-
tati preistorici a Piano Conte, a S. Nicola ecc., si saggio nuovamente
la stazione della contrada Diana, ma si esplord sopratutto quella che
fu sempre la sede del principale centro abitato dell’isola : il castello
di Lipari.

E questo un roccione di ossidiana dalle pareti dirupate che in-
combe sul mare dominando due insenature, che costituiscono due
piccoli porti naturali, Marina Corta a Sud e Marina Lunga a Nord.

Sull’alto del Castello trovd posto la cittd greca, della quale null’
altro sussiste di visibile che una torre dell’antica cinta muraria, in-
corporata nelle fortificazioni medievali, ma conservante ancora ven-
tidue assise di conci (13).La citta continuo a vivere nell’etd romana
e in quella medievale, alla quale appartengono una parte delle for-
tificazioni. Ma il maggior complesso dei bastioni che facevano di

(11) G. BUCHNER: “Traccie di abitato neolitico e greco nell’isola di Strom-
boli”, in Rivista di Scienze Preistoriche, IV, 3-4, 1949, p. 207.

(12) L. BERNABO BREA: Notizie degli Scavi, 1947, p. 220.

(13) P. ORSI: Notizie degli Scavi, 1929, p. 53, fig. 50. i

ol
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Lipari una poderosa fortezza é del tempo della dominazione spag-
nola ed é stato costruito probabilmente dopo il terribile saccheggio
di Khair-ad-din Barbarossa nel 1544 (14). Solo dal XVIII secolo in
poi la cittd si spostd in basso nella piana al piede dell’acropoli ove
é attualmente e sull’antica rocca restarono solo la cattedrale e alcu-
ne chiese.

La cittd greca fu fondata dai Cnidi e dai Rodii reduci dalla sfor-
funata spedizione di Pentatlo a Lilibeo. Ma la leggenda narrataci

L]

: i,

AL TIPS L

iFg. 2.—Liparl, Acropoli. Forme de la ceramica di impasto del neolitico antico

_da Diodoro (15) parla di precedenti abitanti. Egli narra che Liparo,
figlio di Ausone, re degli Ausonii, alla morte del padre, venuto in
discordia coi fratelli per la spartizione dell’eredita paterna con una
schiera di compagni sarebbe venuto a colonizzare le isole prima de-
serte. »

Alla corte di Lipari si sarebbe recato Eolo, che ne avrebbe spo-
sato la figlia Ciane e, restituendo Liparo secondo la sua volonta a
Sorrento, suo paese d’origine, avrebbe regnato sulle isole. Eolo,
era considerato un re saggio, giusto e ospitale.

Avrebbe avuto sei figli e sei figlie che, sposatisi fra loro, avrebbe-
ro regnato sulle isole e su gran parte della Sicilia e della Calabria,
imitando le virtu del padre. ;

Al loro arrivo i Cnidii avrebbero trovato le isole in profonda
decadenza, abitate solo da cinquecento abitanti che si dicevano dis-
cendenti da Folo.

I nostri scavi sull’acropoli di Lipari avevano lo scopo di mettere
in luce gli eventuali resti della cittd greca e di ricercare le traccie

(14) L. ZAGAMI: “Le isole Eolie”, Messina, 1939, p. 237. !
(15) Diod. V, 7.

— 75 —
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di queste pill antiche popolazioni che la leggenda indicava essere
vissute su quella rocca.

I risultati dello scavo superarono di gran lunga cid che ci si sa-
rebbe potuto attendere.

Essi rivelarono infatti 'esistenza di un deposito stratificato dello
spessore complessivo di circa sette metri e diedero in varie trincee
una successione stratigrafica ancor pit completa e precisa di quella
della caverna delle Arene Candide.

La successione stratigrafica osservata é la seguente :

1) In basso a contatto con la roccia si ebbe uno strato neolitico
con abbondantissima industria litica quasi esclusivamente su ossidia-
na (rarissimi pezzi di selce) e macine laviche. La ceramica di questo
strato si puo dividere in due categorie :

a) Una ceramica di impasto lucido, talvolta lucidissimo, con
anse semplici, generalmente ad anello formato da largo nastro, quasi
sempre inornata (Lam. VI, 1) oppure decorata con sottili, finissime,
linee graffite dopo cottura. Sovente nei vasi decorati con questa
tecnica si hanno zone dipinte in rosso ocra sul fondo nero o bruno
dell’impasto. Qualche volta si hanno tacche o bugne intorno agfi
orli. Le forme pit comuni sono scodelle tronco coniche, scodelle e
tazze a profilo pit curvo, orci e piu raramente fiaschi. I vasi piu fini
sono le ollette a corpo sferoidale o sferico-schiacciato con basso-
orlo verticale intorno alla larga bocca (fig. 2.%).

b) La seconda categoria é formata da ceramica di argilla depu-
rata, dipinta a grande fascie o fiamme rosse bordate di nero sul fon-
do biancastro roseo. Si ebbero di questa clase quattro grandi olle
pressoché integre, due tazze emisferiche, frammenti di altri vasi ana-
loghi, di fiaschi ecc. E questa la ceramica gid nota sopratutto dai
rinvenimenti della Grota delle Felci di Capri (16) e di Megara Hy-
blaea presso Siracusa (17). Per intenderci potremo denominarla ce-
ramica dello stile di Capri (Lam. VI, 2 y 3).

Da questo orizzonte si ebbe anche alcune anse plastiche a forma
di testa animale e la testa di un idoletto fittile. '

Assai interessante ¢ la comparsa in questi strati di alcuni fram-
menti di ceramica impressa dello stile di Stentinello, ben nota in

(16) U. RELLINI: “La Grotta delle Felci a Capri”; Mon. Ant. dei Lincel
XXIX, 1923, tavv. I-I1.

(17) P. ORSI: “Meggara Hyblaea, Tempio greco arcaico e villaggio neoli-
tico”, Mon. Ant. dei Lincei, XXVII, 1921, tavv. A, B, C.
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Sicilia, ove costituisce il pit antico orizzonte neolitico (18). (Lam,
V. 3).

I frammenti della ceramica stentinelliana comparvero quasi es-
clusivamente nella trincea L nei due tagli pil profondi sui quattro
con cui fu esplorato il deposito.

11 problema, che solo successivi scavi potranno risolvere, é quin-
di quello di definire se esista a Lipari una fase steniunelliana, ante-
riore all'avvento della ceramica dipinta, i cui depositi, essendo nel
punto da noi scavato di eccessiva sottigliezza, siano stati sconvolti
dalla continuazione della vita nella fase successiva a ceramica dipin-
ta (creandosi cosi la meccanica commistione dei due orizzontj che
abbiamo osservato nei tagli pit profondi, o se invece i pochi fram-
menti della ceramica stentinelliana rappresentino una importazione
dalla Sicilia nelle fasi pitt antiche della cultura a ceramica dipinta.

Certo é che esse appartengono a due orizzonti culturali netta-
mente distinti, siciliano I’uno, continentale, italiano, I’altro.

2) L’orizzonte successivo é caratterizzato da una ceramica di-
pinta molto diversa dalla precedente. Si tratta di vasi minori, dalle
forme pit raffinate con piccole anse quasi sempre stranamente accar-
tocciate oppure allungate a rocchetto. l.a decorazione é basata su
un disegno minuto, quasi miniaturistico. I motivi principali, oltre il
tremolo sottile marginato, sono sovente complicate derivazioni dal
meandro o anche spirali, scacchiere ecc.. Se ne ebbe un solo vaso
completo e numerosi frammenti (Lam. VI, 4 y 5).

Nella ceramica d'impasto, in cui ora prevalgono colori chiari:
rossastro o bruno giallastro, le anse predominanti sono quelle tu-
bolari allungate. Sono frequenti le ansette, o pseudo-ansette non
forate, minuscole. Nei bicchieri cilindrico ovoidali le anse sono so-
vente applicate proprio sull’orlo dei vasi. Meno frequente la deco-

(18) P. ORSI: “Stazione neolitica di Stentinello”, Bull. Paletn. It., XVI,
1890, p. 177 segg.; C. CAFFICI: “Stazioni preistoriche di Trefontane e Poggio
Rosso in territorio di Paterns”, Monumenti Antichi dei Lincei, XXIII, 1915;
“Contributi allo studio del neolitico siciliano”, Bull. Paletn. It., XLI, 1915
suppl.; “Contributo allo studio della Sicilia preistorica®, Archivio Storico
per la Sicilia Orientale, XVI, XVII, 1919, 20 pp.; “La stazione neolitica di
Fontana di Pepe e la civilty di Stentinello”, Atti R. Accad, di Scienze, Lettere
e Belle Arti in Palermo, XII, 1920; P. ORSI: “Megara Hyblaea, Villaggio neo-
litico e tempio greco e di taluni singolarissimi vasi di Paterna™, Mon. Antichi
dei Lincei, XXVII, 1921; C. CAFFICI: “Note di paletnologia siciliana, I gruppi
neolitiei™, Bull. Paletn. Tt. XLV, 1825; C. e I. CAFFICI: Sizilien B Jiingere Pe-
rioden”, in EBERT, Reallex d. Vorgesch., XII, 1928, p. 188 segg. e “Stentinello
Kultur”, ivi. pp. 414-418.

—
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razione graffita vicino alla quale si trovano anche quelle a intaglio
e a rilievo. E insomma |'orizzonte noto sopratutto attraverso i vi-
llaggi trincerati e le grotte del Materano e attraverso altri rinveni-
menti neolitici di fase seriore delle Puglie (19). Assai interessante il
rinvenimento in questo strato di un ansa di ceramica rossa con ban-
de incrociate nere, appartenente ad un vaso dello stile di Serrafer-
Tiechio.

Continua abbondante 1'industria litica su ossidiana. I materiali
di questo orizzonte sono fin'ora scarsi e in pochi punti esso é stato
visto in strato puro. Nella trincea M da cui si ebbe rinvenimenti
pil abbondanti e pilu pregevoli esso era sconvolto e frammisto con
il precedente orizzonte a ceramica dipinta dello stile di Capri. Dove
fu visto puro, nella trincea N e P, esso era relativamente povero.

3) L'orizzonte successivo, attribuibile agli inizi dell’etd del bron-
zo, é uno dei pit ricchi e meglio rappresentati sull’acropoli di Lipa-
ri. Di esso si'misero in luce anche i resti di due grandi capanne ova-
1i (Lam. VI, 6).

La ceramica dipinta é ormai scomparsa. Al suo posto suben-
tra una grossolana ceramica d’impasto, parecchio rozza e pesante,
decorata con incisioni a crudo. Fra le forme pill comuni e caratte-
ristiche sono le scodelle emisferiche con ampia gola sotto l'orlo es-
panso, fornite di un’ansa orizzontale a cannone posta sotto la care-
na (Lam. VII, 1y 2); gli scodelloni tronco-conici forniti all'interno,
sul fondo, di una grossa ansa a ponticello e di un’ansetta minore
posta all’esterno quasi a contatto col fondo (Lam. VII, 4y 5); i gran-
di orci sferici con alto orlo ad imbuto intorno alla boeca, sempre de-
corati con alcune linee incise orizzontali alla base dell'orlo, e con
due rilievi semicircolari sulla spalla entro i quali stanno alcune
grandi cuppelle (Lam. VIII, 6); gli orcioletti minori forniti di un
ansa verticale a nastro dall’orlo alla spalla anch’essi recanti i due ri-
lievi semicircolari sulla spalla e decorati con alcune linee ondulate

(19 R. B. K. STEVENSCN: “The Neolithic Cultures of South East Italy”.
Proceeding of the Prehistoric Society, 1947, p. 85; A. MOSSO: “La necropoli
neolitica di Mo'fetta”, Monum. Antichi dei Lincei, XX, 1940; M. MAYER: “Le
stazioni preistoriche di Molfetta”, Bari, 1904; “Molfetta und Matera”, Leipzig,
1924; A. JATTA: “La Puglia preistorica”, Bari, 1914; T. E. PEET: “Prehistoric
Finds at Matera”, Liverpool Annals of Archaeology and Anthropology, 1909; Q.
QUAGLIATI: “Tombe neolitiche in Taranto e suo territorio”, Bull. Paletn.
It.,, XXXII1, 1906; U. RELLINI: “Scavi preistorici a Serra d’Alto”, Not. Scawvi,
1925; “La pig antica ceramica dipinta in Italia®, Roma, 1934; D. RIDOLA: “La
Grotta dei Pipistrelli e la Grotta Funeraria in Matera”, 1912; “Le grandi trin-
cee preistoriche di Matera”, Bull. Paletn, It., XLIV-XLVI, 1924-26,

- T8 —
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orizzontali (Lam. VIII, 1 y 2), i vasi a fruttiera e a coppa su alto
piede conico (Lam. VIII, 3, 4 y 5), i vasetti minuscoli imitanti ora le
scodelle emisferiche, ora gli scodelloni tronco-conici, ora gli orcioli;
le larghe ciotole a calotta sferica decorate internamente con larghi
solchi orizzontali sul fondo, i grandi dolii con piccolo orlo teso ad
imbuto e quattro piccole ansette applicate sulla larga spalla, ecc.
(Lam. VII, 3 y 7).

La ceramica pil rozza di uso domestico, inornata é costituita so-
pratutto da grandi anfore sferoidali biansate (Lam, VII, 6).

I motivi della decorazione incisa sono pochi e ritornano con
grande frequenza. Predominano sopratutto le linee orizzontali on-
dulate, talvolta alternate con linee rette o con file di punti. Fre-
quenti, sopratutto negli scodelloni, sono corone di denti di lupo
punteggiati intorno agli orli e ai fondi. Compaiono anche con una
certa frequenza i cerchietti punteggiati o rosette di punti.

Frequentemente nelle scodelle e scodelloni la decorazione si es-
tende anche sotto il fondo.

L'industria litica perdura ancora abbondante e sempre esdlusiva-
mente su ossidiana. Numerose le macine piano-convesse, i macinel-
li, i pestelli. Di grande interesse é il rinvenimento in questo oriz-
zonte, e sopratutto nei suoi livelli pitu alti, di numerosi frammenti
di ceramica egea importata (Lam. VIII, 7, 8). Non si trata qui come
a Panarea, a Thapsos, a Cozzo del Pantano, a Matrensa, ecc, di ce-
ramica micenea del L. H. 11l a, ma di una ceramica assai piu antica
corrispondente al periodo del piu libero sviluppo dello stile natu-
ralistico cretese, ricca ancora, nelle forme e nei motivi decorativi,
di tradizioni medio-minoiche. Si pud pensare che si tratti di cera-
mica cretese, che trova le analogie pil stringenti nel complesso vas-
colare del pozzo di Gypsades dell’abitato di Cnossos (20) attribui-
bile cioé agli inizi del L. M. I a e databile fra il 1550 e il 1500 a. C.
E la prima volta che ceramica egea di etd cosi antica viene trovata
nell’occidente ed essa segna probabilmente il primo punto crono-
logico sicuro, la prima data fissa nella preistoria siciliana.

4) Gli strati che a questi si sovrappongono corrispondono all’oriz-
zonte ben noto di Thapsos-Cozzo del Pantano, gid da noi Jlargamen-
te esplorato nelle isole Eolie al Milazzese di Panarea. Nonostante
che nelle trincee H e I (Lam. IX, 1) si siano messe in luce tre ca-
panne ben conservate, perfettamente analoghe a quelle di Panarea,

(20) A. EVANS: “The Palace of Minos”, II, 2, p. 549, fig. 349.

—
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appartenenti a questo orizzonte, il complesso dei rinvenimenti ad
esso riferibile é in realtd piuttosto scarso.

In alcune trincee ad esempio (D., F.) questo orizzonte mancava
affatto ed era rappresentato solo da pochi frammenti sporadici che
comparivano negli strati di contatto fra i livelli ad essi superiori e
quelli inferiori. Le forme e le decorazioni delle ceramiche sono
identiche a quelle del Milazzese (Lam. IX, 5). Coppe su alto piede
(Lam. IX, 2 y 3), bottiglie, a grande ansa verticale (Lam. IX, 4),
orci globulari con orlo ad imbuto, sostegni di vasi di‘forma anulare
(Lam. VIII, 9 y 10), teglie, fruttiere, grandi doli con quattro piccole
anse alla base del collo e due maggiori sul ventre (Lam. X, 1), ecc.
Numerosi anche qui le fuseruole, i corni fittili (Lam. VIII, 11), ecc.
Anche qui si rinvenne qualche frammento di ceramica appenninica,
importata dalla penisola italiana € micenea (I. H III a). Partico-
larmente numerosi furono i contrassegni di tipo minoico-miceneo
sui vasi locali (Lam. X, 2). L’industria litica é ormai quasi scom-
parsa.

5) Un sottile strato di incendio separa questi strati della media
etd del bronzo da quelli ad essi sovrapposti, di gran lunga pit po-
tenti e pit ricchi di essi.

In questi strati che corrispondono alla estrema fine dell’eta del
bronzo e agli inizi dell’eta del ferro si raccolse un materiale abbon-
dantissimo, nel quale si possono riconoscere due fasi principali una
pill arcaica (A) e una pil evoluta (B).

Non sempre é stato possibile distinguere stratigraficamente con
grande esatezza queste due fasi. Tuttavia alla seconda appartienc
una grande capanna irregolarmente ovale della trincea D che, noa
ostante fosse stata gid parzialmente distrutta da una cisterna moder-
na, ha restituito una enorme congerie di materiale da] quale é stato
possibile ricostruire una cinquantina di vasi. Essa da il panorama
pit completo della fase B e consente che si definisca, un pod con
I'ausilio della stratigrafia, un po per esclusione dei tipi, anche il pa-
norama culturale della fase A.

Osserviamo intanto che questo lungo periodo pur venendo da
noi distinto in due fasi principali, sembra essere culturalmente uni-
tario. Si ha I'impressione di trovarsi dinnanzi ad una continuitd Ji
vita, nella quale le divisioni da noi imposte risultano in certo modo
arbitrarie, essendo impossibile determinare esatte cesure nella con-
tinuita dell’evoluzione. Purtuttavia quando si considerino gli estremi
di tale evoluzione le differenze appaiono sensibilissime. Le fasi ar-
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caiche si ricollegano infatti ancora strettamente alle stazioni piu tai-
dive della cultura «appenninica» dell’Italia peninsulare, le piu re-
centi rientrano invece ormai nella facies del Villanoviano meridio-
nale. Mentre infatti le culture della prima e media eta del bronzo
erano di tipo nettamente siciliano, le culture che stiamo ora esami-
nando si collegano invece strettamente all’Italia peninsulare.

Esse ci offrono quindi una conferma della veritd del fondo stori-
co delle leggende di Liparo e della colonizzazione ausonia delle isole
Eolie narrateci da Diodoro.

Crediamo quindi legittimo denominare ausonia questa civilta di
origini ed attinenze peninsulari che compare in questo momento
nelle isole Eolie.

Ausonio A. Presenta una facies ancora nettamente «appennini-
ca». Fra le forme pit caratteristiche di esso sono le scodelle o cio-
tole d'impasto a superficie nerastra, con carena pil o meno accen-
tuata fra il fondo e la parete (Lam. X, 3), che forma una modica
gola, e fornite ora di un ansa ad anello verticale con soprelevazione
ad ascia, cilindro retta o cornuta (Lam. X 4 y 5), ora di un alta
ansa a piastra con foro centrale, sormontata da un appendice a vo-
lute (Lam. XI, 1), che ricorda, in forma pit semplificata, le strane,
complicate anse di Santa Paolina di Filottrano e delle altre stazioni
marchigiane studiate dal Rellini (21). Vi sono anche delle padelle
piatte con ansa ad anello da cui si dipartono parallelamente due ap-
pendici cilindriche sciecatamente tagliate.

Un’altra delle forme pil caratteristiche é il vaso a becco-ansa
(Lam. XI, 2), frequente nelle stesse stazioni marchigiane, a Tosca-
nella-Imolese (22), a Latronico (23), a Cuma (24). Un’altra é la situ-
la con ansa ad anello impostata trasversalmente sulla sommita di un
ansa verticale a nastro (Lam. XI, 3).

Compaiono fin da questo tempo i grandi orci biconici, con breve
orletto orizzontale intorno alla bocca, che preludono ai tipi villa-
noviani, generalmente ben fatti, lucidi e talvolta decorati con fasci
orizzontali di solchi (Lam. XI, 4 y 5).

(21) U. RELLINI: “Le stazione enee delle Marche di fase seriores e la
civilty italica”, Monum. Ant., dei Lincei, XXXIV, 1932, tavv. IV-VL

(22) R. PETAZZONI: “Stazioni preistoriche nella provincia di Bologna®,
Monum, Ant. dei Lincei, XXIV, 1916, col. 243, fig. 10-11.

(23) U. RELLINI: “La Caverna di Latronico”, Monum. Antichi dei Lincei,
XX1V, 1916, fig. 2b.

(24) E. GABRICI: “Cuma”™, Monum. Ant, dei Linecei, XXII, 1913, tavv.
VIII, 5; XIII, 5. ;

— (R
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I vaso pill comune in questi strati é pero la grande situla cilin-
drico ovoidale, di impasto rozzo, non levigato, spesso irregolar-
mente plasmata, decorata con un cordone orizzontale, liscio o a im-
pressioni digitali, corrente poco sotto 1'orlo e interrotto da quattro
prese a linguetta orizzontali, poco prominenti (Lam. XI, 6 y 7).

Vicine ad essi sono delle pentole sferoidali pur esse decorate con
cordone orizzontale, fornite di un ansa nastriforme verticale.

Numerosa e varia é la serie degli orcioletti, tazzine, scodelline,
ecc.

Ausonio B. La capanna della trincea D ci ha dimostrato il per-
durare delle grandi ciotole carenate con alta ansa cornuta (Lam. XII,
5), la quale, in questa fase tarda, viene sovente a prendere la forma
di un volto stilizzato (Lam XII, 1 2 y 8). Ma vicino ad esse com-
paiono nuovi tipi di tazze e scodelle. Una delle forme piu comuni
diventa ora lo scodellone largo, con orlo un po rientrante, fornito
di un ansa a cordone orizzontale, mentre fra i tipi piu fini é la tazza
fonda a profilo rigonfio, decorata intorno alla circonferenza con pro-
minenze distanziate sormontate da solchi semicircolari concentrici,
fra le qualj si intramezzano angoli incisi. Questa tazza, comune in
tutto il Villanoviano meridionale, é fornita di un ansa soprelevata
a pilastrino orizzontalmente scanalato che sostiene un nastro, rin-
forzata in genere da un ponticello mediano (Lam. XII, 3 y 4).

Continuano i grandi orci biconici, le rozze situle acquarie, le
pentole sferoidali e la varieta di scodelline, tazze, orcioli (Lam. XII,
6 y 7), ecc.. Si hanno ora vari tipi di dolii (Lam. XIII, 1) e sono
comuni i grandi deinoi sferoidali con orlo basso e robusto.

In questi strati compaiono anche frammenti di una ceramica di-
pinta con motivi geometrizzanti in bruno o rossiccio su fondo cre-
ma, giallastro o rosa ingubbiato.

L.a capanna della trincea D c¢i ha dato anche, in questo orizzon-
te nettamente italico, alcuni vasi che si riconoscono facilmente come
importazioni dalla Sicilia (Lam. XI1I, 9 y 10), ove trovano riscontri
stringentissimi nell’orizzonte di Cassibile (25), del Dessueri (26), di
Molino della Badia (27), delle capanne dell’Athenaion di Siracusa
(28), in un orizzonte cioé che ci riporta al IX e alla prima meta
dell'VIII secolo a. C.

!

(25) P. ORSI: “Pantalica e Cassibile”, Monum. Ant. dei Lincei, IX, 1899.

(26) P. ORSI: “Pantalica e Dessueri”, ivi, XXI, 1913.

(27) P. ORSI: Bull, Pa'etn. It. XXXI, 1905 (Molino Badia).

(28) P. ORSI: “Gli scavi intorno all’Athenaion di Siracusa”, Monum. Ant.
dei Licei, XXV, 1919, col. 504 segg.

— 82 —.
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E questa dunque 1'etd a cui possiamo attribuire {a fioritura del
nostro Ausonio B mentre 1"Ausonio A si é svolto probabilmente nei
due o tre secoli precedenti (XII-X a. C.)

D’altronde I’Ausonio B deve perdurare, impoverito e decaduto,
fino alla fondazione della colonia greca di Lipari (580 a. C..)

6) Gli strati superiori corrispondono appunto alla Lipari greca
fondata dai Cnidii ¢ dai Rodii reduci dalla infelice spedizione di
Pentatlo a Lilibeo.

LLa continua ricerca di pietra per le costruzioni della cittd roma-
na, medievale e moderna ha lasciato sussistere ben poco dei ruderi
della citta greca. Nella trincea G si é riconosciuto il tracciato di una
strada di eta ellenistica, con fognatura mediana, fiancheggiata da ca-
se pil ricostruite fino alla avanzata etd imperiale.

Ma si sono trovati sopratutto in vari punti degli scarichi di cera-
miche di etd ben determinata, suggellati da battuti e pavimenti di
case. Alcuni di essi risalgono alla prima meta del VI secolo, ai primi
anni, cioe, di vita della citti, altri sono piu tardi. Negli strati arcaici
la ceramica prevalente é quella ionica mentre assai pil scarsa é la
corinzia.

7) Agli strati greco-romani si sovrappongono infine quelli me-
dievali ¢ moderni, dai quali si ebbero bei frammenti di vasi ispano-
arabi, di fabbriche italiane del rinascimento, e sopratutto dei secoli
XVII-XVIII. Anche qui si ha un deposito suggellato, risalente forse
a] tempo della costruzione delle grandi fortificazioni spagnole (meta

del XVII secolo).

Gli scavi delle isole Eolie e sopratutto quelli dell’acropoli di Li-
pari portano nuova luce su molti punti, e taluni anche di importan-
za fondamentale, della preistoria della Sicilia e dell'Italia meridio-
nale, dandoci con una stratigrafia sicura la successone delle culture
attraverso tutta la preistoria recente dal neolitico alla piena et isto-
rica e consentendoci di stabilire e pit antiche date assolute fin'ora
raggiunte per il Mediterraneo occidentale. A parte il problema an-
cora insoluto della priorita o della coesistenza della ceramica im-
pressa stentinelliana con le piu antiche fasi della ceramica dipinta
dello stile di Capri, gli scavi di Lipari ci permettono di determinare
due fassi successive ben distinte del neolitico a ceramiche dipinte.
I.a prima caratterizzata dalla decorazione a bande o fiamme rosse
bordate di nero senza alcuna traccia di decorazione meandro-spirali-
ca e percid da considerare emanazione della sfera culturale di Ses-

— 83 —
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klo, I'altra caratterizzata invece dalla decorazione meandro-spiralica
e percio da ricollegare piuttosto all’orizzonte di Dimini.

Conferma stratigrafica di fatti d’altronde gia da tempo accertati
in base a considerazioni tipologiche (29).

Cid che pil é interessante é la dimostrazione del fatto che le
isole Eolie, dopo una prima eventuale fase stentinelliana in cui gra-
viterebbero verso la Sicilia, rientrano nell'orizzonte culturale a cera-
mica dipinta dell’Italia meridionale, in quel complesso di civilta
di evidente derivazione balcanica a cui si é dato fin'ora il nome di
apulo-materane, giustificato dalla prevalenza, se non dalla esclusivi-
ta delle scoperte, in tali regioni, ma che oggi ci rendiamo conto
dover essere stato largamente diffuso anche sul versante tirrenico
dell’ltalia meridionale e forse anche sulla parte nord orientale della
Sicilia (Paterno) (30).

Di notevole interesse é il rinvenimento di un frammento cerami-
co dello stile di Serraferlicchio negli strati del neolitico superiore
(31). '

Esso ci attesta come questa cultura si sia affermata in Sicilia in
un etd in cui ancora fioriva nell’Italia meridionale la ceramica di-
pinta miniaturistica a motivi meandrospiralici e a tremolo marginato
dello Stile di Serra d’Alto. Le civiltd caratterizzate da queste classi
di ceramica sono infatti da considerare como due distinte branche
derivate entrambe dal grande complesso culturale del neolitico della
Grecia e della Balcania meridionale.

Se non ché la cultura apulo-materana di Serra d’Alto deriva for-
se da una fase assai arcaica, forse da un momento iniziale di tale ci-
vilta e giunge poi ad esportare i suoi prodotti verso le isole Eolie
e le coste nord-orientali della Sicilia dopo aver elaborato i propri
caratteri nelle sedi sud orientali della penisola italiana.

La cultura di Serraferlicchio sembra giungere invece direttamen-
te alla Sicilia dalle coste della Balcania, in un momento pitl avanza-
to quando gia le culture del neolitico B incominciano a risentire
I'influenza del protoelladico che incalza. Le analogie pil strette

sembrano essere infatti con’le stazioni dell’Acarnania e dell’Albania
\

(29) R. B. K, STEVENSON, op. cit.

(30) I. CAFICI: “Aporti delle ricerche alla conoscenza delle culture pre-
sicule”, Bull. Paletn. It., II, 1938, p. 2. segg.

(31) P. E. ARIAS: “La stazione preistorica di Serraferlicchio presso Agri-
gento”, Monum. Ant. dei Lincei, XXXVI, 1938,

— 84 —
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(Astakos, 32, Velcia). Saremmo quindi in un momento gia inoltrato
della seconda meta del terzo millennio a. C.

Completamente nuovo, rispetto a quanto fino a ieri conosceva-
mo é 'orizzonte della prima eta del bronzo.

Fin’ora tale cultura ci era apparsa in una sola stazione, quella
di Piano Quartara dell'isola di Panarea (33), che, appunto per il suo
isolamento, ci era difficile classificare nel panorama della preistoria
della Sicilia e dell'Italia meridionale.

Viene spontaneo chiederci quali attinenze, quali origini, quale
area di diffusione abbia tale cultura che difficilmente potremmo sup-
porre esclusiva delle isole Eolie. Il fatto stesso della assoluta man-
canza di argilla nelle isole e dell'impossibilitd quindi di una produ-
zione ceramica locale indica che i vasi che ne sono caratteristici de-
veno essere stati prodotti in qualche zona vicina alla Sicilia o dell’
Italia meridionale. .

Ma la Siciliz nord orientale e la Calabria sono purtroppo ancor
oggi dal punto di vista paletnologico terre incognite, delle quali Ies-
plorazione scientifica non é neppur iniziata.

Ogni affermazione al riguardo sarebbe quindi prematura.

Tutto cid che possiamo dire é che questa civiltd ¢i appare grosso
modo sincrona e parallela a quel complesso di culture denominate
di S. Cono-Piano Notaro, Calafarina o della Conca d'Oro, note
nella Sicilia Sud-orientale, meridionale ¢ Nord-occidentale (34) con
le quali essa sembra avere notevoli affinitd, pur essendone nettamen-
te differenziata per la forma dei vasi e per i motivi della loro deco-
razione. Pochissimi vasi identici a quelli ora rinvenuti a Lipari esis-
tono fra i materiali delle necropoli di tombe a forno della Conca
d’Oro recentemente illustrate dalla Sig.ra Marconi Bovio. Sono pez-
zi isolati, certamente importati, che compaiono sporadicamente in
un ambiente culturale sostanzialmente diverso.

Ma la loro associazione in queste tombe della Conca d’Oro con
altre classi ceramiche ci consente di fare considerazioni del massimo
interesse.

Una olletta del tutto identica a quelle di Lipari, anche'essa sfe-
roidale, con ansa verticale fra I'orlo e la spalla, con identici rilievi

(32) S. BENTON: “Haghios Nikolaos near Astakos in Acarnania”, Annual
of the British School at Ahens, XLII, 1947, p. 156 segg.

(33) Notizie Scavi, 1947, p. 222,

(34) L. BERNABO BREA: "La successione delle culture preistoriche in
Sicilia”, in Ampurias, in corso di stampa. '
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semicircolari ai lati dell’ansa e identica decorazione costituita da
gruppi di segmenti orizzontali ondulati é fra il materiale delle tom-
be della Moarda (35) (Lam. XIII, 2). Identici agli esemplari liparesi
sono persino i piu minuti particolari, quali le piccole creste arcuate
all’attacco inferiore dell’ansa.

Alla Moarda essa é associata con ceramiche dello stile caratteris-
tico a decorazione incisa, che proprio da questa stazione e da Isnel-
lo prende il nome, che é una evidente derivazione dello stile deco-
rativo del vaso campaniforme fiorita in quella zona Nord-occiden-
tale della Sicilia che é stata aperta all'importazione del campanifor-
me e ai contatti con la penisola iberica. Altri due vasetti, meno ti-
pici nella forma, ma non meno tipici per lo stile della loro decora-
zione identico a quello delle ceramiche di Lipari, provengono dalle
tombe di Villafrati (36) (Lam. XIII, 3). In esse essi sono associati,
non solo con tipici prodotti ceramici della Conca d'Oro, ma anche
col ben noto vaso campaniforme. Ora I'associazione col vaso cam-
paniforme in un medesimo gruppo di tombe di un tipo ceramico
che a Lipari é associato intimamente con ceramiche minoiche del
I. M I a, databili quindi esattamente al XVI secolo a. C., potrebbe
portare a considerazioni assai importanti per la cronologia preisto-
rica del Mediterraneo occidentale e della stessa Europa.

Dobbiamo guardarci perd dal trarre da questa associazione in-
diretta, conclusioni troppo affrettate e radicali.

Dobbiamo tener ben presenti alcuni dati di fatto essenziali.

In primo luogo a Villafrati non si tratta di tombe a semplice
fossa che siano state chiuse al momento stesso del loro scavo per
non essere pil riaperte altro che dinnanzi ai nostri occhi, ma di
tombe collettive nelle quali possono essere stati sepolti tutti i mem-
bri di una stessa famiglia appartenenti anche a pil generazioni e
quindi con differenziazione cronologica notevole fra le inumazioni
pit antiche e le piu recenti.

Si aggiunga inoltre che non si tratta di una sola tomba, ma di
pit tombe analoghe, non metodicamente scavate.

In secondo luogo le ceramiche che consideriamo sono ['espres-
sione artistica di una cultura, che puo essersi sviluppata conservan-
do gli stessi caratteri anche attraverso un periodo di tempo abbas-

(35) I. MARCONI BOVIO: “La cultura tipo Conca d'Oro della Sicilia
Nord-Occidentale”, Monum. Ant. dei Lincei, XL, 1944, tav. XII, 1-3.
(36) Ivi, tav. XIV, 4 e 5.
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tanza, che nulla esclude, anzi é probabile, possa anche abbracciare
parecchi secoli.

Non vi é quindi una prova sicura che i vasi di stile liparese siano
stati deposti nelle tombe di Villafrati contemporaneamente al bic-
chiere campaniforme, né che essi siano esattamente contemporanei
agli esemplari analoghi che a Lipari si associano a ceramiche del L
M. I a. Questa duplice, e quindi non diretta, associazione consente
una certa elasticitd alle nostre conclusioni cronologiche, consente
cioé¢ di considerare il campaniforme parecchio pit antico della me-
td del XVI secolo a. C. E infatti alla Moarda ceramiche dello stile
di Lipari sono associate non col campaniforme, ma con una deriva-
zione locale dello stile di esso.

Si tratta comunque della prima volta che il vaso campaniforme
viene trovato in associazione, sia pure non diretta, con cerami-
che egee di sicura datazione ed é legittima la nostra speranza che
la prosecuzione degli scavi eoliani ci consenta presto di trovare ques-
ti prodotti caratteristici delle due fondamentali sfere culturali medi-
terranee in piu diretta associazione fra loro.

Le isole Eolie ci appaiono dunque oggi fondamentalmente, e piu
della stessa Sicilia, il punto d’incontro dell’oriente e dell’occidente.

Altre interessanti considerazioni le nostre scoperte eoliane ci
consentono di fare nei riguardi della cultura del Milazzese, di Thap-
sos, di Cozzo del Pantano.

Nel Siracusano e in genere in tutta la Sicilia sud orientale e me-
ridionale fiorisce nella prima meta del Il millennio a. C. quella cul-
tura di Castelluccio nella quale abbiamo creduto di poter distingui-
re nettamente due fasi (37), una pil arcaica, rappresentata da S. Ip-
polito di Caltagirone e dalle Sette-Farine, ed una pill recente con
le sue due facies locali siracusana o di Castelluccio e agrigentina o
di Monte d’Oro-Monte Aperto. Non entriamo qui nella spinosa e
ancora non del tutto chiara questione della cultura di Serraferlic-
chio.

Le numerose e strettisime affinita che legano la cultura di S. Ip-
polito e Castelluccio con le civilta dell’Anatolia preittita fanno pen-
sare ad un vero e proprio movimento di colonizzazione dalle coste
dell’Egeo verso le coste della Sicilia che pit guardano verso 1'O-
riente.

(37) L. BERNABO BREA: “Prehistoric Culture Sequence in Sicily”, iﬁ An-
nual Report of the Institute of Archaeology, London, 1949: “La successione del-
le culture ecc.” in Ampurias, cit.
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Dinnanzi all’ondata castellucciana, arretra anella civiltd di S
Cono-Piano Notaro, che costituiva certamente il substrato indigeno
su cui la nuova cultura transmarina viene ad impostarsi. Questa
civilta di S. Cono-Piano Notaro sopravviveri solo nella Sicilia Nord
occidentale, transformandosi in quella cultura della Conca d'Oro
aperta alle influenze che le provengono dal vicino mondo proto-
castellucciano e dal commercio con la lontana Iberia.

Dobbiamo dunque considerare tutta la fioritura della civilta
di S. Cono-Piano Notaro-Conca d'Oro, 1'avvento della civiltd di
Castelluccio e il suo sviluppo attraverso le due fasi note come pa-
rallelo allo sviluppo della civilta eoliana della prima eta del bronzo,
che deve dunque aver avuto una durata assai lunga.

Ma ad un certo momento alla cultura di Castelluccio si sostituis-
ce nella Sicilia orientale la civilta di Thapsos-Cozzo del Pantano.
Del tutto oscure erano fin'ora le cause di tale cambiamento e le ori-
gini, le attinenze, di questa nova cultura. :

Numerose sono le affinitd che essa presenta con la civiltd eoliana
della prima eta del bronzo. Molte delle forme vascolari piu caratte-
ristiche di essa possono considerarsi come 1'ovvio sviluppo di tipi
che di quella erano propri mentre i motivi della decorazione di
Thapsos trovano nei prodotti di quella cultura i loro logici prece-
denti.

Un diretto confronto delle ceramiche dell’orizzonte di Thapsos,
e sopratutto della sua facies eoliana, con quelle della prima eta del
bronzo di Lipari, ci da la netta impressione che la civiltd di Thap-
s0s possa essere in realtd considerata come la logica evoluzione del-
la civiltd eoliana della prima eta del bronzo, evoluzione determi-
nata dall'influenza che su di essa possono aver esercitato le due ci-
viltd con cui essa é venuta in contatto: quella «apenninica», dell’
Italia peninsulare e quella minoico-micenea.

Molte delle forme vascolari e delle decorazioni piu caratteristi-
che di Thapsos e del Milazzese sono |'ovvio sviluppo di forme del-
la prima etd del bronzo. Basterebbe ricordare i dolii con quattro
ansette sulle spalle, gli orci da acqua, le olle globulari con bocca
ad imbuto nei quali evidentemente i rilievi semicircolari si trasfor-
mano nelle piastre triangolan, la maggior parte dei vasetti grezzi
inornati.

D’altra parte le scodelline minuscole su alto piede tubolare di
Thapsos e di Matrensa non sono altro che la traduzione ceramica
delle lampade minoiche in steatite e sono state forse proprio queste

— iR
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a determinare la moda degli alti piedi tubolari caratteristica dell’
orizzonte di Thapsos.

Non poche altre forme di questa civilta (teglie, anforette, ollet-
te, ecc.) imitano prototipi minoico-micenei, mentre l'influenza ap-
penninica si sente maggiormente nella decorazione incisa, per esem-
pio delle bottiglie del Milazzese.

Altre forme ceramiche proprie sopratutto della cultura di Thap-
sos nel Siracusano sono invece diretta continuazione di forme cas-
tellucciane (pissidi globulari su alto piede, ecc.).

La civilta di Thapsos sembrerebbe quindi segnare il prevalere
nel Siracusano di influenze settentrionali, provenienti forse dai te-
rritori nord orientali della Sicilia e delle isole Eolie. Il che spie-
gherebbe anche il fenomeno del probabile perdurare della cultura
di tipo Castellucciano nella Sicilia occidentale (Vallelunga).

Gli strati superiori, confermandoci la veridicita delle leggende
narrate da Diodoro ci mostrano ["avvento nelle isole Eolie di po-
polazioni nuove provenienti dalle coste ausonie, e cioé dell'ltalia
centromeridionale, portatrici, insieme a tutto un nuovo complesso
di civilta, anche di forma vascolari nuove, orci biconici, anse ad as-
cia, cilindro rette,cornute, ecc. de] tutto estranee al mondo sicilia.
no. Le isole Folie, che durante la prima e media eta del bronzo ave-
vano gravitato verso la Sicilia, tornano ora a gravitare verso la pe-
nisola.

Con la nuova civilta arriva il nuovo rito funerario, nuovo alla
Sicilia, dell’incinerazione.

Nessuna tomba di questo periodo é stata purtroppo fin'ora tro-
vata nelle isole Folie, ma nella vicina Milazzo si sta in questi
giorni scavando una vasta necropoli di incinerati, gid precedente-
mente indiziata (38), le cui tombe, sovente assumono il tipico as-
petto dell’orcio villanoviano coperto dalla ciotola.

Le pit antiche di queste tombe offrendo scodelloni con ansa ci-
lindro rette, le pil recenti vasi corinzi, dimostrano che questa ne-
cropoli si sviluppa per tutto il corso della civiltd ausonia dalle sue
origini alla sua estinzione, perdurando anche per il primo secolo
della colonizzazione greca quando gia forse la rocca di Mylai era
caduta sotto il dominio dei Calcidesi di Zankle. Viene spontaneo il

(38) P, GRIFFO: “Una necropoli preistorica ad incinerazione nel Nord
Est della Sicilia”, Atti R. Accad. di Scienze, Lettere e Belle Arti di Palermo,
1942,
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22 LUIGI BERNABO BREA

ricordo della leggenda dei figli di Eolo che da Lipari estendono il
loro impero sulle coste siciliane e calabresi.

Si tratterebbe dunque di una ulteriore espansione di quelle genti
ausonie che due generazioni prima avevano colonizzato Lipari, op-
pure di quei Siculi che la tradizione fa venire in Sicilia dall'ltalia
peninsulare tre generazioni (80 anni) prima della guerra di Troia
(Ellanio, Filisto) o tre secoli prima della fundazione delle colonie
greche di Sicilia (Tucidide) e cioé fra il XIII e I'XI secolo a. C.

Assai interessante é il fatto che uno dei cinerari della necropoli
di Milazzo, e, dovremmo supporre, uno dei pitl antichi, é costituito
da un vaso globulare recante la tipica decorazione dello stile di
Thapsos. E evidente che non si tratta di una tomba pit antica, per-
che il rito dell’incinerazione, per quanto fino ad oggi conosciamo,
¢ assolutamente estraneo alle genti di Thapsos che inumano in
tombe colettive.

Dobbiamo piuttosto pensare che quando le genti originarie della
penisola italiana si sono stanziate sulla rocca di Milazzo hanno tro-
vato la regione circonstante abitata da popolazioni ancora porta-
trici della cultura di Thapsos e che sono entrati in contatto con loro
scambiando i prodotti.

Il che ci attesterebbe il perdurare della cultura di Thapsos alme-
no nella cuspide Nord est della Sicilia fino a quest’epoca che po-
tremmo con una certa versimiglianza attribuire a] XII-XI secolo
a. C.

Nel Nordest della Sicilia e nelle Eolie la civiltd di Thapsos si
dissolve dunque sotto la spinta delle genti ausonie e sicule. ‘

All’incirca contemporaneo deve essere il cedere della civiltd di
Thapsos a quella di Pantalica nel Siracusano.

Si abbandonano le agevoli sedi delle amene piane costiere e la
popolazione, certo sotto 'incalzare di una minaccia che mette in
pericolo la sua stessa esistenza cerca rifugio in eccelse ed impervie
zone montuose raggrupandosi per la prima volta in grossi nuclei
urbani.

Vien fatto di chiederci se non siano state proprio le incursioni
degli Ausoni di Lipari e dei Siculi a determinare questa trasforma-
zione. E viene alla mente la spedizione dell’Eolide Xythos che fon-
da la cittd di Xanthia nella piana di Leontini.

Certo é pero che della civilta di Pantalica intimamente collegata
in tutti gli aspetti della vita esteriore alla Grecia submicenea del
XII-X secolo a. C. non possono essere stati portatori quei siculi che
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sappiamo esser giunti in Slu‘:llla dall’Italia e che dobblamo quindi
pensare viventi in una forma di civilta per lo meno affine a quelle
che fiorivano in quel tempo nella penisola.

Difficile e pericoloso é storicizzare la preistoria, ma non si puo
comunque fare a meno di rilevare la stretta concordanza che le re-
centi scoperte di Lipari e di Milazzo, attestandoci la presenza nelle
isole Eolie e in Sicilia di popolazioni affini nella cultura e nei riti
funebri a quelle della penisola, offrono con la tradizione letteraria
che attesta, proprio sul finire dell’etd del Bronzo e aglh inizi dell’eta
del Ferro la venuta dall'Italia di nuove popolazioni ausonie e sicu-
le, le quali possono ben avere conquistato politicamente la Sicilia
consentendo che le popolazioni soggiogate continuassero nelle loro
tradizioni culturali di derivazione indigena fortemente influenzate
dal mondo miceneo. '
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TAVOLA RIASSUNTIVA DELLA PREIST(_)R]A E PROTOSTORIA EOLIANA

TAVOLA A

Serie stratigrafica dell'acropoli di u|_nr|

Stazioni corrispondenti delle isole e
della vicina costa siciliana

NEOLITICO ANTICO

Ceramica impressa dello stile di
Stentinello nei livelli pii bassi.

Ceramica d'impasto lucida decora-
ta a graffito.

Ceramica dipinta dello stile di Ca-
pri.

Idoletti ecc.

NEOLITICO RECENTE

Ceramica dipinta a tremolo margi-
nato dello stile di Matera - Serra d’
Alto.

Ceramica rossa lucida.

Anse aecartocciate, tubolari o a
rocchetto,

Lipari Diana.
Panarea Calcara strato inf.

PRIMA ETA del BRONZO
Ceramica monocroma grigia deco-
rata con incisioni (denti di lupo, linee
ondulate, file di punti, ecc.)
Frammenti di ceramica minoica L-
M I A (1550-1500 a. C.).

Lipari Diana
Panarea Calcara strato sup.
Panarea Piano Quartara

MEDIA ETA del BRONZO

Ceramica monocroma dello stile di
Thapsos.

Coppe su alto piede, bottiglie, olle
decorate, ecc.

Ceramica appenninica
dall'Italia.

Ceramica micenea L H III A (XIV
sec. a. C.).

Segni grafici e contrassegni di tipo
minoico-miceneo.

importata

Panarea Villaggio del Milazzese

CIVILTA AUSONIA Fase A

Ceramica di tipo tardo appennini-
co dell’Ttalia peninsulare. Anse cor-
nute, cilindro-rette e a volute, vasi a
becco ansa, orci biconici, ece. (Seec.
XII-X a. C.).

Milazzo Necropoli a incinerazione
di Via XX Settembre
tombe pia antiche
(anse cilindro rette - vaso dello
stile di Thapsos usato come ossuario)

CIVILTA AUSONIA Fase B
Ceramica di tipo Villanoviano me-
ridionale.
Orci, scodelle,
pilastro, ecc.
Ceramica del tipo di Cassibile im-
portata dalla Sicilia (See. IX-VIII a.
C.).

coppe con ansa 4

Milazzo necropoli a incinerazione
di Via XX Settembre
Ossuari di tipo sud - villanoviano
coperti con ciotole.

(Probabile attardamento della civil-
14 ausonia fino alla colonizzazione
greca).

(Sporadici contatti con i greci at-
testati da un aryballos in terracotta
invetriata di Oxford).

Milazzo mnecropoli a incinerazione
di Via XX Settembre
tombe pia recenti

vasi protocorinzii, corinzi e ionici

Anfore ioniche e hydriai cicladiche
usate come ossuari.

(Fine VIII--VII sec. a. C.).

(Stanziamento a Mylai dei calei-
desi di Zankle 716 a. C)

ETA GRECA
Stanziamento dei Cnidi a Lipari
580 a. C.
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BERNABO.—*“Civiltd delle Eolie” f LAM L

Panarea.—Stazione preistorica della Calcara

(Foto B. Brea)



BERNABO.—“Civilta delle Eolie” y LAM. VIIL

Lipari. Acropoli. Prima eti del bronzo: 1. e 2. Orcioli.—3, 4 e 5. Vasi ad alto
piede.—6. Grande orcio.—7 e 8. Frammenti di ceramica minoica del L. M.
I. a trovati negli strati della prima eti del bronzo (capanna trincea 0).—
Cultura tipo milazzese—9 e 10. Sostegni di vasi,—11. Corno fittile.

(Foto B. Brea)



BERNABO.— “Civilta delle Eolie” LAM. IL

Fanarea.—I] promontorip del Milazzese e il villaggio dell’eti del bronzo

(Foto B. Brea)



BERNABO.— “Civilta delle Eolie”

Panarea.—Villaggio del Milazzese. 1. Capanna rettangolare.—2. Capanne all'estre-
mit§ del promontorio

(Foto B. Brea)




BERNABO.—“Civilta delle Eolie” LAM. IV.
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Panarea.— Villaggio del Milazzese. 1, 2 e 3, Coppe su alto piede.—4, Grande teglia.
(Foto B. Brea)



BERNABO.—“Civilta delle Eolie” LAM. V.
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Panarea.— Villaggio del Milazzese. 1, Bottiglia ovoidale.—2, anforetta micenea.—
4, dolio quadriansato con segno grafico inciso.
Lipari.—Acropoli. 3, ceramica dello stile di Stentinello

(Foto B. Brea)



BERNABO.— “Civilta delle Eolie” LAM. -

Lipari. Acropoli.—Strati neolitici: 1. Vaso d’impasto levigato.—2 e 3. Vasi dipinti

dello stile di Capri—4. Vaso dipinto con decorazione miniaturistica a tremolo

marginato del neolitico superiore.—5. Vaso dipinto con motivi derivati dal mean-

dro con tremolo marginato del neolitico superiore.—6. Capanna ovale della prima
eti del bronzo (Trincea 0).

(Foto B. Brea)



EERNABO.—“Civilta delle Eolie” ) LAM. VIL

Lipari. Acropoli. Prima et del bronzo: 1 e 2. Scodelle.—3, Piatti decorati a so-
leatura.—4 e 5. Scodellone tronco-conico.—6, Grande orcio biansato—7. Grande
orcio.

(Foto B. Brea)



BERNABO.—“Civilta delle Eolie” LAM. IX.
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Lipari, Acropoli.—Cultura tipo milazzese: 1, La trincea G-H-I vista del campa-
nile della cattedra’e. A sinistra capanne ovali della media eti del bronzo
(cultura del Milazzese, Thapsos): a destra strada di eti ellenistica-romana
con canale mediano di fognatura—2, 3. Coppe su alto piede. Sotio le anse
contrasegni incisi—4. Bottiglia.—5. Grande olla con decorazione incisa e a
relievo. (Foto B. Brea)



BERNABO.—“Civilta delle Eolie” LAM. X.

Lipari. Acropoli—Cultura tipo Milazzese: 1. Grande dolio con segno grafico in-
ciso.—2. Segni grafici sotto l'ansa di coppa su alto plede—Strati ausonii:
3. Tazzine di forme varie—4, Tazzine con anse soprelevate—5. Vari tipi
di anse, (Foto B. Brea)



BERNABO.—“Civilta delle Eolie” ] LAM. XL

Lipari. Acropoli. Strati ausonii: 1. Tazza con ansa soprelevata a volute—2 e 3.
Vasi a becco-ansa e ansa trasversale sull’orlo—4 e 5. Grandi orci.— 6 e T,
Situle grezze decorate con cordoni,



DERNABQ,—“Civilta delle Eolie” LAM. XIIL
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Lipari. Acropoli. Stratti ausonii: Capanna de la trincea D. 1-2. Ciotole—3-4.
Coppe con anse soprelevate a pilastro.—5. Scodellone con ansa cornuta.—
8. Grande ciotola biansata.—9-10. Bottiglie di probabile importazione sici-
liana.—6-7. Orcioli ad alto collo della trincea B.



LAM. XIIL

BERNABO — “Civilta delle Eolie”
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OCTAVIO GIL FARRES
(Madrid)

Extraccion de pinturas murales célticas

En el mes de Septiembre de 1950 concluyé la cuarta campana
de excavaciones que con singular acierto viene dirigiendo el doctor
Taracena en el poblado céltico del «Alto de 1a Cruz» (Cortes), y cuyo
patrocinio corresponde a la Institucién Principe de Viana (Diputa-
cion Foral de Navarra).

Al finalizar dicho mes, la parte excavada comprendia una super-
ficie de un total de seiscientos metros cuadrados, con una profundi-
dad, de cerca de seis metros con un total de ocho niveles de poblados
superpuestos que rara vez coinciden en planta. Ademds, nuevos
trabajos iniciados en Mayo tltimo comprenden otro tanto de super-
ficie, habiéndose excavado por completo los cuatro primeros niveles.
En presencia de estos datos podemos afirmar que la obra realizada
alcanza ya los 7.200 metros cuadrados, o sea casi dos tercios de una
hectirea, extension inigualada en cualquier otra excavacién espanola
actual en curso.

Mediado Septiembre se comenzd la excavacion del estrato «Bw,
el cuarto contando desde la cumbre del tell y el de mayor riqueza
de hallazgos. Por anomalia no explicable en aquel momento, era una
realidad la carencia de materiales cerimicos, hasta que se pudo ob-
servar que el enlace de los suelos descubiertos con los respectivos
de lo anteriormente excavado acusaba la diferencia de unos 40 cen-
timetros, al mismo tiempo que los muros de una y otra fase exca-
vatoria chocaban en lugar de seguir formando habitaciones; ello
daba a entender la existencia de un nivel «B 2» no existente en el
primer sector.
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Latente esta novedosa preocupacién, y ya casi excavado el sector
propuesto, se decidié operar en el dngulo N. E., cuyo pequeiio des-
nivel de tierra auguraba pobres hallazgos y tal vez ninguna vivienda.

Sin embargo, fué en este sector donde se produjo la mayor sor-
presa. Comenzd a aparecer un murete muy bajo, luego su corres-
pondiente suelo seguia horizontal, en lugar de 1a inclinacién ascen-
dente que hasta entonces se habia acusado, proporcionando un
desnivel que iba en aumento en direccién al centro del cerro y por
ello se tuvo la fortuna de descombrar dos amplias habitaciones cua-
dradas, las mayores de este tipo descubiertas hasta la fecha.

Ambas son contiguas y estin separadas en la actualidad por una
doble pared, coman, pero en la época de su construccion consistian
en dos muros independientes, preludio de] sistema que luego se
haria costumbre en los paises de habla vasca. Estas habitaciones
ofrecen salidas hacia el sur y puertas de comunicacién con otras
cdmaras (aun no excavadas), hacia el norte. En la habitaciéon occi-
dental aparecié cebada quemada en cantidad superior al medio
metro cibico, pero lo verdaderamente extraordinario fué el hallazgo
en ambas de pinturas parietales.

Hasta dicho momento, el tnico dato que poseiamos de pintura
mural consistia en un fragmento de unos siete centimetros de lon-
gitud, hallado en el interior de una habitacién en la campana pasada.
Presentaba engobe blanco y dos cintas encarnadas paralelas, por
todo adorno. En principio se sospeché fuera resto de alguna vasija,
pues también han aparecido de gran tamafo y pintadas, secadas
simplemente in situ. Pero la flojedad excesiva de la tierra que com-
ponia el trozo, asi como su superficie enteramente plana, nos indujo
a pensar ya en la existencia de pinturas murales.

L.o descubierto en Septiembre tltimo es realmente extraordinario.
Desde el suelo hasta unos 40 centimetros de altura aparecen las pa-
redes con el acostumbrado bafio de engobe blanquecino y, encima,
pinturas geométricas agrupadas de tres en tres, que se sitian en
la zona superior del mismo. En la habitacién oriental se extienden
por tres muros y en la occidental por el del norte, en el lado contiguo
a la anterior. No habiéndose publicado todavia la «Memoria» corres-
pondiente a esta excavacién omito deliberadamente dibujos y foto-
grafias de las mismas.

LLos muros en que cabalgan las pinturas citadas se forman de
adobes, o simplemente de tapial, como en lo restante del tell, dificul-
tando en gran manera lla labor excavatoria. En las habitaciones co-
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EXTRACCION DE PINTURAS MURALES 3

rrientes que, en general, constituyen viviendas monocelulares, las
caras exteriores de los adobes no presentan ninguna particularidad
especial, salvo una especie de espolvoreado blanquecino, muy tenue,
resultado de la descomposicién de las pajas empleadas en la confec-
cion de los adobes; procedimiento seguido hasta nuestros dias. En
otras mis lujosas suele exhibirse un bafio de estuco, hasta el presente
s6lo en la parte baja, formando una franja de 30 a 40 centimetros
de anchura, bafio realmente constituyido por una lechada de cal que
se mezcla de antemano con alguna materia colorante, proporcio-
nando en cada caso una tonalidad negra, gris oscura o clara y blanca.
L.a poca duracién de este complemento se comprueba por el hallazgo
de numerosas capas superpuestas de colores diferentes.

En la ocasién presente, entre la pared propiamente dicha y el
bafio existia una zona de ceniza de un centimetro de grosor, acaso
empleada para evitar movimientos a la capa de pintura que, incluso,
ha' aparecido recompuesta en varios lugares. En realidad su consis-
tencia es tan débil que sorprende su perduracién. No creo que esta
ceniza sea resto de un primitivo tabigue de materia vegetal, pues
de haberse quemado su contraccién habria producido indefectible-
mente la caida de la pintura. Por otro lado, la aparicién de tanta
cebada quemada hace pensar en un incendio, pero tampoco se acusa
en las paredes. Lo mis probable es que, de haberse producido, ata-
caria exclusivamente a la techumbre que caeria al suelo juntamente
con las partes altas de las paredes, sepultando las pinturas. Sélo asi
puede comprenderse que éstas se hayan librado de la destruccidn.

Descubiertas las pinturas y sacadas las pertinentes fotografias y
dibujos, se presentaba el grave problema de su extraccidon. Preser-
varlas de la intemperie y esperar hasta la préxima campaiia suponia
indudablemente su pérdida irremediable. Entonces se pensé sacarlas
por el procedimiento empleado con las pinturas murales romanicas
y gbticas, pero este sistema, aplicable con éxito en paredes con-
sistentes y cuya dureza no se ve perjudicada al contacto de los panos
engomados, no podia utilizarse en este caso, ya que solamente la
adherencia de la tela podia ocasionar la caida de una parte o de todo
un grupo pictérico y su desmenuzamiento definitivo. Este trabajo se
habria realizado, desde luego, por personal especializado, pero como
coincidia con el término de la campaia y, en consecuencia, su aban-
dono temporal, asi como con la aparicién de las lluvias, que por
cierto llegaron y torrencialmente el mismo dia de su extraccion, tuve
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que pensar en un procedimiento ripido y acorde con los medios de
que disponia en aquellos momentos.

Por .estas circunstancias y obligado por la premura de tiempo
me vi obligado a extraerlas sin personal ajeno y ateniéndome siempre
a] principio de que todo lo que imaginase habia de .evitar el con-
tacto con las pinturas en evitacién de mayores inconvenientes.

Después de dar muchas vueltas al asunto se me ocurrié confec-
cionar unas cajas de madera en las que tzpa y fondo entrasen a
tornillo a fin de utilizarlas en principio como simples marcos. Reali-
zada una extraccién con todo éxito, como ensayo, se me autorizd
la extraccion de los restantes grupos, labor que emprendi a] dia
siguiente de concluida la excavacién con la Gnica pero eficacisima

ayuda de nuestro capataz de trabajos arqueolégicos don Esteban
Zubieta.

He aqui, en sintesis, el proceso de extraccion: Primero delimi-
tamos cada grupo por su exterior, con uno de los marcos, vy a con-
tinuaciéon lo vamos destacando del resto de la pared, por sus cuatro
costados, a punta de cuchillo, de modo que quede tinicamente unido
por su fondo. Cuando la profundidad alcanzada es idéntica a la
anchura del marco, remetemos éste, quedando ya las pinturas ence-
rradas en la caja (Lim. I). Como puede suponerse, el riesgo
principal del procedimiento ideado radica en la posibilidad de un
desgajamiento del bloque resaltado, pero por fortuna la compacidad
del adobe, o del tapial, convierte toda la tierra dela pared en una
masa continua. Inmediatamente rellenamos con tierra el hueco exca-
vado por bajo de la base de la caja, para evitar movimientos de la

misma, ya que ahora viene una de las fases mds peligrosas respecto
del bloque : su liberacién total del grueso de la pared. Aunque no
lo parezca, ésta es la labor mds delicada, pues la accidn del cuchillo
se deja sentir mucho mds que antes en el alma del bloque y puede
ocasionar su rotura. Por ello procuramos actuar siempre en sentido
paralelo al marco, pues aunque resulta el procedimiento mas difi-
cultoso es también el que afecta menos al interior de 1a caja. Al tér-
mino de esta tarea, atornillamos el fondo de la misma, verticalmente,
con las pinturas todavia in silu v, acto seguido, ya podemos trasla-
darla de lugar y situarla horizontalmente. [.os intersticios ocasiona-
les se rellenan con arena y piedras para evitar movimientos peligrosos
y luego cubrimos la superficie pintada con hojas de papel fino; si
hay lugar, el 4mbito existente hasta la tapa lo ocupamos también con
arena fina, que no consigue rayar las pinturas. Su leve peso en nada
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afecta a la conservacién de éstas y, en cambio, es de gran utilidad
para asegurarnos una inmovilidad absoluta.

Si no recuerdo mal, los bloques extraidos suman siete, debiendo
afiadir dos cajas mds con fragmentos caidos o con otros cuyas pin-
turas no merecian el laborioso trabajo de su extraccién a punta de
cuchillo. Asentados en gruesas capas de arena fina y cubiertos tam-
bién con hojas de papel que luego soportan nueva capa de arena
pudimos colocar varias series en cada caja sin que e] peso de las su-
periores se acusara en las de abajo por ir todos los fragmentos em-
bebidos en la arena de su propio asiento.

Volviendo al sistema de extraccién, sélo me queda por decir que,
a pesar de las dificultades ya enunciadas, resulta relativamente pric-
tico y muy econdémico; ademds, en aquellas circunstancias apre-
miantes era el tnico que consideré viable. Si, como creo, aparecen
nuevas pinturas en las habitaciones contiguas, habri llegado el
momento de intentar otros procedimientos que tal vez sirvan para
encontrar un sistema definitivo que sea comodo y eficaz.






GIL FARRES.—“Pinturas célticas” LAM. L

Diversas fases de la extraccién de pinturas murales célticas

(Fotografias del autor)



MARIA DE LA ENCARNACION CABRE DE MORAN
(Madrid)

El simbolismo solar en la ornamentacion
de espadas de la |l edad del hierro
céltico de la peninsula ibérica

Leyendo el sugestivo trabajo del gran prehistoriador francés De-
chelette sobre el culto solar en tiempos prehistoricos (1) escrito hace
ya muchos afios, pero que por su especial naturaleza no ha perdido
interés se aprecia la transcendental importancia y la gran difusion
que dicho culto tuvo, a juzgar por los miltiples testimonios dejados
por los méis diversos pueblos, desde los hiperbéreos (carros con
discos solares votivos, insculturas y cuchillos de la Edad de Bronce
nérdica), hasta los orientales (joyas de Syros, fusayolas de Troia
y relieve de Sippara), pasando desde luego por todos los europeos,
tanto continentales como mediterrineos, especialmente Italia y las
culturas egeas primitivas. Respecto a Grecia cldsica bien conocidos
son sus mitos solares, frecuentisimamente representados en el arte,
sobre todo en la pintura cerdmica.

Por consiguiente, podia suponerse con verosimilitud que también
los pueblos prerromanos de la Peninsula Ibérica habrian profesado
¢l culto al sol (compatible con las distintas divinidades locales) y
justificado tanto por el origen centro-europeo de muchos pueblos
peninsulares de la Edad del Hierro, demostrado suficientemente,

(1) J. DECHELETTE: “Le culte du soleil aux temps préhistoriques”.—R.
Arch. 42 s t. XIV, pags. 306-357. Paris, 1909.
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sobre todo, por Bosch Gimpera (2) como por el influjo de los
pueblos clisicos llegado por el Mediterrdneo.

En efecto, ya Dechelette en 1909 seiialé los objetos que pudieran
testimoniar este culto en ]a Peninsula, que a su entender eran las
fibulas de caballo y el conocido bronce con caballo, de Calaceite (3),
del que reproduce un dibujo, que juntamente con los datos de apari-
ci6n le fué enviado por mi padre, que entonces lo tenfa en estudio
(4).

Modernamente nosotros, interesados por el tema, hemos iniciado
una revisién del material arqueoldgico peninsular, que proporciona
una abundancia tal de testimonios, que opinamos que bien mere-
ceria hacerse un trabajo especial que en su dia fuera publicado. Como
ejemplo de estos nuevos materiales, que no pudieron ser conocidos
muchos de ellos por Dechelette, porque aparecieron posteriormente
y algunos estdn todavia inéditos, mencionaremos agui tan sélo la
cerdmica de la cultura de Las Cogotas, que ostenta en su decoracién
temas solares, incisos o estampillados, como ya mi padre observé al
publicarla (5).

Ahora bien, como a nosotros nos preocupd desde hace mucho
tiempo todo lo relativo a las armas de la Edad del Hierro peninsular
y por ende europeas, cuyo estudio tenemos entre manos, nos fijamos
también en los asertos hechos por el mismo Dechelette en su Manual
(6), en el capitulo de la ornamentacién de las armas europeas decl
periodo de La Téne, que a su entender presentan un marcado ca-

(2) P, BOSCH GIMPERA: Entre sus muchos trabajos citaremos algunos
como: “Etnologia de la Peninsula Ibérica”, 1932; “Los Celtas y el Pais Vasco”,
Revista Internacional de los Estudios Vascos, 1932; “Two Celtic Wawes in
Spain~. (Sir John Rhys Memorial Lecture. British Academy). Londres 1939, y
ultimamente: “Infiltracoes germanicas entre os Celtas peninsulares”. R. de Gui-
maraes, v. LX., nims. 3-4. Guimaraes 1950.

(3) J. DECHELETTE: Op. cit.,, fig. 10.

(4) J. CABRE AGUILO: “Objetos ibéricos, con representaciones de figuras
de animales, procedentes de las excavaciones de Calaceite”. B. R. A. B. L. B.
Barcelona, 1908 y ultimamente el mismo en: “El thymiaterion céltico de Cala-
ceite”, Archivo Espafiol de Arqueologia, num. 48, Madrid 1942, publica, junta-
mente con la historia y bibliografia, una nueva interpretacién de esta curiosa
pieza, que no se opone, a nuestro entender, al simbolismo solar que Dechelette
le atribuy6 y que también puede apreciarse en la ornamentacién de un peto
de bronce, aparecido conjuntamente con la pieza del caballo, que puede verse
reproducida en un dibujo nuestro de la misma publicacién, fig. 3.

(5) J. CABRE AGUILO: “Excavaciones de las Cogotas, Cardefiosa (Avila),
I. El castro”, II. La necrépolis”. J. 8. E. A, nums. 110 y 120. Madrid, 1930
y 1932,

(6) J. DECHELETTE: “Manuel d’Archéologie Préhistorique celtique et gal-
lo-romaine”, t. IT, parte 3.3, Paris, 1914, pags. 1311-14,
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ricter apotropaico o de simbolos que tendian a proteger al guerrero
que las usaban, siendo, como es de suponer, el sol uno de los signos
principalmente usado para dichos fines.

No son muchos los testimonios graficos que Dechelette aporta,
pero ya guiados por su teoria, hemos procurado nosotros en nuestras
visitas a2 museos extranjeros recoger abundantes y exoresivos datos,
que en su dia expondremos (7).

Por lo que a las armas peninsulares se refiere, hemos comprobado
que, como no podia menos de suceder, se cumplen también estas
leyes, que resultan mds o menos claras y visibles segiin los tipos de
armas, pero que en todo caso arrojan al estudio de estas armas una
nueva luz que aumenta su valor sugestivo, que ya de por si era gran-
de, dada la gran variedad y perfeccién técnica y ornamental que
ostentan, hasta el punto de que creemos poder afirmar sin jactancia
que las armas de la Edad del Hierro de la Peninsula Ibérica pueden
ser puestas a la cabeza de todas las europeas, cosa que en modo
alguno sucede en la Edad del Bronce (aun cuando tampoco falten
algunos ejemplares notables por su ornamentaciéon y factura). En
apoyo de nuestro aserto rezan, aparte del material arqueoldgico,
abundantes testimonios clisicos de alabanza a las armas ibéricas ya
citados por el Marqués de Cerralbo y por Sandars (8) y el hecho
demostrado de haberlas adopntado los romanos, prefiriéndolas a las
suyas, aun cuando no lograron imitar su temple incomparable.

Placas-amuletos, con discos solares, de la guarnicién de espadas
del hierro céltico peninsular—De todos los ejemplos que pudié-
ramos presentar en apoyo de lo dicho en ¢] pirrafo anterior, hemos
elegido para el presente estudio en honor del buen amigo de mi
padre, D. Isidro Ballester Tormo (que ambos disfruten juntos de
la gloria de Dios), unas plaquitas de hierro recortadas y finamente

(7) En el viaje de estudios que, pensionados por el Estado Espafiol, hicimos
por gran parte de Europa, mi padre y yo, en 1935, recogimos dibujos y fotogra-
fias de todas las armas que pudieran interesar para un estudio comparativo con
las de nuestra Peninsula, :

(8) E. DE AGUILERA Y GAMBOA, Marqués de Cerralbo: “Las necrépolis
ibéricas”. Congreso de Valladolid. Madrid, 1916 (tirada aparte), pég. 29; en
este trabajo dedica también un capitulo al culto solar, en relacién con una
tumba de posible sacerdotisa, con diversos atributos y un notable.collar side-
ral, con simbolos muy relacionados con los que estudiamos en este trabajo.

HORACE SANDARS: “The Weapons of the Iberians”, Oxford, 1913, Al final
de esta obra incluye un suplemento transcribiendo y traduciendo todas las ci-
tas de clasicos que conoce, sobre armas de la Peninsula Ibérica.
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decoradas con incrustaciones de plata, que se aplicaban sobre el
cuero del anverso de uno de los tipos méis interesantes de espadas
de antenas peninsulares de época de L.a Téne que nosotros deno-
minamos «tipo Arcobriga» (9), (véase reproducido en nuestras la-
minas 4 y 5), porque dichas plaquitas presentan, a nuestro modo de
ver (aunque hasta ahora nadie que sepamos lo haya sefialado) dicho
caricter de amuleto, con representaciones solares, de un modo
artistico y al mismo tiempo indudable (10).

En nuestra 14m. I damos la fotografia de tres de estas placas, cuyo
dibujo interpretativo puede verse en la figura 1 conjuntamente con
otra placa de la misma serie y algunos testimonios comparativos,
elegidos entre los muchisimos que pudieran presentarse.

La primera placd conocida de esta serie (lim. I, ndmero 1 y figu-
ra 1.*, ndm. 1), procede de la sepultura 276 de la necrépolis de la 11
Edad del Hierro Céltico de Las Cogotas, Cardenosa (Avila), que se
componia de una urna cineraria de barro negro, hecha a torno,
dentro de la cual aparecié la placa y una manilla de escudo de tira
estrecha (11). Dicha pieza nos llamé ya la atencién en el momento
de hallarla, haciéndonos pensar en un posible simbolismo, por la
forma de su parte inferior, tan semejante a un barco y por el dibujo
de sus tres discos con la swistica. _

Posteriormente un estudio minucioso de esta pieza y el repaso
de multitud de elementos comparativos, nos llevan a la conviccion
de que no puede ser interpretada de otro modo, pues un mero inte-
rés decorativo no puede justificar su forma.

LLa barca ocednica solar creemos que esti bien claramente repre-
sentada, con su cldsica quilla, a semejanza de la que figura en petro-
glifos escandinavos (fig. 1.*, nims. 5, 6 y 8) v en cuchillos del Bronce

(9) EIl primer trabajo publicado en que hemos usado dicha terminologia, si
no recordamos mal, es en la memoria sobre “El castro y necrépolis del Hierro
céltico de Chamartin de la Sierra (Avila)”. Acta Arqueoldgica Hispanica. V,
donde al hacer un estudio especial de las armas de la zona VI de La Osera,
adoptamos la misma terminologia que hemos empleado en un “Atlas de distri-
bucién de las espadas y pufiales de la Edad del Hierro”, alin inédito.

(10) El carécter de placa-amuleto se confirma, teniendo en cuenta que al-
gunas de ellas, como la de la sepultura 16 de Atienza (L&m. V) parecen una
reproduccion en sus temas y forma, de ciertas placas de bronce halladas en
.una sepultura femenina de la necrdpolis de Olmeda, reproducidas por el Mar-
qués de Cerralbo en la obra citada, 1am. XT.

(11) J. CABRE, obra citada sobre la necrépolis de Las Cogotas. Lams. LXV,
LXXX. Al terminar de limpiar la tierra de la urna cineraria en el laboratorio,
aparecieron un pequefio regatén de hierro y una aguja de fibula de bronce qus
por eso no aparecen mencionados en nuestro diario de excavaciones.
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Fig. 1.2—1, 3 y 4. Dibujo interpretativo de las plaquetas-amuleto de “Las Cogo-
tas.—2. Placa de la misma serie de “La Osera”.—5-8, Barcos con discos solares
rituales de petroglifos del Bronce nérdico.—9. Svéstica de un petroglifo portu-
gués.—10-11. Dioses solares con las manos en alto, como en Ja placa nim. 4.—
12-13. El disco solar sobre la barca oceanica, en un amuleto de Galia y en un
cinturén italico.—14-15. Cuchillos escandinavos con representaciones similares.
(Dibujos E. Cabré, 5-15 segin Dechelette y Kossina. 9 seglin Cardozo).
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nérdico (fig. 1.%, nims. 14, 15) (12). La ornamentacién del costado
del barco presenta el zigzag, simbolo ancestral del agua (fig. 1.%, ni-
mero 6).

En realidad, suprimiendo la parte alta de esta plaquita y dejando
aislada la parte inferior, creeriamos hallarnos ante un cuchillo del
Bronce nérdico, pero tal como es la placa, vemos también que las
dos ondas recortadas que arrancan del barco tienen su paralelo en
las pequefias onditas grabadas en un cuchillo de bronce dinamarqués,
que asi mismo presenta en la parte inferior del barco un rayado
oblicuo como el de nuestra plaquita (fig. 1.*, nim. 15).

"Respecto a los tres discos superiores de la placa de Las Cogotas,
nos parecen indudable representacién solar, a semejanza de los discos
rituales que viajan sobre barcos en los petroglifos escandinavos (fi-
gura 1.%, nims. 5 ¥y 7) (13). Las cuatro volutas que aparecen en
cada disco creemos que deben ser los brazos de una swistica (cuyo
centro queda oculto por un botén de cobre) semejante a la que
aparece en un petroglifo lusitano, inscrita también en una circun-
ferencia (14). Separando los brazos de esta swistica se aprecian unos
triAngulos primitivamente rellenos de plata que forman, en reserva,
cuatro grandes radios, que vienen a identificar al disco, con la rueda
solar, a semejanza de la que vemos en los petroglifos nérdicos, de
donde hemos reproducido, p. e., el hombre portador del disco-rue-
da solar, que en otros casos viaja sobre la barca oceinica (fig. 1.,
nims. 6 y 8) como en una serie de amuletos de la Galia (fig. 1.%,
nam. 12) (15). :

Finalmente es de notar en esta placa, que los tres disquitos apa-
recen unidos por un travesafio no horizontal sino inclinado inten-
cionadamente enlazando los discos en forma de falsas espirales,
motivo ornamental, segiin Kossinna, de origen nérdico (16).

(12) J. DECHELETTE: Op. cit. en la nota 1, figs. 14, 15 y 16.

G. KOSSINNA: “Die deutsche Vorgeschichte”. Leipzig, 1934, figs. 183-190 y
198.
(13) La misma representacion debe ser la que aparece en cuatro amuletos,
que forman parte del collar de sacerdotisa de Clares a que aludiamos en la nota
8, publicado por el Marqués de Cerralbo en la l4m. XIII de su obra.

(14) M. CARDOZO: “Monumentos Arqueologicos da Sociedade Martins
Sarmento”. Guimaraes, 1950. Figs. 38 y 40.

(15) J. DECHELETTE: Op. cit. en la nota 1. En la fig. 30 reproduce tres de
ellos.
(16) KOSSINNA: Op cit., pag. 104, fig. 218, 1,

Este tema de falsas espirales aparece en otras espadas de la Osera, cuya
vaina en lugar de ser de cuero con guarnicién de placas de hierro esta hecha
de chapa enteriza de hierro, con decoracion recortada sobre el cajetin del cu-
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Otra plaquita amuleto parecida a la anteriormente descrita, apa-
reci6 en la sepultura 175 de la zona VI de la necrépolis de La Osera
de Chamartin (Avila) (fig. 1.}, niim. 2), en cuya sepultura, hecha en
una grieta de la roca nativa, no encontramos urna cineraria, pues
los restos de huesos aparecian mezclados con los objetos de hierro,
como en otras muchas sepulturas de esta necrépolis, dando idea de
que probablemente fueron depositados envueltos en alguna rica tela,
que se perdiera totalmente, o cualquier otro objeto de materia
perecedera. El ajuar consistia en los restos de una vaina de espada,
con varias piezas nieladas en plata y una abrazadera de escudo,
muy incompleta, del tipo de aletas, corriente en L.a Osera (17).

Esta plaquita presenta también forma de barco, con el casco
decorado con zigzag y los tres discos solares rituales viajando encima,
con un ensanchamiento circular horadado en el centro de sus astas,
que no es otra cosa sino el estilizado recuerdo de los hombres que
viajan en los petroglifos nérdicos junto al disco solar, a veces en
danza ritual a su alrededor, como en un barco reoroducido por
Schuchhardt (18) y otras veces llevando en alto el disco ritual (figuras
1.*, ndmero 8 y 2.*, ndm. 6), que es lo que a nuestro entender
representa la plaquita de La Osera. Los discos solares estin orna-
mentados con un nielado de circulos concéntricos, rayado radial
y picos estelares, que es otra de las formas universalmente aceptadas
como representacion del sol (fig. 1.*, ndm. 13) (19).

En la sepultura 1066 de lL.as Cogotas fué también hallada por
nosotros, otra plaquita de la misma serie (ldm. I, niim. 2 y fig. 1.*, nd-
mero 3) que si bien conserva el niimero tres, ritual entre los celtas
segin Dechelette (20), para los diminutos disquitos, con un botén
en el centro, que estdn desigualmente repartidos encima de la barca
(v que sin duda representan como en la placa anteriormente des-

chillo, del estilo de una de las espadas de la sepultura 200 de la zona VI re-
producida en las lams, XXXIX-XLI de la obra citada en la nota 9, cuya obra,
hecha a base de las fotografias, planos y diarios de mi padre, esti redactada
en la parte del castro por Antonio Molinero y en la necrdpolis por nosotros,
que asimismo hicimos todos los dibujos que en dicho trabajo sobre la necrépolis
figuran.

(17) Véase reproducido este ajuar en la ldm. XXXV de la obra citada en
las notas 9 y 16.

(18) ICARL SCHUCHHART: “Alteuropa. Kulturen-Rasen Vozlker”, Berlin.
Leipzig, 1935. fig. 122, c.

(13) DECHELETTE: Op. cit. en la nota 1, figs. 3, 4, 6, 8, 9, 23.

(20) Op. cit., nota 6, pags. 1527-30.
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crita lcs hombres que viajan acompafiando a los discos rituales)
en cambio, para los discos solares adopta el nimero de cuatro (21),
que a nuestro entender debe relacionarse con las ruedas del carro
solar. L.a decoracion nielada de los discos se identifica claramente con
la rueda y el casco del barco presenta encima del zigzag un rayado
vertical que puede traducir las estacas de los petroglifos nérdicos,
mejor representadas en algunos barcos en pintura cerimica griega,
de estilo geométrico (22). La sepultura a que pertenece esta placa
no di6 de si mds que la urna cineraria, a torno, del mismo tipo que
la de la placa primeramente descrita (23).

El dios solar, con figura humana, sobre la barca ocednica..—La
placa-amuleto, sin duda mds interesante de esta serie, la descubrimos
igualmente en la necrépolis de Las Cogotas, en la sepultura 513, que
carecia de urna cineraria, apareciendo los restos de huesecillos, mez.-
clados a los hierros, en la misma forma que en la sepultura 175 de
la zona VI de La Osera. El ajuar (fig. 3.*) se componia de dos
puntas de lanza y una abrazadera de escudo, de aletas algo mds
anchas que las de la pieza antes mencionada de La Osera (24).

En el momento de aparecer esta plaquita (I4m. I, nim. 3 y figu-
ra 1., nim. 4) nos llamé mucho la atencién su forma y creimos
que trataba de representar una serie de guerreros, marchando con
sus escudos al estilo dypiliano, pero hoy dia, a la luz de un estudio
mis detenido opinamos que debe pertenecer a esta serie de placas-
amuletos y que su parte inferior ha de interpretarse como la barca

(21) Este nimero se sigue en otras placas de este tipo, como la de Atien-
za de nuestra lam. V y de la sepultura 514 de La Osera citada en la nota 30,
que sali6 conjuntamente con un pufial de tipo Miraveche, de vaina con cuatro
discos en la contfera, la cual creemos que tiene el mismo simbolismo solar, coma
en otro estudio en preparacién expondremos ampliamente,

(22) Asi por ejemplo en el barco que figura en una fuente de Thebas co-
nocida por “El rapto de Helena”, interesantisima para nosotros ademés, porque
como motivos de relleno aparecen por doquier simbolos del agua, zig-zags sobre
todo, como en nuestras espadas. Véase reproducida en la fig. 21 de ERNST
BUSCHOR: “Griechische Vasenmalerei”, Munich, 1914,

(23) Véase nuestro diario de las excavaciones de la necrépolis de Las Co-
gotas, publicado en la obra citada en la nota 5, pags. 111-12. Lam. LXV.

(24) Véase op. cit en la nota 5, pAgs. 23-24, 74-75, lams, XVI (fotografiada
por mi padre in situ, viéndose claramente la plaquita-amuleto aparecer fuera
de su sitio, junto a las armas), LXIV y LXV. Esta espada aparecia reproduci-
da, de un dibujo nuestro a todo color, en unos pliegos de la Editorial Espasa-
Calpe, anuncio de la Historia de Espafia dirigida por R. Menéndez Pidal, de
cuyo tomo I tenia mi padre encomendada una importante parte que por su
fallecimiento no llegé a publicar,
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ocednica, en cuyo costado aparece la representacion del agua en
forma de volutas serpenteantes o «laufenden Hund».

Sobre esta barca viajan cuatro personajes miticos, portadores
del disco solar, que aparece en su centro y quizés identificados con
€l mismo, que de este modo se humaniza, a semejanza de la figura
que aparece en la parte central de la vaina de un pufial de Peschiera,
de la serie de un solo corte, extensamente estudiada por nosotros
(25), a cuya figura le atribuye Dechelette un indudable simbolismec
solar (26), (véase reproducida a tamafic muy reducido en nuestra
figura 2.*, nim. 7, junto a un detalle de la placa de Las Cogotas, para
que pueda hacerse la comparacién). En ambas representaciones apa-
rece la figura humana con los brazos en alto y la rueda soelar en el
centro del cuerpo, apreciindose debajo de la misma, ademds de las
piernas humanas, el recuerdo del asta que sostiene al disco solar,
tanto en los petroglifos y cuchillos nérdicos, como en los amuletos
itdlicos (fig. 1.*, ndm. 4 y fig. 2.%, nim. 8).

La actitud ritual de las cuatro figuras de la plaquita de Las Co-
gotas es para nosotros indudable, pues quedan bien claramente mar-
cados los cinco dedos de las manos en alto, a semejanza de la figura
de un dios que se ve sobre el timéon de un bafco de un petroglifo
escandinavo (fig. 1.*, ndm. 10), que segin Kossinna representa al
dios del fuego-sol, como «Morgenrite» quizds, o sea el momento
de amanecer, por salir los rayos solares de los dedos del dios. La
misma idea se ve en una figurilla de bronce procedente del Cducaso
(fig. 1.5, nim. 11) y en las dos figuras humanas, de radiante cabeza,
qu aparecen grabadas sobre un cuchillo escandinavo (fig. 1.7, n.° 14).

Amuletos de bronce con el mismo tema del dios-hombre solar.—
En relacion con esta divinidad solar de las manos en alto opinamos
que debe estudiarse un amuleto de bronce inédito, que hallamos en
1932 en la sepultura 371 de la zona I de LLa Osera, juntamente con
los fragmentos de una urna cineraria, hecha a mano, de barro pardo
pulimentado por fuera y finamente decorada a peine, pero muy des-
trozada e incompleta. Véase la fotografia de este amuleto en nuestra
lAmina | nim. 4 y su dibujo en la fig. 2%, nim. 1, juntamente con
otros testimonios graficos que a nuestro entender representan la mis-
ma divinidad.

(25) “En torno & un nuevo pufial hallstdtico aparecido en la Peninsula
Ibérica”, R. de Guimaraes, fasc, 3-4, vol, LVIL, Guimaraes 1948.
(26) Op. cit, nota 6, pag. 1312, fig. 572.
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Fig. 2*—1. Amuleto de bronce de *“La Osera”.—2, Interpretacién sobre un
bronce caucésico, de las aparentes piernas del mismo amuleto, nacidas proba-
blemente de los cuellos de los cisnes rituales.—3. Joyas de oro de Egina con el
dios solar.—4-6. Amuletos de bronce itdlicos de la misma representacién,—7, Fi-
gura central de la vaina de un pufial de Peschiera (Italia), de simbolismo so-
lar.—8. Una de las cuatro figuras de la placa-amuleto de “Las Cogotas”, con
igual simbaolismo.
(Dibujos E. Cabré. 3-T7 segin Dzchelette)
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Se trata de una serie de amuletos (27) hallados en Italia, de donde
seguramente estard importado el de La Osera, cuyo simbolismo a
nuestro entender, estd claramente explicado en una bella y notable
joya (fig. 2.*, nim..3) muy conocida (28) encontrada en un tesoro
votivo de Egina (conservada en el Museo Britinico) que segiin De-
chelette representa al dios sol agarrando los cuellos de los dos cisnes,
atributo suyo, marchando sobre la barca ocednica (con las piernas
por cierto en la misma posicién que las figuras de la plaquita-amuleto
de la sepultura 513 de LLas Cogotas) y con la cabeza adornada con los
grandes pendientes simbdlicos. Los cisnes a su vez se apoyan sobre
los cuellos de dos serpientes, una prolongacién de las cuales, que
llegan a juntar sus cabezas, nos parece que es lo que puede dar
origen a los circulos, sencillos o dobles en que aparece inscrita la
figura del dios en la serie de amuletos itdlicos de época etrusca (fi-
gura 2.*, nims. 4 y 6) cuyo circulo, que segiin Dechelette nace de
juntarse los extremos de la barca oceanica, tiene por otra parte mu-
chos paralelos en representaciones asidticas, nacidas de las mismas
ideas miticas.

En uno de estos amuletos itdlicos (fig. 2.*, niim. 6), los cisnes sa-
grados estin ya algo confundidos con las piernas del dios, de las
cuales salen, habiendo desaparecido sus propias patas. En el mismo
amuleto e] disco solar, con el dios inscrito, estd por cierto sostenido
sobre la barca ocednica por una desarrollada asta (que en otros amu-
letos debe estar rota), que a su vez eleva con sus brazos en alto una
figurilla humana, que nos recuerda al portador del disco solar de un
petroglifo del bronce nérdico, de que ya antes hablamos (fig.1.* nu-
mero 8 y cuya idea veiamos estilizada en la plaquita amuleto de la
sepultura 175 de La Osera (fig. 1.%, nim 2).

Respecto al amuleto de La Osera (lim. I niim. 4y fig. 2., niim. 1)
opinamos que debe colocarse en esta misma serie iconogrifica, en un
grado muy separado ya de los primeros modelos, pero que puede
descubrirse por los siguientes detalles: a primera vista parece que
la figura de La Osera estd sentada, pero un atento examen del asiento
nos convence de que no es tal (puesto que no aparece indicada su
separacion de] cuerpo humano) sino las verdaderas piernas del dios,
con su separacion central bien marcada. Los otros dos elementos
confundidos con las piernas (que asi vienen a ser cuatro) creemos

(27) DECHELETTE, op. cit, nota 1. Fig. 39.
(28) DECHELETTE. Op. cit., nota 1, fig. 41, En las péAginas 70-71 figura la
bibliografia y opiniones sobre dicha joya.
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que son un recuerdo muy confuso de las cabezas de los cisnes sa-
grados (29), idea que hemos expresado grificamente (fig. 2.*, nim. 2)
sobre la misma figurilla caucisica con los brazos en alto antes men-
cionada (fig. 1.*, nim. 11).

El marco cuadrado del amuleto de La Osera es una variacién
del redondo de los itdlicos, por olvidar su primitivo sentido y los
dos circulitos que aparecen sobre las manos de la figura de La Osera,
nos parecen un recuerdo de los ojos de los cisnes sagrados que
agarra e| dios de la joya egea, indicados asi mismo por orificios en
la parte alta de los amuletos itdlicos (fig. 2.*, nims. 5 y 6).

Otro detalle convincente de la misma interpretacién vemos en el
tocado de la cabeza del dios del amuleto de L.a Osera, que presenta
a sus dos lados una especie de abultada media melena, que no es
otra cosa sino el recuerdo de los pendientes rituales de la joya egea,
indicados también® en los amuletos itdlicos por un abultamiento 2
los lados de la cabeza y en una serie de cuchillos escandinavos con
cabeza humana en el mango, por los mismos pendientes rituales,
en forma de anillitas movibles (30).

Ciertamente estas ideas evolutivas pueden parecer aventuradas,
pero no lo son tanto teniendo en cuenta que s¢ considera como un
hecho indudable en la prehistoria la enorme persistencia de cierta
ideas simbdlicas, explicadas muchas de ellas en representaciones
griegas, donde las vemos tratadas de manera humana y clara, puesto
que el pensamiento y arte griegos recogen ideas miticas de la mas
remota antigiiedad. Asi, por ejemplo; hay detalles de los amuletos
y cinturones itdlicos (aparte de los expuestos), como las tres astas
que en lugar de una sostienen el disco solar (fig. 1.*, niims. 12 y 13)
que se traducen en la joya de estilo egipciante mencionada (fig. se-
gunda, nim. 3), por las dos piernas del dios y la flor que aparece
entre ellas, asi como Jos tres disquitos colgantes de la barca ocednica
en esta joya, explican también los que aparecen en las dos repre-
sentaciones italicas y la misma cruz radial incrita en el amuleto de
la Galia (fig. 1.*, nim. 12), viene a representar la figura del dios
estilizada, con circulitos horadados en el lugar de la cabeza y manos.

(29) En la fig. 40 del citado trabajo reproduce Dechelette un plato de Ca-
miros con la figura de la Gorgona acompafada de simbolos solares, que agarra
con las manos los cuellos de dos cisnes cuyas cabezas estdn a la misma altura
del cuerpo de la Gorgona que las supuestas piernas del amuleto de La Osera.

(30) Véanse reproducidos en la figura 43 de DECHELETTE. Op. cit.
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SEPULTURA N* §13 ESCALA L S Yewrs.

Fig. 32—Ajuar de la sepultura 513 de “Las Cogotas” con la interpretacién de

los nielados en plata que ornamentan el anverso de la espada, todos de simbo-

lismo solar, siendo especialmente notable la plaquita-amuleto de las cuatro fi-
guras esquematizadas, gue adorna el cajetin para. el cuchillo.

! _ ‘ (Dibujos E. Cabré)
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Las espadas del hierro céltico peninsular, cuyas vainas mismas
adornadas con las plaquitas-amuletos, pueden identificarse con la
barca ocednica—En nuestra figura 3.* damos el dibujo de todo el
ajuar de la sepultura 513 de Las Cogotas, pudiendo apreciarse en el
anverso de la espada la colocacién de la interesante plaquita-amuleto
con las cuatro figuras marchando, que ornamentaba la parte alta
del cajetin para el cuchillo, entre los dos puentes primeros. ,

Como puede apreciarse esta espada aparece en su anverso ma-
terialmente cubierta de nielados de plata, con motivos del mismo
simbolismo solar que la placa-amuleto, asi sobre la placa rectangular
del centro de la vaina aparecen tres grandes discos solares horadados
en su centro y en la placa triangular inferior figura otro semejante.
Los restantes motivos ornamentales de la espada, tanto en la placa
de la embocadura como en el pufio, tienen el mismo caricter pre-
dominante de las dos representaciones cldsicas del agua: zigzag y
volutas serpeantes.

Una espada muy semejante a ésta, seguramente salida de su mismo
taller, aparecié en la sepultura 509 de La Osera, como ya hemos
publicada (31), con el anverso materialmente cubierto también de
nielados del mismo caricter simbdlico y con la plaquita-amuleto muy
parecida a la de la sepultura 1066 de Las Cogotas (ldm. I, nfims. 2 y
fig. 1., ntim. 3), aunque por desgracia bastante incompleta.

En nuestra fig. 3.* ofrecemos el dibujo del ajuar de la sepultura
16 de Atienza (32), en que junto a tres bocados de caballo, una
manilla de escudo y tres hojas de cuchillo, todo ello de hierro, v de
bronce, unas pinzas finamente decoradas, al igual de la fibula y un
broche de cinturén damasquinado de plata, aparece l1a espada con
la empufiadura ornamentada de finos nielados de plata lineales. A su
lado dibujamos la vaina, con las cafias ornamentadas con volutas ser-
penteantes.

La placa-amuleto que ornamentaba el cajetin de la vaina de
esta espada, que figura reproducida en la parte alta de nuestra 14
mina, representa ya una evolucién que olvida algo el sentido primi-

(31) Op cit. en las notas 9 y 16, pags. 153-55, 161, 177-179, fig. 16, laminas
LXXVI, LXXIX.

Un estudio particular de esta sepultura publicamos también con el titulo
“Una sepultura notable de la necrépolis de La Osera (Chamartin, Avila)”. Cua-
dernos de H. Primitiva, afio ITI, niim. 1, Madrid, 1948.

(32) Veéase este mismo dibujo publicado en ]Ja Memoria Oficial de las “Ex-
cavaciones en la necrépolis celtibérica del Altillo de Cerropozo, Atfienza (Gua-
dalajara)™. J. S. E. A, nam. 105. Madrid, 1930, ldms. XVII-XVIII,
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Fig. 4*—Sepultura 16 de Cerropozo (Atienza-Guadalajara), con la espada de-
corada con los nielados de plata en su empufiadura y vaina. En la parte alta
de la figura se ve la plaquita-amuleto de simbolismo solar, que ornamentaria
el cajetin para el cuchillo. Por estar separada de la espada, resulta mas visible
la forma de la vaina, que seguramente representa la mitica barca ocedmica.

(Dibujos E. Cabré)
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tivo, puesto que la barca ocednica desaparecié y perduran tan s6lo
los cuatro disquitos solares fundidos con la placa rectangular, deco-
rada con otros tres discos, que aparece en el centro de las dos es-
padas anteriormente descritas. Por otra parte esta placa parece ins-
pirada en otras de bronce, decoradas en relieve, de sepulturas fe-
meninas, a que aludimos en la nota 10.

Finalmente opinamos que todas las vainas de esta serie de espa-
das vienen a representar en su totalidad una barca ritual, por lo cual
en las cafias (que representan el casco) y en la placa de la embocadura,
aparece insistentemente representada el agua, por medio de zigzag
o por ondas serpenteantes, al igual que en los cuchillos del bronce
nérdico y que en las mismas plaquitas-amuletos del cajetin de| cu-
chillo, que hemos estudiado.

Dentro de esta barca simbélica viajaba |a espada, arma portadora
de la muerte, que debe ser guiada en su manejo certeramente por el
dios solar, tan repetidamente representado en ella, para que a la vez
sea talismdn protector del guerrero que la usaba.
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CABRE.—“Simbolismo Solar” LAM. L

1-3.—Plaquitas de chapa de hierro recortada, con ornamentacion de simbolo
solar, de la necrépolis de “Las Cogotas”, Cardefiosa (Avila).—4. Amuleio de
bronce de la necrépolis de “La Csera”, Chamartin (Avila) con el mismo
simbolismao.

(Fotos J. Cabré)



EMETERIO CUADRADO DIAZ
(Madrid)

Una interesante tumba ibérica de la
Necroépolis del Cigarralejo

I.as primeras referencias a la necrépolis ibérica del Cigarralejo
se dieron a] publicar las excavaciones del santuario inmediato (1) y
desde entonces todas las campaiias que vengo desarrollando peri6-
dicamente resultan a cudl mds fructifera. Entre las tumbas excava-
das en la dltima campaiia, se destaca una que por su interés damos
a conocer en este breve trabajo, sin esperar a la publicaci6én general
de toda la necrépolis, que atin ha de suponer muchos afos de in-
vestigaciones.

Nos referimos a la tumba nidm. 57.

No nos extenderemos en repetir detalles sobre el yacimiento del
Cigarralejo, lugar préximo a Mula (Murcia), porque seria cansar
a mis lectores, a los que remito a cuanto hemos publicado sobre
él. Sin embargo, si es necesario insistir sobre algunos caracteres ti-
picos de esta necrdpolis.

Como todas las ibéricas, es de incineracién, presentindose la ma-
yoria de las tumbas constituidas por una fosa, en la que se colocaba
la urna cineraria y el ajuar, cubierta por un timulo de piedra con
barro, mis o menos grande. En general, las tumbas varoniles con-
tienen siempre armas, siendo en su mayoria, las que no las tienen,
pertenecientes a mujeres.

(1) E. CUADRADO: ‘iExcavaciones en el santuario ibérico del Cigarralejo
(Mula, Murcia)”. Informes y Memorias de la Comisaria General de Excavacio-
nes Arqueologicas. Madrid 1950. Pag. 169 y sig.
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No existe una estratigrafia concordante, estando realmente amon-
tonadas las tumbas unas sobre otras, y si la profundidad de la ex-
cavacién para un enterramiento es grande, ocurre que tumbas mds
profundas, son mds modernas que otras superficiales.

Descripcién de la tumba.

La tumba ndm. 57 presenta caracteres (y a su vez problemas) de
gran interés, pues permite relacionarla en edad con las inmediatas,
estableciendo entre ellas una cronologia relativa.

La tumba, al descubrirla (1m. I, 1) se presentaba como un ti-
mulo de planta casi cuadrada de 2,40 m. de lado, cuya parte supe-
rior s6lo se encontraba a 0,50 m. bajo la superficie del terreno de
labor, en que estd enclavada la necrépolis. La estructura de este
timulo (fig. 1.") estd constituida por un recinto de piedra tomada
con barro, de unos 0,40 m. de espesor y 0,70 m. de alto, macizado
con piedra de igual tamafio que la del recinto. Sobresaliendo del
prisma asi formado y dejando alrededor una berma igual casi al es-
pesor del muro del recinto, resalta lo que podemos llamar la cu-
bierta, que es otro prisma de base cuadrada y 1,80 m. de lado, for-
mado por un borde de piedras de mayor tamafio que las del cuerpo
inferior, de unos 0,20 m. de altura, macizado en su interior por pie-
dras pequeifias, en cuyo centro, una de mayor tamafio querfa ser el
remate. El volumen de piedra colocada era, pues, de unos 4,5 m3.
~ Sobre el extremo Sur de este tiGmulo yacfa la tumba nGm. 61,
que por lo superficial estaba muy destruida, encontrindose entre las
cenizas, dos clavos de hierro muy corroidos, una fusayola bitron-
coconica, una perla de collar de pasta vitrea azul, con grandes lu-
nares blancos y centro amarillo, andloga a las de la Tene I, un pe-
quenio cacharrito y multitud de fragmentos cerimicos que supone-
mos imposibles de reconstruir.

Delante de su lado Norte tenfa abierta una zanja de exploraci6n
que penetraba unos 0,70 m. en el terreno virgen (l1am. I, 1), por lo
que el reconocimiento de la tumba pudo hacerse con toda seguri-
dad. La excavacién se comenzd por este lado, conservando el re-
cinto por los otros tres, encontrindonos con la sorpresa de que
el enterramiento no estaba centrado con el timulo (caso bastante
frecuente) sino situado en un dngulo (fig. 1.%), hasta el extremo de
que las cenizas se metian bajo los muros inmediatos. El enterra-
miento estaba constituido por una urna cineraria, empotrada en
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cenizas, con el ajuar alrededor, y todo cubierto por una capa de
barro amasado de color amarillo, sobre el que se realizé ¢l maci-
zado del timulo (ldm. [, 2).

Fig. 1.2—Corte y p’anta de la tumba nimero 57 del Cigarralejo.

Situacion del ajuar

La urna estaba en posicién vertical, cubierta con una tapadera
rota por la presién del terreno. Si miramos el conjunto desde el
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frente de excavacion (parte inferior de la fig. 1.%), delante de la urna
se encontraba el cuello y boca de un oenochoé. Todo ello pegado
a la urna. Separados, a la izquierda, los restos desmenuzados de
un braserillo de bronce, una taba, una fibula hispinica, fragmen-
tos de un objeto de madera carbonizada, un anillo de cobre, un
pendiente de oro, una piedra circular bombeada y jaspeada de
pasta vitrea, un trozo ligeramente cilindrico del mismo material
con inclusiones de color y un trozo de regatén de lanza.

En el interior de la urna, entre cenizas, carbones y huesos cal-
cinados, encontramos 18 tabas, las piezas de Sl.:iecién de las asas 1l
braserillo de bronce citado, trozos fundidos o desmenuzados de
bronce pertenecientes al mismo vaso o al oenochoé, el regaton de
la lanza, un trozo de otro que tal vez sea parte del encontrado fue-
ra, y una especie de alfiler de hierro para el pelo.

Esta distribucion del ajuar indica sin lugar a dudas, que el di-
funto fué incinerado con todos los objetos, después de destruir el
oenochoé y el braserillo, cuyos fragmentos también se echaron a la
pira. Todos los objetos, y principalmente los de madera y hueso,
acusan la accién de las llamas. En este caso concreto, se ha segui-
do el mismo rito que en otros enterramientos: el de la destruc-
cién previa del ajuar. En otros, en cambio, las vasijas de ofrendas
se conservan junto a la urna.

Particularidad del enterramiento.

Ya hemos dicho que la urna no estaba centrada bajo el timulo.
El caso no es extraiio, pues hemos comprobado que éste se cons-
truia muchas veces, despistados al parecer los constructores sobre
la situaciéon de la urna y objetos, los que una vez tapados por la
tierra debfan quedar inciertos. Ello demuestra que no se daba mu-
cha importancia al hecho, llegando en el descuido a que sobresa-
lieran lateralmente del timulo las armas, y a veces quedando va-
sos fuera de él. Ahora bien, en el caso de que tratamos, el descen-
tramiento de la urna obedecié a otra razén.

Llegamos a esta conclusidén, cuando terminada de excavar, de-
cidimos continuar desmantelando los muros del recinto de la tumba
que ya creiamos exhausta, llevindonos la sorpresa de que bajo el
relleno del tdmulo a la derecha de la urna, aparecia un nuevo le-
cho de cenizas y huesos, y entre ellos una falcata, una lanza, una
fibula hispdnica, un vasito globular, resto de un vaso negro bri-
llante (dtico o campaniense) y varios objetos mds.

— 120 —



UNA INTERESANTE TUMBA IBERICA 5

Al principio pensamos que se trataba de parte del ajuar de 'a
misma tumba, pues era raro que en tumba tan importante de gue-
rrero, sélo hubiese una pequefia lanza, siendo 16gico que hubiese
ademis la falcata o espada habitual, y posiblemente una segunda
lanza y restos de las guarniciones del escudo.

Sin embargo, la colocacién de las piedras que cubrian este nue-
vo hallazgo, parecia bastante geométrica, con independencia del
tamulo, y ademis (ver la figura) sobresalian por su parte derecha.
Por otra parte, el nivel de cenizas era mis profundo, y salvo que
se tratara de un nuevo rito de enterramiento, habiamos de suponer
este conjunto, que llevaba ademais restos de huesos como una nue-
va tumba.

Por otra parte, esta afirmacién nos daba exolicacién del por-
qué del descentramiento de la urna y ajuar de T. 57. Sin duda 'a
tumba mis inferior (la T. 64) (fig. 1.") era mis antigua, y por tan-
to estaba ya construida cuando se orocedié al enterramiento de la
T. 57. Trazada su construccién e iniciada la excavacién de la mis-
ma, encontrdse el obsticulo del timulo de T. 64, lo que buscando
tierra donde introducir la urna, obligd a soslayar este tdmulo, ha-
ciendo el hueco necesario donde nosotros lo encontramos. Reali-
zada la cremacion, se introdujo en la urna, con los restos del di-
funto, parte de los objetos o trozos de los mismos arrojados a la
pira, asi como carbones procedentes de la lefia de ésta. Echdronse
alrededor de la urna las cenizas sobrantes, y se asegurd aquélla con
los trozos mds grandes del oenochoé, hincindose junto a ella la
punta de la lanza que debié6 quedar fuera. En un montén a la iz-
quierda se pusieron las cenizas y restos del ajuar; cubridse el con-
junto con barro amasado de color amarillo, y sobre todo se cons-
truyd el tdmulo como se habia proyectado.

Descripcion del ajuar.

Aunque reducido, el ajuar es de gran interés. Clasificindolo por
el material de fabricacién, tenemos objetos de barro cocido, de ma-
dera, hueso, vidrio, hierro, bronce y oro,

a) Objetos de barro cocido.—El tinico encontrado es la gran
urna, que del tipo ovoide clisico en esta necropolis, con asas pe-
gadas en sus extremos y centro, sélo presenta como particular la
cldsica decoracién geométrica, lo mismo que el plato que servia
de tapadera.
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b) Objetos de madera—FEn la excavacién que con todo cuida-
do realizamos de la capa de cenizas, pudimos distinguir de los car-
bores procedentes de la pira, unos pequefios trozos tallados per-
tenecientes al parecer a un estuche para guardar pequefias cosas,
tal vez alfileres. Tenemos trozos del cuerpo y de la base (fig. 2.%).

¢) Objetos de hueso.—Las 19 tabas o astrigalos y trozos me-
nudos de otros, todas menos una (fig. 2.*) encontradas en el interior
de la urna, acusan que se procuré meterlas todas en ella después
de la cremacion, tal vez, porque siendo piezas de un juego exten-
dido por todo el Mediterrdneo, se quiso continuasen sirviendo de
diversion al difunto en la otra vida. Es curioso notar que en mu-
chas de ellas, se han raspado y alisado las dos caras laterales con
objeto de suprimir los salientes del hueso, tratando de dejarlas pla-
nas, aunque no muy paralelas.

d) Objetos de vidrio (fig. 2.").—Hemos encontrado dos piezas
de materia vitrea. Una es una especie de ficha redonda con una
cara convexa y la otra plana con un pequefio ombligo central. La
pasta es blanca, jaspeada de castafio oscuro, aunque “éste no debid
ser el color primitivo, muy alterado por el fuego. Dechelette (2)
supone estas piezas fichas de juego, pero el hecho de haberlas en-
contrado en otras tumbas acompafiando botones o pasadores de
bronce, con sefiales de haber llevado adheridas piezas de pasta vi-
trea de tamafio anilogo, nos hace suponer que son en realidad
adornos de piezas metilicas del atavio de los difuntos. L.a hemos
visto en muchos museos de Italia, y abundantes en el Museo Na-
zionale de Villa Giulia, de Roma, posiblemente de origen greco-
efrusco.

LLa segunda pieza es un trozo de vidrio azul, con incrustaciones
amarillas en forma de palma. No es posible conjeturar su utiliza-
cién u objeto de procedencia.

e) Objctos de hierro (Fig. 2.").—Tenemos en primer lugar una
punta de lanza del tipo de hoja de sauce, sin nervio central saliente,
aunque de mds grosor en el eje. El regatén es conico.

I.os otros dos trozos de regatén parecen corresponder al mismo,
y debi6 ser andlogo al anterior. En su constitucién entré el cobre,
pues se observan abundantes restos de 6xido.

Ademis de dos piezas informes y muy exfoliadas, correspon-

(2) J. DECHELETTE: “Manuel d'Archéologie Préhistorique, Celtique et
Gallo-Romaine”, Paris, 1927. IV, pags. 903 y 904,
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dientes a un objeto desconocido, pero grueso, tenemos también
otro muy curioso. Se trata de una especie de alfiler con su extremo
superior plano y curvo y el tallo de seccion cuadrada retorcido en
forma de sacacorchos. Ignoramos su posible uso.

f) Objetos de cobre o bronce.— LLa pieza més sencilla es un
anillo posiblemente de cobre, de seccién plana por dentro y lige-
ramente convexa por fuera. Es uno de tantos anillos como apare-
cen continuamente en nuestra necrdpolis. Lo extrafio en él (y el

]
v}

(2

Fig. 2.2—Diversos objetos de madera, hueso, vidrio, hierro ¥y oro de la tumba
57 del Cigarralejo,

caso es frecuente en otras tumbas) es su didmetro interior, tan s6lo
de 15 mm., es decir, que dificilmente cabria en el dedo pequefio de
un hombre no grueso. Nos hace pensar esto, o que el anillo no se
uso en los dedos, o que fué lanzado a la pira por otra persona que
de este modo hacia asi una ofrenda al difunto.

La segunda pieza es una fibula anular de las llamadas hispani-
cas, de 37 mm, de diimetro exterior y muelle rigido. No ofrece
ninguna particularidad (fig. 2.%).
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8 E. CUADRADO DIAZ

Nos quedan, pues, las dos piezas que dan gran interés a esta
tumba. El oenochoé y el braserillo.

El primero (Lim. I, nim. 3) completamente destruido, presen-
taba integros, aunque separados, el cuello y el asa, mientras el
cuerpo estaba partido en varios trozos, de los que el mds grande
permitia (por estar entero desde la unién con el cuello hasta el

Fig. 3.2—Reconstruccion de la forma del oenochoé de la tumba 57 del Cigarralejo

fondo, v éste integramente adherido) reconstituir la forma exacta
del jarro. Esta (fig. 3.*) es del tipo de pico levantado, con una altu-
ra de unos 20 cm. desde el extremo de éste a la base de sustenta-
cién. La boca (fig. 4.°), que es plana, estd formada por una parte
eliptica y el pico que es recto. Son tipicas las uniones en dngulo
recto de éste con aquélla, que quedan voladas en el interior de la
boca. El cuello es trilobado, si bien los 16bulos posteriores forman

la misma elipse, mientras que el anterior se amolda a la forma del

T
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pico. Todo el borde queda separado del cuello por un profundo y
marcado entrante de seccién semicircular (Lim. I, 5). Igualmente
estd muy marcada la unién de| cuello y hombros del recipiente.
En cuanio al fondo, estd constituido (fig. 4.* y Lam. I, 5) por dos
chapas superpuestas : una circular, y otra exterior de forma de co-
rona también circular, y ambas con sus bordes remachados hacia
adentro, cogiendo los del cuerpo del jarro, que estidn vueltos hacia
fuera. El asa es de seccién circular y muy sencilla. Su unién a la

Fig. 42— Boca, asa y base del oenochoé del Cigarralejo

boca parece que no lleva clavo alguno, sino que se realiza en for-
ma de mordedura. L.os extremos de la parte de unién son cabezas
de serpiente, igual que el inferior de sujecién al cuerpo (fig. 4.%),
que es una cabeza muy aplastada, en que los ojos son los dos re-
maches de unién y el hocico se encuentra muy acusado.

Es indudable que, a pesar de su sencillez, principalmente en lo
que se refiere al asa, es ésta una pieza andloga a las que se encuen-
tran en Alemania del Sur, Austria, Bohemia, Suiza, Francia y Bél-
gica (fig 5.%), pertenecientes a La Tene I, y procedentes en su mayo-
ria de la Campania. Dechelette (3) considera dos series: la prime-
ra con ornamentacién mds rica y cuidada, tiene en los mejores ejem-
plares el asa formada a veces por una figura humana; la pieza de

(3) J. DECHELETTE, Op. cit. (Nota 2). T. IV, pAg. 396 y sig.

— e



10 E. CUADRADO DIAZ

fijacién a la boca presenta cabezas de panteras, serpientes, leones,
etcétera; y e| cuello puede llevar grabados. En la segunda serie,
el cuello no va grabado casi nunca; el asa va surcada por nervadu-
ras longitudinales; la pieza de fijacion termina en cabezas de ani-
males, y el extremo inferior en una palmeta mds o menos historia-
da. El primer grupo se encuentra casi exclusivamente en Renania,
Bohemia y Austria, mientras que el segundo en todos los paises
citados. También era natural que, procediendo estos jarrones de la

Fig. 52—Oenochodés de bronce de Eigenbilsen (Bélgica) y Somime-

Bionne (Marne) ’

; (Segiin Dechelette)
Campania, la Etruria fuese prédiga en hallazgos de este tipo, como
asi es realmente, siendo numerosisimas las colecciones (de todos
los tipos) procedentes de las tumbas etruscas, nacion que debié ser-
vir de vehiculo de exportacién, y que construy6 también sus tipos
peculiares.

Aunque la primera serie parece mds antigua, no debe haber
gran diferencia, no siendo ninguno posterior a fines del siglo V
a. J. C. La simplicidad decorativa de nuestro oenochoé, dificulta
su clasificacién en una de dichas series, si bien su gathe, los termi-
nales del asa en cabezas de serpiente y su tamafio nos inclina hacia
el primer grupo.

En Espaiia son escasos los oenochoés griegos que se han encon-
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trado, siendo en general piezas incompletas, principalmente asas.
Los conocidos (4) son: Boca y asa de oenochoé de la region de
Granada, de época muy anterior al nuestro (s. VI); una palmeta
terminal de un asa de oenochoé encontrada en la tumba nim. 20
de Tatugi (Granada) (5), posiblemente contemporinea de nues-
tro jarro y fechable en el s. V a. J. C.; asa de un recipiente (oe-
nochoé) procedente de la regién de Sevilla (6) que pudiera incluir-
se en la segunda serie de Dechelette, y datable del VI-V 5. a. J. C.;
asa de oenochoé con cabeza de Sileno procedente de Galera (tum-
ba 76 de Tutugi), que fecha Garcia y Bellido en el siglo TV-III
por el ajuar que la acompanaba de procedencia suditilica o sicilia-
na; y por ultimo, un asa de jarro encontrada en la Alcazaba de
Milaga, posiblemente de un oenochoé del s. VI-V (7).

He consultado al Prof. Massimo Pallottino del Instituto di Ar-
cheologia de Roma, quien como primera impresion me dice que
mi oencchoé pudiera ser andlogo a tipos muy difundidos en Italia
en el V-IV s. a. J. C.

La opinién que nosotros hemos formado es que se trata de un
ejemplar de fines del V o principios del IV, que pudo usarse en la
primera mitad de este Gltimo siglo, y aunque su decoracién es sen-
cillfisima, su posible reconstitucién, las lineas elegantes de su cuello
y boca, la aparicidn en su punto de enterramiento, ser el mis com-
pleto de los conocidos en Espafia y el tinico de su clase encontra-
do, hacen esta pieza de extraordinario interés.

El otro objeto importante de bronce que hemos encontrado en
el braserillo. Como ya dijimos, estaba, no s6lo destruido, sino ver-
daderamente triturado. Por ello su reconstruccién es imposible y
la reconstitucién de su forma original, muy problemaitica. Sin em-
bargo, hemos recogido en perfecto estado las piezas de sujecién de
las asas, y éstas, aunque rotas, casi completas (Lim. I, 4). Dispo-
nemos de trozos del borde, suficientes en curvatura, para deter-
minar que el didmetro de] brasero era de unos 26 a 27 cm. Con los

(4) A GARCIA BELLIDO: “Hispania Gr » Barcelona, 1948. Tomo II,
Pphginas 83, 97, 123 y 127.

(5) J. CABRE y F. DE MOTOS: “La necrépolis ibérica de Tuatugi (Ga-
lera, provincia de Granada)”. J. S. E. A, Madrid 1920.

() M. ALMAGRO: “Un nuevo bronce griego hallado en Espana”. Ampu-
rias, V, 1943, pag. 251.

(7Y 8. GIMENEZ REYNA. “Memoria Arqueolégica dela provincia de Mala-
ga hasta 1946”. Num. 12 de “Informes y Memorias” de 1la Comisaria G. Excava-
ciones Arqueolégicas. Lam. XXXI, ;
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pocos elementos de que disponemos y la analogia del braserillo con
otros del mismo estilo, hemos dibujado la forma que suponemos
tuvo, pero de la que sélo es cierta, el borde y la posicion de las
asas, asi como estas mismas. La profundidad, es completamente hi-
potética. Resulta, pues, asi, una especie de fuentecilla de cobre o
bronce forjado, en el que el borde se forma por vuelta hacia aden-
tro de la chapa, en la forma que indica la figura (fig. 6.%). Tiene dos
asas constituidas por un redondo de bronce de S mm. de didme-

Fig. 6,2—Piezas del braserillo y reconstruccién ideal del mismo.

tro, cuyos extremos, terminados en sendas bellotas, se doblan sobre
si mismos para formar el lazo que aprisiona la unién al cuerpo fijo
del asa. Estas piezas curvadas, para amoldarse al cuerpo del brase-
rillo, son de bronce fundido, y tendrian una longitud de 15,5 cm.
si no les faltase uno de los extremos a ambas. Estos extremos tie-
nen forma de manos extendidas con el dorso visto y la palma pe-
gada al vaso. E| dedo pulgar es corto y bien diferenciado, mien-
tras que los otros cuatro, pegados entre si, tienen la misma longi-
tud. Las dos manos que se conservan son la derecha precisamente,
y en lo que pudiera ser la mufieca, estd saliente y rigida la anilla
que sirve al asa de charnela. Estas piezas se sujetaban al vaso por
tres remaches situados en su centro y en el dorso de las manos,
con cabeza regular hemisférica que quedaba en el interior del mis-
mo. No sabemos si estas cabezas, que encontramos sueltas (s6lo
dos), la tendrian los tres remaches o sélo e] central, aunque supo-
nemos lo primero.

La forma curvada de estas sujeciones no deja lugar a dudas so-
bre c6mo iban colocadas en el vaso, y por otro lado, la necesidad
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de poder meter los dedos en las asas, obligaba a éstas a estar inser-
tas cerca del borde, tal como lo hemos dibujado.

En Espafia se han encontrado varios ejemplares de braseros
anilogos. LLos mis importantes son los de la cafiada de Ruiz Sin-
chez (8) y el de la Aliseda (9). En este ltimo punto se encontra-

Fig. 7.2—Braserillo de bronce de La Cafiada de Ruiz Sédnchez (Carmona) (se-
glin Bonsc) y el de plata de La Aliseda (Céhceres)

(8) G. BONSOR: “Les colonies agricoles pre-romaines de la wvallée du Be-

tis”, Paris 1889, pag. 57.
(9 J. R. MELIDA: “Tesoro de Aliseda”. Madrid 1921. Péag. 29.
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ron ademds abundantes fragmentos (mis de cien) de otro brasero,
y el senor Vives poseydé un asa con manos procedente de uno de
bronce, que desconozco. Tenemos referencias de otras dos charne-
las con manos, halladas sueltas: una en la necrdpolis del Molar
(Alicante), y otra en la de Titugi (Granada). El descubridor (10)
cita para aquella necropolis, «restos de braserillos con piezas abra-
zaderas bajo los rebordes para coger las asas, y terminadas por
manecillas con dedos muy alargados y en el dedo anular sortija».

En la ldimina XI de la Memoria de las excavaciones, sc¢ ve, aun-
que sin poder observar los detalles, una de estas piezas muy corroi-
da, pero andloga a las nuestras. Aunque sin pormenores del hallaz-
go, suponemos corresponde al braserillo de bronce encontrado con
un pendiente de oro, al parecer en una tumba tumular.

[.a otra referencia, es a la necrdpolis de Tiatugi (Granada),
mencionada en la anterior Memoria, y que debe referirse al asa
que cita Cabré, como formada por dos brazos extendidos (11). Es-
tas son las flinicas piezas espaiiolas de que tenemos conocimiento :
seis, sin contar la nuestra.

El de la canada de Ruiz Sdnchez (Carmona) (fig. 7.*) es de bron-
ce, de unos 40 cm. de didmetro y 5 de profundidad (segiin Bon-
sor). Las asas son del mismo sistema que las nuestras, pero termi-
nadas en cabecitas de carnero, en vez de bellotas. La pieza de su-
jecién de las asas o charnela estd también terminada por dos manos
estiradas con los dedos juntos, pero en vez de insertarse al cuerpo
del brasero, lo hacen a la parte inferior del borde, que es ancho
(unos cuatro centimetros) y estd adornado con 11 rosetas super-
puestas. Por tanto, las asas, al asirlas, quedan en posicién casi ho-
rizontal.

El otro ejemplar importante es el que formaba parte del tesoro
de la Aliseda (Cdceres) (fig. 7.*). Es de plata y presenta la parti-
cularidad de no tener mis que un asa. Su diimetro es de 0,45 cm.,
es decir, parecido al anterior. E] asa es un véstago cilindrico cur-
vado, terminado en el iinico extremo que se conserva por una se-
mi-bellota. La charnela es una pieza curvada terminada en dos
manos, con la particularidad de tener seis dedos con indicacién de
las 'ufias, y a la vez las rayas que quieren representar las arrugas

(10) J. SENENT: “Excavaciones en la neerépolis del Molar”.— Memorias
de la Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades, nim. 107. Madrid 1930.
Pagina 12, 4 '

(11) J. CABRE. Op. cit. (Nota 5), pag. 69.
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de la palma de la mano. De las muifiecas arrancan las anillas rigi-
das, de seccidn circular, que sirven de charnelas. La unién al bra-
sero de esta pieza se hace bajo el borde, igual que en la anterior,
sujetindola por tres remaches, uno central y los otros en la palma
de las manos, coa cabezas sobre el borde exterior en forma de ro-
sdceas.

Aungque el sitio de insercién es diferente, es indudable la analo-
gia de las asas de estas dos piezas con la nuestra, principalmente
la de la Aliseda, inclusive en el sistema de los tres remaches.

Mélida, supone el tesoro de Aliseda fenicio, salvo la diadema,
posiblemente indigena, y los braserillos cartagineses, adoptando
para ello la opinién de Bonsor, referente a] de la cafiada de Ruiz
Sanchez, que se funda en que las manos son de la misma forma que
las que se ven en las estelas cartaginesas. Da para cronologia del
tesoro el periodo s. VI-IV a. J. C. al final del que decay6 la influen-
cia comercial fenicia.

En cuanto al brasero de la cafiada de Ruiz Sinchez, fué encon-
trado en una tumba constituida por un timulo de unos 3,50 m. de
alto, bajo el que se hallaba una fosa enlucida de rojo, y en ella res-
tos de haber sido incinerado el cadiver in situ. El ajuar, a mas del
braserillo, lo constitufa un oenochoé de bronce de cuello delgado,
datable en el s. VII a. J. C., dos puntas de lanza, y algunas cosas
mis. La tumba debid ser celta y los objetos procedentes del comer-
cio ptnico. Por la fecha atribuida al oenochoé, podria suponerse el
braserillo de hacia el s. VI a. J. C.

Objetos de oro.—El tnico objeto hallado de este metal es un
pendiente de los llamados de morcilla (fig. 2.*). El cuerpo del mismo
es de seccién cuadrada, rematado en los alambres de sujecién a la
oreja. Un alambre finisimo se arrolla en cada extremo hasta dejar
libre s6lo la parte inferior, constituyendo el Gnico adorno. Su cro-
nologia abarca un periodo algo dilatado, pues, aunque su proce-
dencia parece, sin duda, pinica, su forma es de las mds corrientes
en Espaiia. Ejemplares andlogos se ven en Ibiza, Villaricos, Cidiz,
etcétera, Suponemos que su importancia durd hasta fines del siglo
IIT a. J. C. Al igual que el P. Delattre en las necrépolis de Cartago,
encontramos estos pendientes sin companero, y si bien no negamos
que pudiera ser el «nezem» que se llevaba en la nariz, esta alhaja,
llevada por guerreros ibéricos, debi6 ir en una oreja, lo que parece
verse en algunas esculturas de] Cerro de los Santos.

— 131 —



16 E. CUADRADO DIAZ

Resumen y cromologia.

Resumiendo cuanto llevamos dicho, podemos decir que nuestra
tumba era de un guerrero, posiblemente distinguido, pues los vasos
de bronce griegos no son habituales en la necrépolis. La tumba, a
los efectos de la cronologia de las inmediatas, es mas moderna que
la 64, y anterior a la 61. Igualmente la 60 es posterior a la 64,

Los vasos de bronce pueden darnos fechas de gran exactitud. Asi
el oenochoé nos coloca a fines del siglo V o primeros del 1V, lo que
queda corroborado por el braserillo, ya que si suponemos mds afin
a su estilo el de la Aliseda, éste coincide con esas fechas. Y aunque
el de la cafiada de Ruiz Sinchez, por el oenochoé que le acompa-
fiaba, puede ser del siglo VI, |a diferencia de estilo puede suponer
una evolucién en este tipo de vaso, que pasando por el de Aliseda
llegase al del Cigarralejo, evolucién que transcurria de los siglos
VI a principios del IV a. J. C. .

|

-— 132 -



CUADRADO.— “Tumba ibérica del Cigarralejo”

Tumba 57: 1-2. Diversos aspectos de la excavacién.—3 y 5. Asa y cuello y otros
fragmentos del oenochoe de bronce de dicha sepultura.—4, Restos del braserillo
de bronece cartaginés que formaba parte del ajuar de la scpultura

LAM. L




ALEJANDRO RAMOS FOLQUES
i e (Elche)

Una vajilla de ceramica ibérica en
«La Alcudia»

El estudio de la cerimica ibérica es uno de los que mds han
ocupado la atencién de los arqueélogos desde fines del pasado siglo,
dedicando especial atencién a su cronologia-que, aunque no se ha
llegado a conclusiones undnimes; se ha aclarado y precisado mucho
en este aspecto de] problema de la cerdmica ibérica.

Quedan pendientes de resolver otras facetas de este problema,
cuestiones cuyas resoluciones no son menos ficiles que la cronolo-
gia, cuales son : las formas de las vasijas y origen de las mismas; y
su ornamentacién, problemas cuyo estudio se agudiza ante las cir-
cunstancias de los hallazgos de las vasijas, casi siempre rotos y dis-
pérsos sus fragmentos, ya porque en las invasiones, los poseedores
los rompieran pars impedir su aprovechamiento por . los insavores,
ya porque éstos, en su afin de conquista y en la lucha los rompie-
ran, destrozos que en la mayor parte de los casos impiden que co-
nozcamos sus peifiles completos. Este fendmeno destructor se ofrece
en todos los yacimientos, incluso en aquellos en que s6lo hay uno o
dos niveles y se acrecienta en los yacimientos que han sido repobla-
dos reiteradas veces, ya que al reconstruirse o volverse a edificar
sobre el mismo solar, practicironse nivelaciones y abriéronse zanjas
para cimentar los nuevos, operaciones que una y otra vez alteraron
los restos anteriores desplazindolos, en muchos casos a otros [ugares,
serie de operaciones que hoy dificultan la labor arqueoldgica al ha-
ber alterado la situacién de los niveles y estratos .
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De no menor importancia consideramos el estudio de las decora-
ciones de los vasos ibéricos, estudio que tropieza con las dificultades
antes mencionadas sumentadas, ya que es més dificil restaurar o re-
construir una escena que las formas. No obstante todo esto, hay lo-
calidades como Liria, Oliva, Azaila, etc., cuyos vasos pintados nos
han ilustrado respecto a costumbres, armas, vestuario, etc., de los
iberos. Elche con sus vasos ornados, con sus dibujos tan magistral-
mente realizados, nos muestra una serie de animales y vegetales, asi
como figuras de tipo religioso en actitudes todavia no bien conoci-
das. ;
Las excavaciones que practicamos en La Alcudia nos ofrecen

constantemente nuevas facetas de la cultura ibérica de esta comarca,
y recientemente hemos encontrado en una casita ibérica, entre otros
objetos, unos vasos de forma variada y todos ellos decorados en la
misma forma, lo que nos ha hecho pensar que se tratara de una
vajilla o mejor dicho, de un conjunto de piezas de cerdmica pintada
que, bien fueron decoradas formando serie para ser vendidas con-
juntamente, o bien fueron hechas asi por encargo del adquiren-
te, o simplemente, productos de un taller que adoot6 esta ornamen-
tacion.

Trétase de un vaso de esbelta forma acampanada, que entre lineas
horizontales tiene ornado su amplio cuello por largas S S S. Un
pequeiio sombrero de copa, con idéntica decoracién. Y una copa,
cuyos bordes decoran ]os tipicos dientes de lobo y que entre lineas
paralelas horizontales presenta las mismas S S S alargadas (Lam. I).

Este motivo ornamental, muy frecuente en la cerdmica ibérica
de Elche, se encuentra casi siempre como motivo secundario cubrien-
do zonas inferiores, tanto en los sombreros de copa como en las
grandes vasijas en forma de tinaja, raz6n por la cual ahora nos llamé

‘la atencién que fuera el motivo principal y que se repitiese en va-
sijas de distinta forma entre las piezas cerdmicas existentes en una
misma casita.

Los vasos descritos fueron hallados junto con cerdmica ordinaria
y otras piezas cerimicas pintadas, cuya ornamentacién consiste en
peces, aves y ajedrezados, correspondiendo al nivel sunerior al que
aparecen los grandes vasos con la mds rica ornamentacién de I.a Al-
cudia y cuya data puede calcularse hacia el siglo T a. de J. C. aten.
diendo al conjunto de los hallazgos hasta ahora obtenidos.
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Piezas ceramicas ibéricas procedentes de La Alcudia, de Elche

(Fotos Ramos Folqués)



VICENTE PASCUAL PEREZ
(Alcoy)

El poblado iberico de <El Puig» (Alcoy)

A unos cinco kilémetros de Alcoy y por la earretera que conduce
a Alicante en la parte izquierda de la misma y en el centro del
llamado «Barranco de la Batallap, se encuentra un macizo rocoso
de formacién nummulitica denominado «El Puig», sobre el que se
asienta un poblado ibérico (fig. 1.7).

Pocos poblados tendrin un emplazamiento tan magnifico como
éste y que retinan todas las condiciones indispensables para la de-
fensa y desarrollo de aquellos pobladores como retine «E| Puigr.
Situado a una altura de poco mis de 800 metros sobre el nivel del
mar, presenta una meseta de unos 40 metros de didmetro, inaccesible
por todos sus lados menos por el Este en que una suave pendiente
hace comoda la ascensiéon al mencionado poblado. Las aguas si no
abundantes hoy dia, no faltan en sus faldas donde existen pequefias
fuentes naturales aparte de las que gran parte del afio llevan los
barrancos del Regall y de Les Florensies que discurren a sus pies.

El panorama que se divisa es magnifico y vastisimo; por el Norte
el Benicadell, condado de Cocentaina, Ull del Moro y la Serreta (co-
nocido poblado ibérico). Al Este los picos de Serrella, Aitana y los
montes de la Pastora (donde se encuentra la conocida cueva del
mismo nombre excavada por el S. 1. P.). Al Sur la Carrasqueta y el
valle de la Canal y al Oeste los montes de la Fuente Roja, Polop,
Sotarroni, el Espartar v la conocida sierra Mariola.

La presente publicacién no tiene mis objeto que el de dar a
conocer una de las estaciones ibéricas mas importantes del término,
digna de mejor suerte, por estar sometida a constantes saqueos por
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2 V. PASCUAL PEREZ

excursionistas que en su afin de encontrar cosas han removido tierras
sin orden ni concierto. Ya en el siglo pasado un grupo de buscadores
de tesoros invadid6 El Puig, destruyendo muros, haciendo hoyos
en distintos puntos, incluso haciendo galerias en la roca a fuerza
de barrenos alli donde suponian oculto el imaginario tesoro. Natu-

N.
» Vi

Serrela

¢ Faplora

4

Evcola T

Fig. 1.*—Situacién del poblado ibérico de “El Puig” (Alcoy) ,

ralmente, en estas rebuscas tropezaron con gran cantidad de vasijas
y divérsos objetos que fueron destruidos y esparcidos por la cumbre,
al no ver en ello la importancia material que ellos buscaban.

Poco mis tarde (primeros afos del siglo XX) un operario de
Alcoy, compré una pequeia casita situada en los bajos de la ver-
tiente sur incluida ésta hasta la misma cumbre y viendo seguramente
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que alli tenfa unos bancales que cultivar (que no era otra cosa que
muros escalonados donde estaba la necropolis), empezé a roturar
destruyendo los muros y contruyendo otros, sacando en estas ope-
raciones buena cantidad de urnas cinerarias, asi como un buen lote
de vasos italogriegos con figuras humanas y diversidad de objetos,
que destruy6 sin darle importancia.

Como puede verse, la ignorancia ha destruido un lugar intere-

S.

Necrdpolis

N.
D F
7 B
A
E ¥
C qullm % D ;
o " de £l e m.
(== ——— ]

Fig. 2.*—Plantas y perfiles del poblado ibérico de “El Puig” (Alcoy)

santisimo para el estudio de la cultura ibérica, no obstante existen
zonas intactas donde excavaciones sistemdticas darian, a no dudar,
muy buenos resultados para el estudio de este importante poblado.

A pesar de todas estas profanaciones, en la actualidad aun sc
aprecian claramente los muros de entrada y defensa del poblado.
Hecha la ascensién por el lado Este, tropezamos con un robusto
muro de piedras careadas y orientado de Norte a Sur de unos diez
metros de largo y adosado a éste parten dos muros con direccién al
Oeste de unos treinta metros de largo y que al llegar a esta distancia
se cierran dejando solamente una entrada de unos tres metros, su-
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poniendo que este reducto seria el puesto avanzado para la defensa
del poblado. Pasado este primer reducto nos encontramos con un
pasillo de unos dos metros de ancho y sobre ochenta de largo con
otros muros escalonados a cada lado, marcado por piedras sueltas
y que termina en lo que pudiéramos llamar puerta princinal del po-
blado de unos dos metros de ancha y con muros que se conservan
bastante elevados. Cruzada esta puerta tropezamos con un muro

Fig. 3.°—Fusayolas; pequefio cuenco; mano de mortero; resto de figurilla
femenina; disco vitreo con decoracion de hilillos de plata; ponderales de
plomo; punzones de hueso; hueso centado; piedra con perforaciones.

frontal formando otro pasillo con dos entradas que conducen a los
extremos de la meseta Norte y Sur donde se encuentra el poblado
y para evitar el pequefio desnivel fueron construidos dos muros
transversales, quedando dividido en tres sectores como si fueran
bancales (fig. 2.* y lim. I, nims. 1 y 2).

El material que a continuacién se detalla, ha sido casi todo él
retirado de la superficie en sucesivas excursiones y parte que obraba
en poder de mi buen amigo e infatigable investigador Don Camilo
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Visedo Molté, a quien desde estas lineas hago constar mi agrade-
cimiento por su ayuda al facilitar las fotografias que ilustran la
presente memoria, haciendo extensivo mi agradecimiento al obrero
Julio Rold4dn que desinteresadamente se ofrecié a realizar unas li-
geras calicatas.

No es extrafio que dada la fuerte situacién del cerro, fuese ocupado
en culturas anteriores como lo demuestra los restos encontrados, que
aunque escasos para hacer un estudio, son suficientes para conocer
la existencia de una cultura mis antigua. S6lo se conservan cuatro

Fig. 4»—Platito ibérico con decoracién geométrica.

sierras pequefias de silex, varios fragmentos de hachas de diabasa,
una de ellas con fuertes desgastes como de haber sido utilizada como
moledera; varios fragmentos cerdmicos con sus caracteristicos pe-
zones, entre ellos unos trozos de base con improntas de estera y un
pequeiio vasito que se pudo reconstruir (fig. 3.%), otros fragmentos
aunque parecen preibéricos, es dificil asegurarlo por ser facil con-
fundirlos con lo ibérico de facies arcaica.

A continuacién se reseiia el material ibérico que de esta impor-
tante estacién se ha podido coleccionar :
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Vasos cerdmicos. — Muchos son los fragmentos recogidos
por la superficie, pudiendo hacer la siguiente clasificacién: 1.° Ba-
rros anaranjados, mds bien rosdceos, sin dibujos ni adornos. 2.° Ba-
rros de las mismas tonalidades con dibujos geométricos y algin
adorno caprichoso con pinturas de color vinoso y grisiceo. 3.° Barros
grisdceos finos y granulosos sin adornos ni pinturas, y 4.° Barros
campanianos con las caracteristicas impronfas de palmetas y barros
italo-griegos con dibujos geométricos y figuras rojas en fondo negro,
estos ltimos muy abundantes y de muy buena época.

Fig. 5.*—Fragmento de ceramica italo-griega decorada con figura humana

Hay que destacar la bicromia frecuente en muchos fragmentos
cerdmicos ibéricos. Youg ¥

Del grupo primero, se han podido reconstruir tres dnforas, dos
de ellas de boca ancha y recta (ldm. II, ndms. 1 y 2), no sabiendo
su terminacion por faltarles la base, y la otra de forma ovoide alargada
con base concava (ldm. II, nim. 3), cuyas medidas son las siguientes:
boca, 16 cms., altura, 76 cms. y grueso, 32 cms.; varios fragmentos
de vasos grandes tienen unos surcos profundos hechos con el dedo
siguiendo la direccién del torno. i

En el grupo segundo, podemos resefiar cuatro platos de distintos

—TA



POBLADO IBERICO DE.«EL PUIG» 7

tamafios con decoracion sencilla, en uno de ellos, ¢l més pequeno, las
lineas estdn trazadas en colores vinoso y gris (ldm. II, nim. 4), pe-
queiio vaso troncocénico incompleto decorado a base de franjas hori-
zontales rellenando estos espacios con cortas y gruesas lineas en
grupos de cuatro o cinco (en este vaso se emplearon dos colores
para su decoracién). Vaso abombado incompleto con decoracién sen-
cilla geométrica, idéntico a otro encontrado en la estacion de El

Fig. 6..—Fragmentos de gran cratera italo-griega.

Charpolar (l4m. II, nim. 5). Pequefio vaso completo, también abom-
bado, decorado a base de pequefias lineas verticales formando eejas
(limina I1, nGm. 6). Pequefio plato con bonita decoracién, con dos
pequeiios orificios en el borde (fig. 4.). Fragmento de un plato deco-
rado. Parte de un gran vaso decorado a base de circulos concéntricos
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y lineas verticales y por ultimo un curioso fragmento que en su
exterior lleva pintada una ancha franja y en su interior tiena trazadas
unas lineas incisas verticales y horizontales didndole la forma de una
reja. !

Del grupo tercero, un plato casi completo (Idm. IT, nim. 7). Dos
vasitos caliciformes y otro, también completo, el mis pequefio en-
contrado en esta estacion (ldm. II, ndms. 8 y 9).

Fig. 7."—Fibulas, clavo, disco, anillo, resto de pinzas de bronce.

Y del grupo cuarto, aparte de varios fragmentos, se pudo recons-
truir un pequefio platito barnizado en negro y rojo con cuatro
palmetas impresas en su fondo (ldm. II, ntim. 10). De cerimica
italo-griega, muchos son los fragmentos recogidos, todos ellos con
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diversos motivos vy restos de ropajes y miembros de las figuras
que los decoraban (fig. 5.*), mereciendo especial mencidn los reco-
gidos en un espacio reducido y que serian esparcidos por algin pro-
fano; estos fragmentos pertenecen a una critera y aunque muchos
son los fragmentos que faltan no obstante se puede dar idea de la
escena que la decoraba (fig. 6.%). Consta ésta de tres figuras, la central
la mds completa esti en actitud de ofrendar, la de la derecha, por lo
incompleta, no se puede deducir su actitud, y a la izquierda aparcce
otra figura muy incompleta, pero por la mano que aparece cerca
de la corona parece ser el personaje que ha de recibir las ofrendas.
Las hojas de la corona, las pulseras, pendientes y los circulitos que
aparecen encima de la canasta, estin pintados en color blanco. Por
la calidad de la cerdmica y dibujo, es de suponer sea un vaso de
importacion.

Otros objetos cerdmicos. — Aparte de lo descrito, se han
encontrado los siguientes objetos: Un soporte para vaso de
tipo bajo (ldm. II, nim. 4). Cuatro piezas redondas, gruesas y planas
de cerdmica basta con orificio central y con huellas de haber sufrido
la accidn del fuego (ldm. II, nirm. 4). Cincuenta y tres fusayolas de
tipos corrientes, seis de ellas con decoraciones incisas (fig. 3.*). Un
fragmento de figurita femenina en el que se aprecia el pecho derecho,
parte del brazo y encima del pecho penden tres colgantes, parte de
un collar y sobre la espalda se aprecia el manto con que iria tocada
la figura (fig. 3.*). Una pequeiia mano de mortero, incompleta, de
forma troncocénica con agujeros en la base (1) (fig. 3.%).

Plata. — Una pequefia chapita redonda de material vitreo en
el que hay incrustados tres hilillos de plata formando un tridngulo
cuyos extremos antes de unirse terminan en espirales (fig. 3.*). Un
pequeno fragmento, resto de fundicién en e] que se aprecia clara-
mgente haber sido cortado por la mitad.

Bronce vy cobre. — Una fibula casi completa con su pasador
y varios fragmentos del tipo hispdnico y otra con lengiieta lanceolada.
Un fragmento de campanita con lineas horizontales en relieve, si-
milar a una encontrada en Fuente Alamo (Albacete). Unas pequefias
pinzas. Un ponderal de tipo corriente. Un pequefio clavo de cabeza

(1) I. BALLESTER TORMO: “Las pequefias manos de mortero ibéricas
valenciana®, Archivo de Prehistoria Levantina, pdg, 241. Valencia, 1946.
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Fig. 8.*—Objetos de hierro

Fig. 9. —Fragmentos varios de cerAmieca italo-griega. I
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redonda y seccion cuadrada. Dos anillas y un pequeno cuchillito
al parecer de cobre (fig. 7.%).

Hierro. — Varios son los fragmentos retirados, pero debido
al mal estado de conservacién es dificil apreciar en muchos de ellos
el uso a que estaban destinados. Citaremos solamente aquellos que
por su estado son factibles de clasificacién : Tres pequefios cuchilli-
tos afalcatados y uno con enmangadura parecido a una navaja.
Varios clavos de distintos tipos, unos con cabeza redonda, otros

Fig, 10.*—Tabla de temas decorativos de la cerdmica ibérica de “El Puig”

planos en forma de alcayata y otros de seccién cuadrangular, uno
de ellos retorcida la punta en forma de tornillo. Un pequefio rega-
ton. Una anilla. Un gancho con orificio en la parte superior como
para sujetarlo de una cuerda y una lanza en muy mal estado y que
mide 155 m/m. de larga por 24 m/m. de ancha en la hoja (fig. 8.%).

Plomo. — Cuatro ponderales, uno con orificio en un extremo
de forma cuadrangular, otro de forma cilindrica con aplanamiento
en el lugar de] orificio, otro tiene la forma de una herradura al cons-
truirlo doblando una barrita de plomo con los extremos remachados
para mejor unirlos (fig. 3.*) por lo tanto el agujero central tiene
forma alargada hacia la unién y el dltimo imitando la forma de los
ponderales de bronce. Varias planchuelas con fuertes cortaduras
y gran cantidad de escorias.

Hueso. — Dos punzones cilindricos con sus cabezas labradas,
iguales a los encontrados tdltimamente en la Serreta y Covalta. Media
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cafia con sus bordes pulidos por el uso con fuertes escotaduras. Una
arandela plana con orificio central. Restos de Equus, Jabali, Ciervo
y otros animales (fig. 3.%).

Piedra. — Varios fragmentos de molino a mano planos de con-
glomerado cuarzoso y uno pequefio de piedra basiltica giratorio.
Dos pequefias piedras, una con seis perforaciones (fig. 3.*) y sélo una
en la otra. Tres cuentas de collar, dos de cuarzo cilindricas y la
otra plana circular con orificio central. Varias piedras afiladoras
y brufidoras y una plaquita rectangular de arenisca con orificio
en un extremo.

Si nos basamos en el material recogido, podemos fijar somera-
mente la fecha y duracién de su existencia. Tenemos en primer lugar,
los restos encoliticos que nos demuestran la existencia de una cultura
mds remota y que al llegar la ibérica se entroncaria una con la
otra. La abundancia de la cerimica italo-griega (fig.9."), los motivos
geométricos de la ceramica ibérica (fig. 10) y la ausencia de la sigi-
llata, nos demuestra una plenitud del poblado hacia el siglo IV al
I11, acabdndose mucho antes de la dominacién romana.

Esto es, a grandes rasgos, lo que fué un importante centro ibérico
destruido por la ignorancia y que a pesar de ello, excavaciones cien-
tificas darian muy buen resultado para su estudio completo.
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2.—Muro de edificacién en el poblado ibérico de “El Puig” (Alcoy)
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Anforas, p'atos y vasos ibéricos y plato campaniense, procedentes de “El Puig”
(Alcoy)



MANUEIL VIDAL Y LOPEZ
(Valencia)

Tipologia de los fusayolos del poblado
ibérico del <«Cerro de San Miguel»,
de Liria

Fste pequefio trabajo debe considerarse como un capitulo del
«Corpus de fusayolos del Levante Espanol» que estamos confeccio-
nando y como avance de la tesis que sobre ellos preparamos. En es-
tas lineas s6lo estudiamos la tipologia de los fusayolos del poblado
ibérico de San Migue] de Liria, cuyas excavaciones, de resonancia
internacional, son conocidas a través de las publicaciones del Servi-
cio de Investigacion Prehistorica encargado de su excavacion.

Hasta ahora, el niimero de fusayolos hallados en San Miguel de
Liria se eleva a 225. La riqueza de tipos es extraordinaria, habiendo
podido establecer 85 formas que figuran en las adjuntas tablas; !a
frecuencia de tijos y la distribucién topogrifica de los fusayolos pue-
de verse en el cuadro primero. Para su estudio, dividimos los fusa-
yolos en Acéfalos, Hemicéfalos y Cefaloideos, segin carezcan de ca-
beza, tengan s6lo media o la tengan completa. Las subdivisiones
de estos tres grupos pueden comprobarse en el cuadro segundo.

1.—ACEFALOS:

a) Esferoidales—El tipo mis sencillo es el esferoidal (nim. 1-
462) (1) que fué probablemente e] originario (la bola de barro que

(1) Los nimeros indicados en segundo término se refieren al del inventa-
rio del S. I P.
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producen las manos infantiles). En otros hay indicios de un reborde
alredecor del orificio (ndm. 2-511). Un aplastamiento moderado de
la esfera inicia la forma discoidal (3-523). Dentro de estz primer
grupo de esferoidales debemos destacar la ornamentacién de puntos
y circunferencias del nimero 4-685.

b) Discoidales.—l.a serie se compone de |os nimeros (5-500),

(6-502), (7-530), (8-534), (9-565), (10-619), (11-638), (12-657), (13-671)

Fig. 1."—Motivos ornamentales incisos sobre fusayolos de San
Miguel (Liria) (

éste (fig. 1.%) tan interesante por la cerdmica como por su ornamen-
tacion, y (14-678). Incluimos en este apartado ¢l nim. (15-661), que
aunque originariamente debié tener otra forma, da la sensacién Je
que se le rompid la cabeza y fué limada su parte superior hasta con-
vertirla en disco, conservando en la inferior una seccién cilindrica.

¢) Cénicos.—Pueden presentarse en tres diversos perfiles:

1) de perfil recto; nim. (16-533) y (17-560).:

2) de perfil convexo; num. (18-467) y (19-469), y

3) de perfil céncavo; nam. (20-544).

d) Bitroncocénicos.—l.os desglosamos en:

1) de conos iguales, como scn los tipos niim. (21-491) y

los notables ejemplares (22-655) y (23-670), y
2) de conos desiguales, que a su vez comprenden :

= Jib-



TIPOLOGIA DE LOS FUSAYOLOS 3

a) perfil recto, niims. (24-495), (25-664), (26-563), (27-453), (28-
512) v (29-672).

b) perfil convexo, con los ntms. (30-683), con ornamentacion,
(31-571), (32-577) y (33-381), y

¢) perfil mixto, con los nimeros (34-461) (35-481), (36-482),
donde se inicia una cintura esferoidal uniendo los dos conos rectos,
la cual se acentiia mis en los nims. (37-519) y en el (38-633). Esta
esfericidad desciende, dando el aspecto de una base de columna en
los nims. (39-504) y (40-595), surmontado por un fragmento cilin-
drico. El diminuto (41-651), el menor de los hallados en las excava-
ciones de San Miguel de Liria, no es desconocido en cuanto a su
tamafio en otras. Sugiere la idea de un juguete con el que hilaria en
su infancia alguna de nuestras archiabuelas ibéricas. No somos par-
tidarios de que se tratase de una cuenta de collar.-

2°—HEMICEFALOS :

a) De tronco recto, presentando algunos fusayolos s6lo media
cabeza, va la inferior (42-531) y (43-532), ya la superior (44-648).

b) De tronco mixto, que a su vez pueden dividirse en:

1) cabeza cilindrica, nim. (45-594) y

2) cabeza cénica, asi los nims, (46-456) y (47-573) en los cuales
la cabeza inferior es un conoide de perfil convexo en el primero y
un cono de perfil recto, en el segundo. En este ejemplar es notable
lo acentuado de la estrangulacién con perfil en escocia.

3."—CEFALOIDEOS:

a) Cilindrocénicos.—Se inicia la serie con fusayolos de cabeza
cilindrica, nims. (48-497), (49-593), (50-674), (51-579), éste surmonta-
do por un tronco conico de poca altura.

b) Cénicos, que comprenden varias subdivisiones, los de per-
fil :

1) Recto, representado por los nims. (52-470), (53-510), (54-590)
de cabeza cénica, recta, en su media cabeza superior, y el (55-681)
con la cabeza fragmentada.

2) Céncavo, lo tienen los nims. (56-475), (57-562), (58-458).

3) Convexo, que son los niims. (59-486), (60-474), (61-455), (62-
392), siendo éste uno de los mayores fusayolos hallados en la esta-
cién que nos ocupa.

4) Mixto, frecuentemente producido por los anillos de orna-
mentacion; nimeros (63-484), (64-509), (65-463), (66-483) con lineas
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rojas, el (67-457), (68-476) y el excepcional (69-589), cuyo perfil re-
cuerda una pieza de ajedrez.

¢) Bitroncocdénicos, de galbo:

1) Recto, con el nam. (70-505), que sugiere por su aspecto sen-
cillo la idea del primitivo fusayolo esférico, burdamente aplastado
por abajo y por arriba estrangulado, pareciendo sefialar una forma
de paso. Los nims. (71-561) de cerdmica negra; (72-454), (73-480),
(74-464), (75-580), (76-576), (77-460), éstos dos tltimos de riquisima
decoracién; (78-621), (79-599) y los artisticos (80-636) y (81-640) for-
man un interesante y nutrido grupo que se distingue por su cono
inferior recto.

2) Cébncavo, con los ntims. (82-487), (83-578) y (84-575).

3) Cilindrico, representado por el nim. (85-632).

En cuanto al posible valor cronolégico de la tipologia de los fu-
sayolos, dejamos para nuestro mencionado trabajo de conjunto el
tratarlo, pues solamente con los de un yacimiento no creemos haya
suficientes datos para atacar este problema.
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CAMILO VISEDO MOLTO
(Alcoy)

Hallazgos arqueolégicos en la comarca
'de Alcoy

En las siguientes piginas damos una sucinta relaciéon de dos ha-
llazgos de la comarca alcoyana, por considerarlos dignos de ser co-
nocidos por |os estudiosos.

1°—UN HALLAZGO CASUAL

Por considerarlo de algin interés arqueoldgico, y creer estar re-
lacionado con la estacion ibérica de la Serreta de Alcoy, damos 2
conocer en estas notas un curioso hallazgo casual, llevado a cabo en
la zona donde radica dicha estacién, sobre un kilémetro aproxima-
damente de la misma.

En la parte meridional de esta cumbre, se abre un ancho valle
de cultivo que lleva el nombre antiguo de la «Partida dels Dubots»
en gran parte del término de Pendguila. Estd poblada por varias
casas de campo, en cuyos terrenos, al efectuar las labores agricolas
y también en superficie, se halla bastante cerimica destrozada de
tipo ibérico v otros vestigios que denotan |a ocupacién del valle ¢n
épocas pretéritas, y como es natural tenemos el mayor cuidado en
vigilar los trabajos agricolas que alli se realizan, para que los cam-
pesinos se puedan dar cuenta de objetos extrafios para ellos, que les
p_uedan salir en las remociones y los conserven.

En el pasado afo y en una de las fincas llamada el «Mas Gran-
de», de Pellicer, fuimos informados por un buen amigo nuestro, de
haberse encontrado en una de estas remociones de tierra, unos hie-
rros o utiles de labranza raros, material que mas tarde fué donado
al Museo Municipal de Alcoy, donde figura.

e



2 C. VISEDO MOLTO

Se trata de dos rejas de hierro y un azadén (fig. 1.*). Las prime-
. ras, de diferente tamano, tienen una forma acanalada, con rebordes
para recibir el enmangue por uno de los extremos, ensanchindose
por el otro, para terminar en forma acorazonada, con punta mis o
menos aguda para poder penetrar en la tierra,

Fig. 1"—Rejas de arado y azadén de hierro, de las proximidades de Alcoy.

Sus medidas son las siguientes : una de 39 cms. de larga por 13,50
en su parte mas ancha, y la otra de 33 cms. de larga por 11 de an-
cha. El azadén, del mismo tipo, mide 30 e¢ms. de largo por 24 de
ancho. Las tres piezas estin bien conservadas, a pesar del tiempo y
de tratarse de material tan ficilmente alterable.

El hallazgo, como se vera, tiene su importancia y nos da a cono-
cer titiles de labranza de aquellos tiempos, no encontrados todavia
aqui y que ponen de manifiesto, ademds, una vida agricola de todo
este amplio valle, al abrigo de su baluarte defensivo y al mismo tiem-
po santuario como era la Serreta.

En cuanto a su edad y relacién, tenemos una fecha fija para ello,
y es el hecho de haberse encontrado del mismo tipo, por no decir
iguales en Idria, parte occidental de Austria-Hungria, en una necrd-
polis cerca de Trieste, perteneciente a la segunda edad del hierro,
La Tene 11I, del afio 100 a la era cristiana (1).

(1) DECHELETTE: “Manuel d’Archeologie”, tomo II, pdg. 1379, f. 610,
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HALLAZGOS DE LA COMARCA DE ALCOY 3

No creemos haya dudas en la clasificacién de este material, pues-
to que la cerimica siempre recogida en estos parajes, responde a
esta época ya avanzada.

También han salido algunos restos 6seos que no hemos podido
yver.

2.°—UNA CURIOSA CERAMICA

El otro hallazgo se refiere a un interesante fragmento ceriamico.

Hace ya bastante tiempo, nuestro buen amigo y colaborador don
Ricardo Molté (q. e. p- d.) recogié en sus rebuscas por estos con-
tornos un curioso trozo de cerdmica ibérica, que figura hoy en este
Museo Municipal y el cual permanece inédito.

Fué hallado en una de las fincas, propiedad de sus familiares, de-
nominada Samperius, situada en la partida de Polop alto, de este
término municipal de Alcoy, sitio estratégico que comunica hoy por
carretera con el pueblo de Bafieres. El emplazamiento del mismo,
en las estribaciones meridionales de la sierra Mariola, es lugar in-
dicado para haber existido algiin poblado ibérico, manifestindolo la
cerimica y otros restos que siempre salen en los trabajos de campo
al remover las tierras, pero sin haber podido nunca localizar el ori-
gen de toda esta cerdmica esparcida por la superficie, y que induda-
blemente debia proceder de algiin sitio, ta] vez desaparecido por la
roturacién tan intensa que ha sufrido este valle.

En el fragmento en cuestién (fig. 2.*) vemos representado un ani-
mal raro, en actitud expectante, y volviendo la cabeza con la boca
entreabierta como lanzando un quejido; el cuello es muy robusto,
ostentando dos altos penachos muy originales, a modo de orejas o
cuernas, cuya clasificacién no alcanzamos. El color del barro es ana-
ranjado, y la figura esti pintada en tono vinoso; la vasija era de
grueso espesor. .

Podriamos relacionarlo con el tipo de fauna exética que vemos
en algunas cerdmicas de Elche, pero es lo cierto que nada parecido
conocemos en toda la serie de motivos que ostenta la cerdmica ibé-
rica.

Es posible que este fragmento perteneciera a algin gran vaso,
donde se representara una escena de caza, y el animal que estuviera
herido, parece demostrar que lanza un bramido. Los otros motivos
que aparecen podrfan ser instrumentos de caza.

En cuanto a poder identificar qué especie de animal se ha que-
rido representar es muy dificil, 2 causa de la simplicidad de la pin-
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4 C. VISEDO MOLTO

tura. ¢ Puede tratarse de un lobo?. De ciervo no parece que presen-

te rasgos.
Se trata, pues, de un curioso fragmento de la gama ibérica que
los especialistas pueden aclarar de qué animal se trata.

Fig. 2"—Fragmento de ceramica ibérica de las proximidades de Alcoy. .

Como se verd, se ha trazado con puntos lo que falta de una de
las orejas del animal, debido a una desconchadura del barro en di-
cho sitio, pero la punta, como se ve, aparece por entre las franjas
superiores.
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JOSE LAFUENTE VIDAL
(Alicante)

Influencia de los cultos religiosos
cartagineses en los motivos artisticos
de los iberos del S. E. Espaiiol

La civilizacién cartaginesa y su influencia en la cultura hispanica
habian venido siendo casi un misterio para los historiadores por la
falta de hallazgos arqueoldgicos que lo aclararan, por la falta, casi
absoluta, de epigrafes en los monumentos pinicos y por la confu-
sion que viene originando el que los escritores clasicos llamen con
frecuencia fenicios a los cartagineses, lo que ha inducido a muchos
de sus intérpretes a llevar y traer a los fenicios por lugares que ja-
mAs visitaron y a que se les atribuyan objetos que nunca pasaron
por sus manos.

Los hallazgos cartagineses tipicos de la isla de Ibiza ya difundidos
(1) y los de la Albufereta y Tossal de Manises en Alicante, que yo
he procurado relacionar con la Historia de Espafia, y especialmen.
te con la de Alicante para precisar su fecha con mayor acierto (2),
han servido mucho para deslindar lo puramente cartaginés, espe-
cialmente lo que se realizé por este pueblo con fecha posterior al
hundimiento de Tiro, su patria asidtica y con influencias distintas a
las que aquélla tuvo.

Los cartagineses, con sus conquistas y comercio con los pueblos

(1) CARLOS RCMAN: “Antigiiedades Ebusitanas®. Barcelona, 1913; ANTO-
NIO VIVES ESCUDERO: “La Necrépolis de Ibiza”, Madrid, 1917,

(2) JOSE LAFUENTE VIDAL: “Breve Historia documentada de Alicante
en la Edad Antigua’’. Alicante 1048,
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2 ). LAFUENTE VIDAL

indigenas espaiioles, les fueron transmitiendo sus creencias religio-
sas y su temor supersticioso a determinadas divinidades, y el pueblo
ibero, que ya tenia sus tradiciones artisticas prehistéricas y empe-
zaba a formar un arte propio bajo la influencia del helénico se vali6
del mismo para adorar y aplacar las divinidades cartaginesas con sus
representaciones simbdlico-religiosas en su cerdmica y en sus escul-
turas.

No es mi propdsito desarrollar tan amplio tema, sino sefialar los
puntos de relacidon que tiene con los hallazgos arqueoldgicos de la
region del SE. peninsular, tomando tinicamente de fuera los ante-
cedentes precisos para su comprension.

Con este objeto, empezaré por exponer lo que nos refiere en su
Biblioteca Histérica el escritor griego Diodoro Siculo, contempori-
neo de César y Augusto y, a mi juicio, el que expone con mayor
claridad las creencias religiosas del pueblo cartaginés.
~ En su libro XIV, después de referir los triunfos que tenfan en
Sicilia los piinicos, mandados por Himilcon, nos cuenta que cuando
se apoderaron del arrabal de Akradnia (en Siracusa), saquearon los
templos de las diosas griegas Demeter (la diosa madre) y Cora, su
hija, la Perséfona, y que desde entonces empezaron los cartagine-
ses a sufrir reveses y desgracias, siendo |a mayor de ellas una horri-
ble epidemia, que, favorecida por el verano y por la aglomeracién
de personas, hizo entre ellos grandes estragos.

Al enterarse en Africa de sus derrotas y desgracias, los pueblos
sometidos, deseosos de libertad, se asociaron contra sus dominado-
res obligando a los cartagineses por todo ello a abandonar por en-
tonces las empresas de Siracusa; y cuando los insurgentes tomaron
Tihnez y encerraron a los cartagineses en el recinto de la ciudad,
supusieron éstos, en su apuro, que todos sus desastres eran debidos
a la venganza de los nimenes, y, pensando en el ultraje que habian
hecho a las diosas griegas Demeter y Cora, decidieron aceptar su
culto para desagraviarlas.

He aqui las palabras que emplea Diodoro Siculo (Libro XIV,
ap. LXXVII, nim. 5) para explicar esta adopcién :

«No habiendo tenido antes en sus cultos ni a Cora ni a Demeter,
instituyen a lcs mds distinguidos de los ciudadanos como sacerdotes
de ellas; con la mayor reverencia alzan estatuas (imdgenes) a las
diosas, les hacen sacrificios al modo de los griegos y eligiendo de
los griegos que vivian entre ellos a los mdis elegantes, los destinan
al servicio de las diosas».
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INFLUENCIA DE LOS CULTOS CARTAGINESES 3

Desde este acontecimiento, que tuvo lugar a principios del siglo
IV (afio 396 a. de J. C.) tuvieron, pues, los cartagineses este culto
calcado sobre la base de las creencias, fé6rmulas rituales y represen-
taciones pldsticas de los griegos, y en su consecuencia hay que pen-
sar que las manifestaciones religiosas no se limitarian a la adoraci6én
y reverencia de las dichas diosas, sino que con ello irian envueltas
las demds que se relacionasen con este culto en Sicilia.

Pues bien, de esta isla y de Grecia misma, sabemos que por
influencias egeas, perpetuadas por los griegos y luego trasladadas
a Roma, entraban en los cultos a estas diosas la veneracién y res-
peto a la paloma, que ya se modelaba en barro en Creta desde la
época neolitica y que luego tuvo ‘bastante eficacia para servir de ta-
lismdn a los muertos, con lo que acab6 de identificarse con Cora o
Perséfona, la diosa de la muerte, «de 1a que aparece como una ema-
naciény (3).

Siendo la paloma idéntica a Cora y representando ésta la pri-
mavera, se le oponian las aves de rapifa sus enemigas, y como tales
se le sacrificaban a la diosa, 0 quizds se le hacia este sacrificio como
victimas expiatorias, porque, segin el mito religioso, fué trasforma-
do en ave de rapiiia (buho o 4guila) el traidor Ascifalo, dnico tes-
tigo que vié comer a Cora en el infierno siete granos de granada y
que, por lo tanto, con su delacién impidié el regreso definitivo de
la diosa a la tierra y a su madre, pues, segiin la sentencia de Zeus,
s6lo era posible el regreso si no hubiera comido alli nada y por
esta transgresion hubo de partir el afio, alternando su residencia en-
tre el infierno y la tierra, seis meses en cada una, con lo que se
simbolizaba la alternativa en la tierra de la desolacién invernal con
da fecundidad y prosperidad de la primavera y verano, mientras ella
residia con su madre la Naturaleza.

Tenian también los cartagineses como animales simbdlicos, aun-
que no se encuentran mencionados en ningin historiador, al toro y
al le6n procedentes de un mito asidtico que debieron importar di-
rectamente a la peninsula desde Asia o desde el Egeo, sin las trans-
formaciones que sufrié en Grecia.

Segiin el mito persa, el Sol era el poder supremo en los 6rdenes
espiritual, moral y natural, identificado con Mithra y simbolizado
en e| leén que devora al toro, y éste representa a la naturaleza con-
traria a la luz y a su potencia fructifera, pero que con su muerte

(3) GUSTAVO GLOTZ: * La Civilizacién Egea”, pag. 302. Barcelona 1926.
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da lugar al desarrollo de la vida orgdnica del mundo vegetal y ani-
mal. De esta manera, por una evolucién natural, el toro significa 'a
muerte, tras la que resurge la vida espiritual posterior, y de aqui su
conversion en animal funerario que se le encuentra en las necropo-
lis, a la vez que el ledn, como fuerza vital en este mundo y en el
otro. .

También mostraron los cartagineses en esta provincia de Alican-
te cierta reverencia a las conchas marinas, quiza por tradicién eges,
como nimenes protectores de los navegantes y a determinados dio
ses o espiritus adorados por los egipcios, como el dios Horus, del
que se encontraron dos amuletos en el Torral de Manises; el espi-
ritu Ka, simbolizado en dos brazos con manos, que rodean el plato
de las vituallas, de los cuales encontramos restos en El Molar y en
la Albufereta iguales en forma al famoso braserillo del tesoro de
Aliseda; el Ojo simbélico de Osiris (Udja), cuyo ejemplar en barro-
cocido fué hallado en la Albufereta, etc. Pero estas reminiscencias
de cultos egipcios no tuvieron trascendencia al arte ibero, porque
seguramente el elemento indigena espafiol no se asimilé tales creen-
cias, y fueron pronto olvidadas.

LLa antigua religién de los fenicios, conservada por los cartagine-
ses, la menciona también Diodoro Siculo (Libro XX, ap. XIV, nt-
mero 1), quien al referir las derrotas que les infligié Agatocles a fi-
nes del siglo IV a. de J. C., dice asi :

«Por lo tanto, los cartagineses pensando que esta calamidad les
sobrevenia por causa de los dioses, acuden a toda clase de rogati-
vas al Nimen y, creyendo que el mis irritado con ellos es Melkart,
el de las Colonias, envian a Tiro una gran cantidad de dinero y no
pocos de los mis preciados donativos religiosos». .

Y en el Libro XX, apartado XIV, niim. 4, sigue diciendo :

«Suplicaban también a Kronos (Moloch), que se les habia vuei-
to enemigo por cuanto en los tiempos anteriores sacrificaban a este
dios a los mejores de sus hijos, y después, comprando a escondidas
nifios y gritando tumultuosamente (como si fuesen suyos) los man-
daban al sacrificio y habiendo hecho averiguaciones, se encontra-
ron que algunos de |os que se habian sacrificado se habia hecho con
sustituidos». |

Este culto asidtico, cruel, que alld no tuvo otras representaciones
plisticas que el betilo, trozo de madera o bloque de piedra sin la-
brar, con forma apl‘:{)ximadamente coOnica o piramidal, no trascen-
di6 al arte hispano, aun cuando el culto, o por lo menos el horri-
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ble sacrificio de nifios, debié practicarse en la Albufereta, segin lo
demostraron algunas de las tumbas que excavamos (4).

Es el culto copiado de los griegos y practicado a su usanza, va-
liéndose, como dice Diodoro, de lo més escogido entre los helenos
que convivian con los cartagineses, el que motivd la influencia del
culto cartaginés en la poblacion ibérica, v esta influencia se des-
arrollé conforme se fué extendiendo la dominacién pinica, no sélo
por temor a los conquistadores, sino también por el terror supers-
ticioso que supieron difundir sobre la venganza divina vy por la
base de poblacién helénica existente de antiguo entre los iberos.

Segiin el testimonio de Avieno (5) empez6 la conquista cartagi-
nesa por la isla Erithia (isla de Leén en Cidiz), de donde debié ir
extendiéndose por la ria de Huelva a Portugal y por los territorios
Tartesio, de Andalucia y Murcia. Muy poco después del lance his-
torico que refiere Diodoro, o sea, a principios del siglo IV, habian
va fundado cerca del rio Tinto (entonces llamado Ibero) un templo
a la Diosa de los Infiernos, segtin refiere e] mismo poema de Avie-

no (versos 241 a 243):

...et sacrum Infernae deae
divisque fanum penetrat abstrusi cavi
Aditumque caecum.

«...y un rico templo consagrado a la Diosa de los Infiernos pe- .
nefra en una cueva de acceso oculton.

No existiendo antecedentes en Espaiia de este culto, hay que
suponer que se trata del culto de Cora, con lo que se tiene una in-
dicacion precisa de la fecha de los periplos que sirvieron de base a
Avieno al mencionar un templo que, segiin el relato historico de
Diodoro, no puede ser anterior al siglo IV a. de J. C.

El nombre de esta Diosa de los Infiernos, que los romanos lla-
maron Proserpina, y los griegos Cora o Perséfona, fué entre los
cartagineses Tanit (¢de Théinatos, muerte?) seglin demuestran las
estelas de Cartago y una plaqueta de bronce escrita en caracteres
plinicos y conservada en el Museo de Alicante, hecha por un sacer-
dote en honor de su Diosa, «Tanit la Potente».

(4) JOSE LAFUENTE VIDAL: “Memoria de las excavaciones de la Albu-
fereta de Alicante (antigua Lucentum)”. Num. 1 de 1933. Num. gral. 126. Pa-
gina 21.

{6) JOSE LAFUENTE VIDAL: “Traduccion del Poema de Avieno y co-
mentarios sobre el mismo”, Estudios Geografices. Publicacion del Instituto Juan
Sebastian Eleano. Afio X, nim. 34, pag. 32 y afio X nuim. 35, pags. 202 a 250.
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El monumento arqueolégico mis antiguo en la peninsula, con
su efigie, es, a mi juicio, una de las esculturas en relieve proceden-
te del monte de la Saia-Barcelos (Portugal) y conservado con otra
similar representando un sirviente o sacerdote con la cabeza de un
toro a su lado, en e] Museo de Guimaraes, gracias a la activa dili-
gencia del sabio profesor Martins Sarmento, y dada a la publicidad
por el notable arquedlogo e investigador Dr. Mario Cardozo (6).

Ambas figuras se hallan en sendas hornacinas cavadas en un
bloque de piedra a| estilo de algunas estelas pinicas de Cartago y
de otros lugares con un estilo que podriamos considerar propio de
la escultura cartaginesa para las representaciones mds respetables.

La de la diosa a que nos referimos (Lam. I, nim. 1) carece, al
parecer, de atributos, si bien puede traslucirse, a pesar del desgas-
te de la piedra, que sostiene una paloma con la mano derecha, lo
que considero como un signo de identidad.

Segin los apuntes del Dr. Martins Sarmento y las referencias
complementarias del Dr. Mario Cardozo, se halla, con la otra di-
cha, en un patio o corraliza formado por cuatro muros de cons-
truccion tosca en forma de trapecio alargado, que en uno de sus
extremos tenia una entrada de tres escalones, en el opuesto se co-
municaba con una construccién circular que debié estar cubierta
por un tholos o béveda formada por aproximacién de piedras, y en
su interior habia un pequefio estanque y las esculturas, ante las
cuales habia fijas en el suelo tres piedras que, a mi juicio, pudieron
ser basamento de unas aras en forma de pequefias columnas con
capitel, que también fueron halladas alli.

Todo esto la aproxima a la forma que se describe de los tem-
plos de Fenicia, que eran: un patio con un pequeiio santuario para
sacerdotes, aqui tal vez representado por la construccién circular
con la que se comunicaba. Que el templo estuvo descubierto lo
prueba el desgaste de la escultura por las inclemencias de|] tiempo,
y que el estanque estaba destinado a las ceremonias del culto a esta
diosa lo tenemos por seguro, porque, aqui en el Tossal (Alicante),
muy cerca del lugar en que estuvo el templo de la misma diosa,
se conserva una pequeiia balsa que desde el principio interpretamos
como destinada a la purificacién de sacerdotes o sacrificantes (La-
vacrum).

(6) MARIO CARDOZO: “Monumentos Arqueolégicos da Sociedade Mar-
tins Sarmento”. Guimaraes. 1950. Pags. 86 a 104.
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En Cartagena se conserva otra escultura del mismo tipo y téc-
nica (Lam. I, nim. 2) que fué encontrada al hacer los cimientos de
una casa en las Puertas de Murcia al pie de una de las colinas del
interior de la ciudad y en lugar que primitivamente fué playa, lo
que nos permite suponer que alli hubiese una necrépolis a seme-
janza de las necrépolis que hemos excavado en esta provincia en
El Molar y en la Albufereta.

El bloque de la de Cartagena es algo mayor y aunque €l desgas-
te de la piedra es igual, por haber sufrido también muchos siglos Ia
intemperie, se puede apreciar mejor que sostiene una paloma con
la mano derecha.

Ambas esculturas, iguales entre si en técnica y figura, se apro-
ximan mucho por la desproporcién de sus miembros, la forma de
sus orejas y por la disposicién del manto en pliegues simétricos a
varias de las figuritas de tierra cocida halladas en Ibiza, que nos da
a conocer Vives en la obra citada como de indudable procedencia
cartaginesa (7) y que describe como llevando en la mano derecha
un vaso en figura de paloma (fig. 1.*, nim 1).

Guardando también analogia con las dos primeras, aunque in-
dudablemente de fecha posterior, son : una hallada en la provincia
de Caceres, en Talavin, al hacer la carretera de Ciceres a Torrejon
y otra en Tajo Montero, altura sita al S. de Estepa (Sevilla), en un
pozo en unién de otras.

L.a primera (fig. 1.%, 2) ha sido descrita por el Rvdo. P. Fidel
Fita (8), que la considera como representacién de la Diosa Madre v
que la encuentra por la disposicion del epigrafe grandes analogias
con otras dos ldpidas halladas una en Ciceres y otra en Mérida, en
las que respectivamente aparecen los nombres de Adaegina y Atae
cina, nombres que, indudablemente, parecen corrupcion latina del
nombre piinico de Tanit.

La otra se halla estudiada por el Profesor Garcia Bellido en su
obra «l.a Dama de Elche» como uno de los objetos emigrados a
Francia y recobrados por Espafia (9). Con ella aparecieron otras,
en una de las cuales se ve una cabeza barbada, que pudiera repre-
sentar un sacerdote o sacrificante al estilo de las imigenes de Bar-
celos (Portugal) (fig. 1.*, niim, 3).

() VIVES ESCUDERO: Obra citada en la nofa 1, pag. 134, Lamina L-2.
(8) FIDEL FITA: “Nuevas inscripciones romanas y visigéticas en Talavan
y Mérida”. Boletin de la Real Academia de la Historia. Tomo 64, pag. 304,
(9) ANTONIO GARCIA BELLIDO: “La Dama de Elche y el conjunto de
piezas arqueolégicas reingresadas en Espafia en 1941”. Madrid, 1943. Pag. 171,
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Fig. 1°—1. Figurilla de tierra cocida procedente de Ibiza.—2. Relieve de Ta-

lavan (Cdceres).—3. Relieve de Tajo de Montero (Sevilla).—4. Figulinas de ba-

rro vidriado y palomita de bronce de “El Molar” (Alicante).—7. Placa de ala-
bastro del temp’o del Tossal de Manises, segin Lumiares.
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Estas tltimas representaciones corresponden a la época romana
y muestran el diferente arte que dominaba en cada regién, duro y
primitivo en Extremadura y artistico y detallado, aunque también
barbaro, en Sevilla. La rudeza de la (ltima se debe, sin duda, a su
origen piinico, como labrada por pinicos que seguian su vida bajo
la dominacién romana y que acreditan y detallan sus creencias con
la paloma que colocan en e| timpano del frontén, que identifica
a la diosa junto con el ave de rapifia, apenas disefiada, que se ve en
el tejado. Alude a su origen la palmera que acompana la efigie.

Creo que se puede deducir de todo lo dicho que divulgando el
culto a Cora y su madre Demeter por la region oriental, se le pres-
t6 adoracién en la forma descrita en Portugal, o en cavernas como
la de Huelva, y se representé a ambas diosas con la forma igual,
sin mds distincién que la paloma que acompafia a Tanit. Este culto,
perpetuado en la época romana, conservé en Extremadura y Por-
tugal la representacién tradicional, mientras en Andalucia se modi-
fic6 algo por la influencia mayor del arte griego y por eso el nicho
del principio se convierte en ediculo, con lo cual se conservaba a
la vez la manera tradicional de poner la imagen en una hornacina
excavada en el mismo bloque.

Este modo artistico de representar a la diosa no trascendié a
esta region sud oriental de la peninsula. El relieve de Cartagena no
tiene antecedentes conocidos y s6lo se puede explicar su presencia
en esta ciudad por los hechos histéricos, si lo atribuimos a los pri-
sioneros y rehenes que Anibal trajo, como mercenarios forzosos,
de su excursidén y campaia contra Elmadntica (Salamanca). Entre
aquellos hombres pudo haber artistas que esculpieran la imagen de
Cartagena, por tener en su necropolis a la diosa, que veneraban,
en la misma forma que la tenfan en su patria (Salamanca, Extre-
madura y Portugal).

Y no tuvo imitadores en esta region del S. E., porque corres-
pondia al segundo imperio cartaginés (siglo III a. de J. C.) cuando
va los cartagineses tenian otro arte, que ahora diremos, para repre-
sentar a la diosa. .

Pertenecientes al primer imperio cartaginés (siglo V-1V a. de J.
C.) sélo encontramos en la necropolis de El Molar, cerca de Guar-
damar (Alicante) unas figulinas de loza blanca vidriada al estilo
egipcio, de forma y tamafio de un cacahuete, o en forma de tres
bolitas, la superior con indicacién de nariz, a las que pudimos atri-
buir cierto cardcter religioso por su remoto parecido de forma con
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algunos idolillos de hueso prehistéricos de esta regién y por haber
encontrado entre ellos una palomita de bronce (fig. 1., nim. 4).

Encontramos también alli gran nimero de conchas marinas,
perfectamente alineadas, cubriendo los lugares de cremacién o en
el interior de algunas urnas, lo que parece demostrar cierta vene-
racion religiosa hacia ellas; pero lo que mis se hizo notar fueron
una escultura de toro en un gran bloque, sobre un muro, como
presidiendo la neerépolis, v otra de le6n, no distante.

Estas esculturas encerraban, sin duda, su simbolismo religioso
y han aparecido también en otros lugares de la provincia, como 'a
Albufereta, Rojales, etc., lo que indica la divulgacién de estas creen-
cias religiosas y su gran arraigo, pues perduraron hasta la época ro-
mana, en la cual se las encuentra, tanto en el Oriente como en el
Occidente peninsular, aunque con frecuencia tan desfiguradas y
barbarizadas que se les ha confundido con otros animales, y varias
tienen grabados cabalisticos de origen céltico.

Con las conquistas de Amilcar en el siglo III (afio 237 a. de J.
C.) comienza a restablecerse e] segundo imperio cartaginés en Es-
pana. Pero esta segunda dominacién pinica, en lugar de establecer
su capital y bases de operaciones en el Occidente, lo hace en el
Oriente : Amilcar funda una ciudad en el monte Benacantil de ‘Ali-
cante, llamada Akra Leuka por los griegos, por su elevacion sobre
los montes vecinos y por su blancura; y Asdribal establece en
Mastia (Cartagena) su centro de gobierno, quizd por su casamiento
con la hija de un régulo del pais, y reconstruye en el vecino Tossal
de Manises la colonia griega que su antecesor habia destruido co-
mo otras muchas vecinas, segiin el texto de Diodoro (Libro XV,
nams. 10 y 12). Cidiz decae hasta convertirse casi en un montén
de ruinas, seglin dice el Poema de Avieno (versos 267 a 272).

Hubo, pues en la provincia de Alicante una base de cultura he-
lena que, a consecuencia de las campaiias de los pﬁnig_os, se vid re-
forzada con los mercenarios iberos que habian acompaiiado a los
cartagineses en sus campanas de Sicilia e Italia, donde hubieron de
admirar y copiar mucho del arte griego y donde robustecieron sus
creencias religiosas en las diosas griegas Cora y Demeter, que los
cartagineses habian hecho suyas con todos los atributos que los he-
lenos les dedicaban.

De la repatriacién de los mercenarios espafioles de Italia a nues-
tra patria tenemos un testimonio en Tito Livio, el cual nos refiere
(L. XXIII-46) que, después de la victoria de Nola obtenida por
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Marcelo (en 216 a. de J. C.), bien fuese por despecho al ver su de-
rrota, o bien por el deseo de un servicio militar més libre, se aco-
gieron a los romanos mil doscientos setenta y dos caballeros, entre
Nimidas e Hispanos. Roma los emple6 en aquella guerra, obte-
niendo de ellos un trabajo valeroso y fiel, en recompensa del cual
se concedieron tierras a los Nimidas en Africa y a los espafioles en
Hispania.

Seguramente que muchos de ellos, adiestrados en Italia con los
modelos griegos, debieron llegar a la provincia de Alicante en unién
de los romanos que la conquistaron, porque notamos tras este he-
cho un gran progreso artistico en la cerimica, que adopta numero-
sas formas nuevas, mejora la técnica de su fabricacién a la vista de
la cerimica campaniense, a la que imita, y multiplica los dibujos
de sus vasos con temas, no s6lo geométricos, sino también de flora
estilizada. Con ello acaba de formarse un arte ibérico que no mos-
traba mas que sus primeros balbuceos en la necrépolis de E] Mo-
lar.

Pero este arte no se presta todavia en esta provincia a los asun-
tos religiosos, sino que aparece independiente de la devociéon. En
cambio, al socaire del pueblo cartaginés, habia surgido otro arte
que respondia a una finalidad religiosa y que, lejos de debilitarse
con la conquista romana, se mejora, se perfecciona y se aumenta.
Me refiero a las figuritas de tierra cocida que nacidas seguramence
de la imitacién de las de Ibiza, se extienden por el S. hasta Murcia
y Almeria y por el N. hasta Ampurias. Con esta novedad subsisten
las esculturas de toros, que también llegan a efectuarse en tierras
cochas, las de leones y la devocion a las conchas marinas.

Las figuritas de tierra cocha son, en su mayoria, cabezas con un
trozo de cuello cubiertas con un canastillo o cesto (kalathos) de 9
a 25 centimetros de altura en total. En la parte superior del cesto
tienen cinco agujeros, para poner flores, seglin se supone, en re
cuerdo de la ocupacién de Cora en el mito, la cua] se hallaba co-
giendo flores y se aproximé a un narciso, maravilloso por su her-
mosura, cuando fué raptada por el Dios de los Infiernos (Limina
I, 3).

El frontis de] kalathos se adorna, generalmente, con dos palo-
mas y tres granadas, o sea, con los atributos que corresponden a
Cora; otras figuras llevan hojas y frutos, atributos de Demeter, a
la que se da la misma cara y forma, y otras, en fin, llevan el kala-
thos exento de atributos, dejindonos en este caso en la duda de si
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se trata de las diosas o de alguna mujer oferente (canéfora), de igual
modo que en Ibiza muchas de las tierras cocidas no son imigenes
de diosas, sino de mujeres, con ofrendas, o de sacerdotes.

En la Albufereta misma otras figuras de cuerpo entero pueden
tener esta significacién. Un alto relieve sobre un pinax o plancha
representando una mujer que amamanta un niiio pudiera aludir a
Demeter y Cora reunidas, y una caverna con agujeros en lo alto
para flores, pudiera ser un simbolo de la doble vida de Cora: en
el infierno (la caverna) y en la tierra (la parte alta), trayendo la
primavera (Lim. I, 4).

Todas estas representaciones tienen de comin el estar hechas
para ser vistas de frente, careciendo de detalles en la espalda, don-
de, en cambio, tienen un agujero oval que parece destinado a sus-
penderlas de un clavo en un poste o en un muro, lo que nos da la
clave de que asi se las colocaba en las ceremonias flinebres.

No podemos precisar en lo que consistirian estas ceremonias;
los platos y pebeteros (hay uno de plata) nos indican que se que-
maban perfumes, bien fuese para agradar a la diosa o para atenuar
los olores de la incineracién y unas vasijas esféricas de barro, muy
abudantes, nos hicieron suponer que hubiesen servido para traer
los perfumes; pero el relieve tan conocido de Jivea, en el que se
ve una figura, al parecer un sacerdote, con una de estas vasijas en
la mano, mientras la otra parece extenderla sobre algo que la ro-
tura del marmol nos impide conocer, y que muy bien pudo ser un
ara, nos llevd a la suposicién de que en las ceremonias se hicieran
libaciones rituales con vino agrio e hidromiel y que ese bajorrelieve
representa las ceremonias de reconstruccién de Hemeroscopion por
los focenses en el siglo IV, en la que se ve al sacerdote haciendo
la libacién ritual sobre el ara, seguido del jefe de la nueva colonia,
massaliota, y de la gente armada.

I.a fecha que representa por su arte el relieve corresponde, efec-
tivamente, al siglo IV a. de J. C., segin la opinién de varios cri-
ticos, v la ceremonia ritual de la libacién era muy frecuente, segin
¢l relato de los cldsicos, aparte de que hemos encontrado, también
en la Albufereta, vasijas con cabida para dos liquidos separada-
mente que parecen destinadas a este objeto (Ldm. I, 5).

La necropolis de la Albufereta se prolonga hasta los primeros
tiempo de la conquista romana, y de su dltima época, es una ho-
guera en la que se encontraron un relieve en miarmol, que se ha
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hecho célebre, y una figurita en barro cocido representando unc
mujer con una paloma y un nifo.

Aunque no tenga relacién con lo que estamos diciendo, he de
llamar la atenci6n sobre el traje de las dos figuras femeninas, que
se atavian con adornos tradicionales iberos que, seguramente, esta
ban ya en desuso en su época y sblo se acudia a ellos para actos
solemnes, como actualmente las damas espafolas usan las grandes
mantillas lujosas para actos excepcionales. Ademis, el relieve es in
dicacion de que el arte de la escultura en piedra o miarmol se abre
camino sobre las tierras cocidas.

Revelan las excavaciones que a principios del siglo II a. de J.
C., la ciudad y la necr6polis fueron abandonadas, y pasaron algu-
nos afios antes de que la ciudad se reconstruyese sobre los escom-
bros de la peblacién anterior. Con el abandono de la necrbpolis
parece coincidir la desaparicién de los artistas de las figuritas de
barro, pues de la época posterior s6lo hemos hallado en la ciudad
alguna que otra, con técnica enteramente distinta y sin que se apre-
cie simbolismo religioso

Estudiando los hechos historicos que pudieron ocasionar la des-
poblacién y la reconstruccién, encontramos, por un lado los rigo-
res de Catén en el afio 195 a. de J. C., el Consul que, seglin las fra-
ses de Plutarco copiadas en sus Vidas Paralelas del perdido libro
XX de Polibio, «ordené¢ que en un solo dia fuesen quitadas las mu-
rallas de las ciudades de la parte acd del Betis».

Esta represién o prevision contra posibles levantamientos ibe-
ros, aunque sea exagerada la frase, pudo ser lo suficientemente
cruel para hacer que los iberos huyesen a la montana, dejando sus
poblados por temor a los castigos por incumplimiento de las orde-
nes.

En cuanto a la repoblacién, suponemos que ¢l reparto de tie-
rras que hizo Cepién después de las guerras de Viriato en 138 antes
de J. C. o sea, 57 afos después de Catén, pudo traer habitantes
nucvos o viejos a esta ciudad con beneplicito de los romanos, que
asi crefan evitar los acostumbrados pillajes de los indigenas pobres,
sin ticrras de labor. Las monedas halladas en los estratos corres-
pondientes a estas épocas parecen confirmar esta hipotesis de des-
poblacién y repoblacién en las fechas citadas.

[.os nuevos pobladores traen los adelantos artisticos en la cera-
mica de pinturas de figuras de hombres y animales, y a juzgar por
las semejanzas que se notan entre sus dibujos zoomorfos y fitomor-
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fos o geométricos con los de algunos vasos de Italia (10) parece que
de alli debié venir el perfeccionamiento de su arte, si bien aquf no
llegase en toda su plenitud hasta la época dicha, porque sblo en-
tonces con las revueltas de las guerras de Viriato y Numancia, sal-
drian del N. E. en donde los romanos los desembarcaron por Ta
rragona, los artistas venidos de alld o sus discipulos.

Otra cosa que se hace notar en la repoblacién de esta parte me
ridional levantina es que la devocién a las diosas Demeter y Cora,
lejos de disminuir se recrudece, como lo prueban algunas pinturas
de vasos y otras manifestaciones artisticas tan abundantes y signifi-
cativas que yo creo que el nombre de Deitanos, que aplica por pri-
mera vez Plinio, contemporineo de Augusto y de los hechos que
relatamos, a los habitantes de esta parte del S. E. peninsular, pro-
cede de Deae «de la diosan, y el sufijo tano, que indica procedencia
o relacién, con el sentido de «Hombres o gentes de la Diosa» por
su devocién a la Divinidad a la que dedican sus mejores obras ar-
tisticas.

Modelo tipico de esta devocién son, a mi juicio, unos vasos de
Flche dados a conocer por su descubridor (11) y seguramente co-
rrespondientes segin las monedas que los acompaiian a los afos
comprendidos del 80 al 23 a. de J. C. Se representa en uno de ellos
a Tanit alada que tiene a su izquierda unida por tallos un gavildn,
v cl resto ocupado por flores estilizadas. Suponiendo ahora el ga-
vilin enemigo de la paloma y de Tanit, como simbolo del invier.
no, la alegoria de las estaciones parece clara (fig. 2., nim. 5).

El otro vaso tiene pintadas en el cuello dos figuras femeninas
con el mismo traje de la anterior y las caras enfrentadas, con 'a
diferencia de que cada una sostiene una paloma en la mano de
frente a la otra y que el brazo opuesto se sustituye por un ala. En
la zona inferior hay dos gavilanes y una serpiente como signo dei
invierno vencido vy de la condicion infernal de Cora, a la que ha
de volver a] terminar la buena estacion.

Son pinturas muy expresivas para considerarlas caprichosas o
naturalistas, y por otra parte suponen un arte muy evolucionado
como el de los demds vasos de la regién, hasta el punto de que

(10) ANTONIO GARCIA BELLIDO: “Contactos y Relaciones entre la Mag-
na Grecia ¥y la Peninsula Ibérica, seglin la arqueologia y los textos clasicos”™.—
B. A. H? Tomo CVI. Cap. 1.° Pag. 327.

(11) ALEJANDRO RAMOS FOLQUES: “Hallazgos ceramicos de Elche y
algunas consideraciones sobre el origen de ciertos temas”. Archivo Esp. de Ar-
queologia, ntim. 52, afio 1943, pAg. 328.
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cuando vemos en varios un aguila con las alas explayadas entre ve-
getales estilizados y dibujos geométricos, no sabemos si al animal
simbélico del invierno le acompainan los ramos secos de la estacion

Fig. 2°—5, Imagen alada de Tanit en un vaso de Elche.—6. Aguila en los vasos
ibéricos.—8. Gran vaso ibérico de Aszaila, segiin Cabré,

o son dibujos que se multiplican por el «horror al vacio» que suele
tener el arte decadente (fig. 2.*, nim. 6).

Se asocia a las aves de rapiia como simbolo invernal, el lobo,
que tiene sus antecedentes en un vaso de Italia y en otro de Azai-
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la (Teruel), con los que los levantinos tienen muchas analogias en
las representaciones religiosas. Mds que el invierno, en general de-
be significar la crudeza de la estacién, que hace desaparecer a las
aves y los ciervos y contra la que ha de luchar el hombre.

En Alicante, la primera manifestacién de estos simbolismos nos
la da a conocer el Conde de Lumiares, excavador de las ruinas del
Tossal de Manises y el primero que identific6 aquellas ruinas con
la Luucentum de los cldsicos. Dice en su folleto «Lucentum» de 1780
(12) que en el templo existente en lo alto de la colina, del que en-
tonces se conservaba bastante, estaba el zéealo revestido en todas
sus fachadas por unas losetas delgadas de alabastro azulado, cuyo
dibujo él nos transmite (fig. 1., nim. 7).

Como se ve, se trata de palomas que picotean las plantas y que,
conforme al rito de Tanit, representan las emanaciones de la diosa,
que motivan (y aqui parece que lo consiguen con sus picotazos) los
brotes. primaverales.

Es un tema que se repite en uno de los vasos de Italia y que
especialmente se hace notar en uno de la cerdmica ibérica de Azai-
la con la que la cerdmica de esta provincia parece tener cierta re-
lacion filial (13) (fig. 2.*, nam 8). -

A las palomas se asocian otros animales como los ya dichos de
dguilas, lechuzas, lobos y serpientes, con otros, como conejos, caba-
llos y peces, que ya probablemente no tienen significacion religiosa
sino que se emplean como figuras naturalistas o sencillamente como
adornos, porque los artistas iberos no tienen siempre ni la supers-
ticiobn sobre las venganzas de las diosas, ni la estrechez de miras
de los cartagineses.

De las ruinas de Lucentum se conservan en el Museo, dos tro-
zos de vasijas con pinturas simbélicas. El primero de los vasos es
un trozo de thimiaterion al estilo italiano y de Azaila, en el que
estin pintados unos lobos persiguiendo a otros animales, mestizos
de ciervo y aves, teniende como relleno entre las patas de unos y
otros unos peces. L.a zona superior la adorna una fila de Aguilas
(fig. 3.*, niim. 9).

Conforme a lo que venimos diciendo, pudiera verse una repre-

(12) Reeditado por el Ayuntamiento de Alicante en 1908.

(13 Sobre la ceramica de Azaila puede consultarse JUAN CABRE AGUILO
en “La ceramica céltica de Azaila (Teruel)”, Archivo Espafiol de Argueo ogia,
niim. 50, afo 143, pag. 49 y “La CerAmica pintada de Azaila”, Archivo Espafiol
de Arte y Arqueologia, 1926, y la bibliografia alli citada.
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sentacién del invierno (las dguilas), cuya crudeza acaba con ciervos
y aves (el lobo y sus presas) ¥y entorpece la pesca.

En los trozos de la segunda vasija, un hombre a caballo con
una palma en la mano, se enfrenta con un lobo acometedor, en 'o
cual pudiera verse al hombre luchando y triunfante (por la palma)
contra el lobo (simbolo de la crudeza invernal), mientras unos co-
nejos (simbolo de la vida) se colocan bajo los pies del luchador
(Fig 3., nim 10).

Serian, pues, estos vasos, representaciones de una simbologia
religiosa muy avanzada, que no tardé mucho en confundirse con la

L~
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Fig. 3°—9. Trozo de thimiaterion procedente de Lucentum (Alicante).—
10. Pintura de un vaso ibérico de Lucentum (Alicante).

multiplicidad de creencias que los romanos aportaron a la penin-
sula. Contemporineos de ellas o poco posteriores, deben ser otros
vasos pintados con temas completamente extranios a las ideas here-
dadas de los cartagineses, sino que representan escenas de aquellos
pueblos o utilizan como motivos artisticos los anteriores motivos
religiosos.

Para terminar he de dedicar unas lineas a los santuarios, que
quizds tuvieron su origen en la época cartaginesa y luego con la
dominacién romana se robustecieron y modificaron ligeramente en
su culto, siguiendo una evolucién semejante a la de la cerdmica.

Unos estuvieron en cuevas, como el de Castellar de Santisteban
(provincia de Jaén), respondiendo a la tradicién del de la provin-
cia de Huelva que menciona Avieno; y otros, como el de la Se-
rreta de Alcoy, debieron ser corralones con un pbértico de entrada
y acaso alguna tosca construccion auxiliar, siguiendo el sistema de
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Barcelos (Portugal). Ademis de los dichos, se han hecho célebres
por sus exvotos el del Cerro de los Santos en Montealegre (Alba-
cete), el de Despefiaperros, en Jaén, y el de la Luz (cerca de Mur-
cia). ]
El culto en ellos debié consistir en romerias, peregrinaciones o
suntuosas procesiones por los caminos frecuentados en que todos
estaban, y ya, dentro de ellos, en ceremonias de libacién ritual y
algunas otras de las que no quedan vestigios. Ofrecian a la divini-
dad, como testimonio del cumplimiento de los votos, figuritas de
bronce o barro que representaban a la divinidad misma, o a los
devotos con las ofrendas que habian llevado, o representaciones de
los miembros que habian conseguido curar por intervencién del
Nimen, o bien dejaban grandes esculturas que representaban a las
mujeres o sacerdotisas vistiendo el traje antiguo ibero que usaban
en las grandes solemnidades, marchando a la ceremonia en proce-
~ siones solemnes con el vaso de libacién ritua]l en la mano.

Unos relieves que debieron formar parte de un monumento,
hallado en Osuna y representando una flautista y dos mujeres pro-
cesionales con copas, parecen ser una representacion grafica de estas
procesiones (14). La flautista puede indicar también que en las ce-
remonias del santuario habia cdnticos religiosos.

La tan celebrada Dama de Elche debié hacerse para depositarla
en algin santuario, como lo indica el agujero que tiene en la espal-
da, como destinado a alguna grapa que la sujetase a la pared, pero
su traslado pudieron impedirlo las guerras civiles u otros aconte-
cimientos politicos, que obligaron a sus propietarios a dejarla y
esconderla en e] lugar de su origen.

No puede asegurarse que los santuarios estuviesen dedicados ex-
clusivamente a las diosas Demeter y Cora, aunque entre las pequd
fias figuritas de bronce colocadas en ellos como exvotos hay algu-
nas con la ofrenda de una paloma.

También el hecho de hallarse en corralones o en cuevas los pri-
meros santuarios de estas diosas que hemos mencionado en la pro-
vincia de Huelva y en Barcelos (Portugal), parece indicar que na-
cieron en la época cartaginesa y, por lo tanto, dedicados a las dos
diosas tan temidas y agasajadas por plnicos e iberos.

La repatriacién de los mercenarios iberos de Italia debié robus-

(14) ANTONIO GARCIA BELLIDO: “La Dama de Elche”. Pag. 73 y si-
guientes. Laminas XTI a XVIIL
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tecer la prictica de estos cultos, como acredita la cerdmica, y en
los tiempos de Roma republicana debieron tener su mayor esplen-
dor, si bien con la evolucién y amplitud que el pueblo romano iba
introduciendo en la vida hispana.

En fin, la asimilacién de Grecia y el Oriente, los transtornos de
las guerras de los triunviratos, con el movimiento consiguiente de
hispanos, y la fusion del Imperio, con su tendencia a la universali-
dad, acabarian con aquellas tradiciones locales, tltimos residuos de
la herencia cartaginesa, y los santuarios fueron olvidados y la cerd-
mica ibérica pintada desaparecié para siempre (15).

(15) En prensa ya este articulo, se reciben noticias de Alcoy, de don Ca-
milo Vicedo, descubridor y excavador del famoso santuario ibérico de la Serre-
ta de aquella localidad, de haber hallado en el mismo una palomita en barro
cocido, pintado, que él considera como cosa oferente. Este descubrimiento pue-
de alegarse como una pequena prueba més en favor de la tesis que aqui se
argumenta sobre los tales santuarios.
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LAFUENTE.—“Influencia de los cultos cartagineses” LAM. L

1.—Relieve del monte de la Saia-Barcelos (Portugal) del Museo de Guimaraes.

2—Relieve del Museo de Cartagena.

3.—Imégenes de Tanit en barro cocido, halladas en “La Albufereta” (Alicante).

4.—Caverna en barro cocido representando tal vez el infierno, procedente de “La
Albufereta” (Alicante).

5—Bajorrelieve de Javea (Alicante).



FRANCISCO FIGUERAS PACHECO
(Alicante)

Esquema de la necrépolis cartaginesa
de Alicante

INTRODUCCION

En el trabajo que sigue, hallard el que leyere, todos los datos
basicos de la necrépolis de Alicante ordenados y expuestos con la
mixima concisién posible. Ellos le permitirin en: un momento
dado recordar ficilmente las caracteristicas del yacimiento y deducir,
por si mismo, conclusiones, cuando desconfie de las publicadas
hasta hoy. :

Esta breve Monografia, coincide con los dos Gltimos libros que
hemos escrito sobre la materia (el de las piras y el de los ajuares),
en carecer de todo contenido que no se concrete fundamentalmente,
al mero registro de los hechos observados y a los informes indis-
pensables para comprenderlos. Y se diferencia de ambos libros, en
que mientras estos presentan nuestros datos, desarrollados extensa-
mente y clasificados bajo variedad de aspectos, las pdginas que siguen
se limitan a consignarlos escuetamente y sélo desde un punto de
vista : el necesario para abarcar de una mirada, toda la necropolis.

Procuramos no omitir noticia alguna de interés destacado, pero
atendiendo siempre a ahorrar tiempo y espacio.

I :
LA NECROPOLIS

1). Topografia.—Entre las raices orientales de la sierra de San
Julidn y las occidentales del Tosal de Manises mucho mas cerca
de éste que de aquélla, extiéndese la marisma denominada la Al-
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bufereta de que tomé el nombre toda la partida. Es el lecho aterrado
de una rambla de 35 6 40 metros de anchura, que a partir de la
playa por el Sur, avanza tierra adentro en forma de N muy abierta
con cauce bastante bien definido hasta encontrar el antiquisimo
macizo de canteria llamado El Mollet. que lo cruza de orilla a
orilla, a pocos metros de la via férrea de la Marina. Hasta no hace
muchos lustros, fué una charca; siglos antes una laguna de agua
dulce; y en épocas antiguas, una ria o estero, en comunicacion
directa con el mar. Los poblados de estas playas en €] periodo co-
lonial, lo utilizaron para’ dar fondeadero cémodo a las naves de
los mercaderes; y los romanos lo convirtieron después en un buen
puerto, dotindole de muelles, cuyos restos se observan todavia
a uno y otro lado de la charca desecada. Despobladas las cercanias
por el transcurso del tiempo se cerrd ‘el puerto por la barra que
formaron los arrastres de tierra y las arenas del mar, no descubrién-
dose hasta nuestros dias, lo que habia sido la necrépolis de nuestros
abuelos milenarios.

Junto a la playa a la entrada del puerto y a lo-largo del primer
tramo de su orilla oriental, se extiende el campo de enterramientos,
objeto de estas pdginas. Lo cubrian varias capas de escombros del
romanismo, siendo los mis antiguos los de los dltimos tiempos
de la reptblica y primeros del imperio. Los cimientos de sus cons-
trucciones, se abrieron con frecuencia a expensas de la necrépolis,
destruyéndose asi muchas de sus sepulturas. lLas que se explora-
ron en las campafias de que después hablaremos, se descubrieron
en el trozo de la citada orilla orienta] comprendido entre la nueva
carretera de la playa por el Sur y la inconclusa del Campello por
¢l Norte. El lecho de la charca desecada, marca el limite Oeste del
yacimiento. El del lado opuesto nos es todavia desconocido. Las
calicatas hechas para fijarlo, sélo sirvieron para deducir que hubo
fosas en un buen trecho, antes de alterarse el primitivo estado de
la necrépolis por las obras de los romanos.

2). Les alrededores.—Todos los del estero, estin sembrados de
restos de nuestras viejas civilizaciones. En las alturas del monte de
San Julidn, un importante yacimiento del bronce; en sus cercanias
camino de la Albufereta, huellas abundantes de otras ‘culturas pre-
histéricas y protohistéricas y abundantisimas del iberismo coinci-
dente con el periodo colonial; en el Tosal de Manises, a tiro ‘e
honda del charco desecado, las ruinas de varias ciudades super-
puestas, rodeadas de torres y murallas que comenzaron a desente-
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rrarse hace 20 anos. Al pie de la colina, lindante con las olas, una
factoria hispdnica fortificada; al lado opuesto del Tosal, estero
en medio, los restos de unas grandes termas en la playa y los de
otras importantes obras en los predios préximos; guarneciendo el
puerto por las dos orillas, especialmente la de la necrépolis, vesti-
gios de depdsitos e instalaciones industriales; sobre la seccion del
yacimiento contigua a la carretera nueva, los escombros de un
templo, reliquias y testimonios elocuentes de las razas y pueblos
que se sucedieron en los campos de la Albufereta desde los tiempos
mis rémotos hasta los tGltimos del romanismo.

Lo mis interesante y conocido de todo este panorama arquen!é-
gico, es el Tosal de Manises de que ya se ocuparon nuestros historia-
dores del siglo XVII y que comenzd a ser famoso en el XVIII.
merced a los trabajos y publicaciones del doctisimo Conde de
Lumiares. Este no pasé de las capas mis someras del cerro, ocu-
padas, naturalmente, por los restos de las construcciones romanas.
La azada de los investigadores de hoy, abriéndose paso estrato
tras estrato, ha llegado hasta la capa estéril representada por la
roca del fondo. Asi se fueron desenterrando cuatro ciudades bien
definidas; las dos mds altas y por lo tanto menos antiguas, apare-
cieron rebasando el perimetro fortificado. Las dos restantes, sc
sumaron en el recinto circuido de torres y murallas. La urbe inferior
de las cuatro que se sucedieron en la acrépolis con arreglo al tra-
zado de planos indudables, corresponde a la época delos Bircidas,
siglo 111 antes de Cristo. Por debajo de ella, quedan vestigios dis-
persos de obras y restos de objetos que bien pudieron pertenecer a
la colonia griega de Acra-Leuca, de quien tomaron el nombre de
poblaciones subsiguientes, hasta que el Leuken de los helenos, sec
transformé en Lukentum en labios de los latinos. E] material des-
cubierto entre los muros de la ciudad aludida, o sea de la mas antigua,
coincide en rasgos tipicos, con el de las fosas de que nos vamos a ocu-
par. . .'

3). Las exaavaciones.—Las de la Albufereta fueron practicadas
por la Comisién Provincial de Monumentos, respondiendo a las su-
gerencias de uno de sus vocales formuladas en el Congreso Interna-
cional de Arqueologia celebrado en Barcelona el afio 1929 (1). Fueron

(1) Véase FRANCISCO FIGUERAS PACHECO: “Acra-Leuca, la ciudad
de Amilcar”. Alicante 1932.
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costeadas por el Estado, 1a Provincia y el Municipio. Se iniciaron en
1931 y se suspendieron al estallar la guerra en 1936, no habiéndose
reanudado todavia cuando escribimos estas paginas en Diciembre
de 1950. Dirigi6 los trabajos hasta fines de 1933, el Director del Ins-
tituto de Alicante D. José Lafuente Vidal. Desde aquella fecha en
adelante, se honré en la direccién de las excavaciones, al correspon-
diente de la Historia que suscribe esta Monografia. Durante nuestras
campanas de 1934 a 1936, se desenterraron varias calles de la acré-
polis con los tramos tercero y cuarto de las murallas contiguas y se
exploraron 170 piras de la playa y orilla oriental del puerto (2). A ellas
se refieren exclusivamente los datos que ofrecemos a los arquedlogos
en los breves capitulos que siguen.

IT
DE LAS FOSAS EN GENERAL

Las caracteristicas de nuestras tumbas pueden clasificarse en tres
grupos principales : A) Constantes B) Variables y C) Dominantes.
Las primeras son las comunes a todos enterramientos; las segundas,
las que los particularizan y distinguen ; y las terceras las del segundo
grupo que se repiten mds en e] yacimiento.

A) Constantes. — Las comunes a todas las fosas, retinen las
siguicntes caracteristicas :

Primera.—Todos los enterramientos estin trazados con el propo-
sito evidente de orientarlos de E. a O., con la cabeza a poniente.

Segunda.—La técnica de construccion se limité a |2 aperiura de
un hoyo de escasa profundidad, que se cubria después con la misma
tierra de la excavacion. Las excepciones son tan raras y a veces, tan
dudosas que no deben estimarse como modificativas de la norma
general. De todos modos las consignaremos cuando existan.

Tercera.—Todas contuvieron cenizas mis o menos abundantes.
Su carencia en algunas de las unidades de nuestros cuadros no debe
atribuirse a su falta objetiva, sino a deficiencias de nuestro diario
por distraccién u olvido en el momento de recoger los datos. No
obstante, cuando en él no aparece la indicacion de cenizas lo hacemos

(2) FEl plano en colores de ’as urbes que se sucedieron en el Tosal de Ma-
nises, se publicé en Portugal en 1948; el cuadro esquemético, también en colo-
res, de las 170 hogueras aludidas, obra en la Comisaria General de Excavacio-
nes con el citado plano de la acrépolis.
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constar asi. Dada la regla general, cabe asegurar que la necropolis es
de incineracion.

Cuarta—No se advirtieron estelas, cipos, concheros y demis se:
fiales destinadas a denotar su emplazamiento.

Quinta.—Ninguna contenia tampoco ni por excepcién, cerdmica
de Aco, barbotinas, sigillatas y demis especies del romanismo,

B) Variables. — Las caracteristicas de esta indole, se clasifican
a su vez en tres secciones, segin se refieran a) a la situacién, b)
continente o ¢) contenido de los enterramientos.

a) Situacién.—Las variedades mds destacadas e interesantes bajo
este aspecto dependen del horizonte y del estrato en que se abrié
cada fosa. En unos casos no aparecié mis que una hoguera en la
vertical de su emplazamiento; en otros, fueron varias las que se
descubrieron en la misma vertical. En el primer supuesto, decimos
que estin en horizonte tnico; y en los demis casos, en horizonte
primero, segundo, tercero y hasta cuarto, segin su orden de apa-
ricién en la sucesiéon de arriba abajo.

Por razén del estrato en que se hallaron las piras, se observan
dos variedades : unas se encuentran en capas de tierra cuyo color no
discrepa de las comunes en todo este campo; otras aparecen en un
banco mds o menos grueso, de tierra encarnada. Son, por lo tanto,
dos los estratos en que pueden estar las fosas; el ordinario y el rojo.
El segundo, hillese o no cerca de la superficie, es siempre el mas pro-
fundo y el altimo de los que contienen incineraciones.

b) Continente.—Todas las fosas no tienen la misma forma ni
iguales dimensiones. La inmensa mayoria son de planta rectangular
y ejes desiguales; las restantes, son ovales, circulares o cuadradas,
cuando no aparecen informes, destruidas o indeterminables por cual-
quier causa. Su capacidad, no suele exceder de la necesaria para con-
tener holgadamente el cuerpo extendido del incinerado.

Por excepcién rarisima, aparece alglin que otro enterramiento
bajo una losa o conteniendo los restos del difunto en un pequeinio
monumento de piedra y barro que ocupa sdlo una pequefia parte
de la excavacién. En todo caso, la técnica constructiva del conjunto,
como ya dijimos se limita a la apertura de un hoyo, cuyas paredes
¥ piso, son siempre de tierra. Pero ésta, unas veces, presenta man-
chones de endurecimiento mds o menos grandes debidos a causas
que no hemos de estudiar en el presente oplisculo; y otras carecen
de tal particularidad. Bajo este aspecto, se dan pues, dos variedades
de enterramientos : con piso endurecido y sin endurecer. Por excep-
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cion rarisima y causas de otra indole, se da alguna pira cuyas paredes
laterales también estin endurecidas.

¢) Contenido—IL.os elementos que integran el de las hogueras,
combinados de mil modos, son los siguientes : cenizas, piedras, ado-
bes, huesos en el suelo, urnas cinerarias y ajuares mis o menos esti-
mables. La existencia o falta de cada uno de estos integrantes del con-
tenido se traduce en otras tantas notas diferenciales de los enterra-
mientos explorados. Todas ellas son de interés para el estudio de la
necrépolis, constituyendo, mds todavia que las caracteristicas de
situacién y continente, la base de las inducciones a que se debe
recurrir para obtener por un método rigurosamente cientifico, el
conocimiento del yacimiento. En otros trabajos, exponemos y expon-
dremos, las conclusiones a que, por tal camino, hemos llegado nos-
otros.

C) Dominantes. — Indicadas ya las notas constantes y las
variables de nuestras piras veamos ahora las que se dan con mas
frecuencia en la necrépolis, esto es, las que llamamos dominantes.
Son las siguientes :

Por la situacién : estrato ordinario y horizonte tinico. Por el con-
tinente : planta rectangular, cubiertas y laterales de tierra y piso sin
endurecer. Por el contenido : cenizas, carencia de piedras y adobes,
huesos en el suelo, falta de urna cineraria y existencia de ajuar mas
o menos estimable. Tales son las caracteristicas en que coinciden
la mayoria de los enterramientos.

11
DE LAS FOSAS EN PARTICULAR

1). Eaxplicacién previa.—Fnunciadas en los pdrrafos anteriores,
las notas constantes o comunes a todos los enterramientos y las va-
riables que se repiten en la mayoria de los mismos, bastard ahora
registrar las que rompan la normalidad en cada caso, para tener el
cuadro completo de la necrépolis. Esto es 1o que hacemos a continua-
cion dando por sobreentendidas, todas las caracteristicas comunes
y las variables de cada pira que se ajusten al patrén general de las do-
minantes. La palabra normal indicari que lo son todas las de la fosa.

2). Relacién casuistica complementaria.—He aqui con arreglo a
lo dicho los caracteres diferenciales de cada hoguera :
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1.—Oval. ;

2.—Normal. \

3.—Horizonte Primero, Sin huesos.

3.—Horizonte primero. Sin huesos, |

4, —Horizonte segundo.

5.—Horizonte segundo Sin huesos, Urna cineraria.

6.—Normal. A

T.—Horizonte pnmem. Sin cenizas, Sin huesos.

8.—Horizonte segundo (?). Sin cenizas (?).

9.—8in huesos (?). Sin ajuar,

10.—Sin huesos (?).

11.—Horizonte primero, Adobes, Urna cineraria.

12.—Piso endurecido. Adobes, Sin huesos (?).

13—Planta indeterminable, Sin datos de endurecimiento. Piedras.

14, — Adobes.

15.—Piso endurecido. Sin huesos (?). Sin ajuar.

16.—Horizonte primero. Planta destruida. Sin datos de endureci-
miento, Sin cenizas ni huesos (?).

17.—Horizonte segundo, Planta destruida, Sin datos de endureci-
miento, Sin datos positivos del contenido.

18.—Piso endurecido.

19.—Horizonte primero, Sin ajuar.

20.—Horizonte segundo, Sin huesos (7).

21.—Horizonte tercero. Piedras. Urna cineraria (?). Sin ajuar.

22 —Planta destruida. Sin datos de endurecimiento.

23.—Planta destruida. Sin datos de endurecimiento, Sin dato alguno
de contenido.

24 —Horizonte segundo, Adobes.

25—Piso endurecido.

26.—Sin ajuar.

27—Horizonte primero. Planta informe. Sin cenizas (?). Adobes, Sin
ajuar.

28 —Estrado rojo, Horizonte tercero. Planta informe, Adobes, Urna
cineraria.

29.—Piedras. ’

30.—Estrato rojo, Adobes. Urna cineraria. Sin ajuar.

31.—Estrato rojo. Adobes, Urna ecineraria, Sin ajuar. )

32.—Bstrato rojo, Piso endurecido.

33.—Estrato rojo. Piso endurecido.

34 —Estrato rojo, Planta cuadrada, Sin ajuar.

35.—8in huesos, Urna cineraria, procedente de otro enterramiento.

36.—Estrato rojo, Horizonte segundo.

37.—Estrato rojo, Adobes, Sin ajuar.

38.—Estrato rojo. Piso endurecido, Sin cenizas (?), Piedras, Sin
huesos (?).

39—Estrato rojo, Planta cuadrada. Laterales endurecidos.

40.—Estrato rojo. Sin huesos (?).

41.—Hstrato rojo, Piso endurecido, Sin huesos.

42 —Horizonte primero, Planta informe, Piso endurecido.

43.—Normal.

44, —Horizonte primero, Piso endurecido.

45.—FEstrato rojo. Horizonte segundo, Adobes, Sin ajuar.

46.—Horizonte segundo, Adobes, Sin ajuar.

47.—Horizonte tercero, Piso endurecido. Sin ajuar.

48,—Horizonte cuarto, Piso endurecido, Sin ajuar.

49.—Horizonte primero. Planta destruida, Sin dalos de endurecimiento,

50.—Planta circular, Sin huesos.

51—Estrato rojo. Sin huesos.
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52.—Planta destruida. Sin datos de endurecimiento. Adobes. Sin
huesos. :

53 —Estrato rojo, Bajo una gran piedra rectangular, Adobes.

54.—Estrato rojo. Bajo una pared. Planta destruida. Sin datos de en-
durecimiento. Sin datos de ceniza ni de huesos. Urna cineraria.
Sin ajuar. (Cerca, una moneda).

55.— Estrato rojo. Piso endurecido. Sin cenizas ni huesos. Urna ci-
neraria. :

56—Planta indeterminada. Sin datos de endurecimiento, Sin dato
alguno del contenido.

57.—Piso endurecido.

58, —Horizonte primero, Adobes, Sin huesos.

59.—Horizonfe segundo., Sin ajuar.

60.—Horizonte primero. Sin huesos, Sin ajuar.

61 —Horizonte segundo. Piso endurecido.

62.—Horizonte primero. Cubierta de losas. Sin huesos (?).

63.—Planta destruida, Sin datos de endurecimiento, Sin cenizas ni
huesos.

64.—Horizonte segundo. Piso endurecido. Adobes.

65.—Planta destruida. Sin datos de endurecimiento. Sin huesos.

66.—Piso endurecido. Adobes.

67.—8in ajuar.

68.—Piso endurecido.

69.—Piso endurecido. Sin ajuar.

70.—Adobes. Piedra,

71—Sin ajuar.

72.—Horizonte primero.

73.—Adobes, Sin huesos, Urna cineraria.

74.—Estrato rojo. Horizonte segundo, Piso endurecido, Adobes. Sin
cenizas ni huesos.

75.—Adobes, Piedras, Sin ajuar.

76 —Adobes,. Piedras.

77.—Estrato rojo, Sin huesos.

78.—Estrato rojo. Sin cenizas ni huesos, Urna cineraria, Sin ajuar.

79.—8in cenizas, Sin ajuar.

80.—Estrato rojo. Adobes. Sin cenizas ni huesos.

81.—Sin huesos (?).

82.—Horizonte primero. . )

83.—Horizonte segundo. o 1y

84 —Horizonte tercero. Sin ajuar.

85.—8in cenizas (?), Sin ajuar.

80.—Estrato rojo.

87.—Adobes.

88.— Estrato rojo. Sin ajuar.

89.—Sin ajuar.

90.—Normal.

91, —Estrato rojo.

92.—Adobes., Sin ajuar.

03.—Normal.

94.—Sin ajuar.

95.—Piedras. Adobes, Sin huesos. Sin ajuar. }

96.—Piedras, Sin huesos.

97.—Estrato rojo. Sin huesos.

98.—Estrato rojo, Sin huesos. Sin ajuar.

99.— Estrato rojo, Sin cenizas, Sin huesos, Urna cineraria.

100.—Estrato rojo.

101.—Sin huesos.

102—Estrato rojo, Piso endurecido. Sin ajuar.

103.—Piedras.

104.—Adobes, Sin ajuar.
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105.—Sin cenizas, Adobes. Sin huesos, Sin ajuar.

106.—Estrato rojo, Adobes.

107.—Normal,

108.—Sin huesos. Urna cineraria. Sin ajuar.

109.—Normal. }

110.—Horizonte primero, Piedras, Sin huesos.

1il.—Horizonte segundo, Sin huesos.

112.—Cubierta en parte por una losa cuadrada. Sin ajuar.

113.—Sin huesos.

114.—Adobes, Piedras. Sin huesos.

115.—8Sin huesos.

116.—Estrato rojo, Sin ajuar.

117.— Adobes.

118.—Sin ajuar.

119.— Adobes.

120.—Sin huesos.

121.— Adobes, Piedras, Sin huesos.

122, —Estrato rojo. Sin ajuar.

123.— Estrato rojo. Adobes. Sin huesos. Sin ajuar,

124—Sin huesos. Urna cineraria.

125.—Horizonte primero. Pared y piso endurecido. Sin ajuar.

126.—Estrato rojo. Horizonte segundo. Sin ajuar.

127.—Estrato rojo. Adobes. Sin huesos. Urna cineraria,

128.—Normal.

129.—Sin ajuar.

130.—Estrato rojo. Adobes. Sin huesos. Sin ajuar.

131.—Estrato rojo. Piedras.

132.—Estrato rojo. Horizonte primero, Piso endurecido, Piedras.

133.—Estrato rojo. Horizonte segundo, Piedras.

134 —Normal.

135,—Estrato rojo, Planta cuadrada.

136.—Piso endurecido.

137.—Estrato rojo.

138 —Estrato rojo. Sin huesos. \

139.—Estrafto rojo. Adobes. :

140.—Estrato rojo Adobes.

141.—Horizonte primero, Planta ovalada.

142.—Estrato rojo. Horizonte primero. Sin huesos (?)

143 —FEstrato rojo. Horizonte segundo. Adobes.

144, —Horizonte primero. Piso endurecido. Sin ajuar.

145, _Horizonte primero. Planta destruida. Sin datos de endurecimien-
to, Sin huesos. Urma cineraria.

146.—Horizonte segundo.

147.— Adobes, Sin ajuar.

148. Estrato rojo. Horizonte primero. Planta oval. Sin huesos.

149,—Estrato rojo. Horizonte segundo., Adobes.

150.—Estralo rojo.

151. —Horizonte segundo. Adobes.

152.—Planta destruida, Sin datos de endurecimiento.

153.—Estrato rojo. Sin ajuar.

154.—Sin huesos.

155.—Piso endurecido. Adobes.

156 —Planta indeterminada. Sin datos de endurecimiento. Igualmente
sin datos de cenizas, piedras, adobes, huesos y urna cineraria.

157.—Sin ajuar.

158.—Adobes.

159.—Piedras. Sin huesos.

160.—Horizonte primero. Planta informe. Sin huesos (?)

161.—Horizonte segundo, Sin ajuar.

162,--Horizonte segundo.
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163—Horizonte tercero, Piso endurecido, Piedras. Adobes. Sin ajuar.

164.—Sin huesos, Urna cineraria con huesos de animal. Sin ajuar.

165—Adobes. :

166.—Horizonte primero. Sin cenizas. Piedras. Sin huesos.

167.—Horizonte segundo., Piso endurecido. Sin huesos (?) Sin ajuar.

168.—Piso endurecido.

169.—Planta destruida. Sin datos de endurecimiento. Sin cenizas ni
huesos. Urna cineraria.

170.—Planta destruida. Sin datos de endurecimiento. Sin huesos.

3). Observaciones.—Los datos relativos a la carencia de cenizas
son de valor muy escaso, pues como ya se dijo, obedecen mis a dis-
tracciones u olvido que a la exactitud de los hechos. Por razones
que exponemos en libros mds extensos, lo mismo puede decirse de
la falta de huesos (nos referimos siempre en la tabla anterior, a los
del suelo), cuando este dato negativo no habiendo urna cineraria
coincide con la existencia en la misma fosa, de piedras y adobes o de
piso endurecido. Las urnas cinerarias figuran en esta tabla, como ca-
racteristica distinta de los ajuares. De los objetos que integran los
ultimos, nos ocupamos en los capitulos que siguen.

4%
DE 1.LOS AJUARES EN GENERAL

1). Especies y distribucién.—l.o mas importante de las piras, cs
su contenido y dentro de éste, lo relativo a los ajuares. Hemos seiia-
lado una por una todas las fosas que los tenian, pero nada hemos
dicho atn de las especies de objetos que los integraban ni de su dis-
tribucién en el yacimiento. Sin disponer de estos datos, ningdn
arquedlogo podria deducir las conclusiones de mayor interés a que
se presta la necrépolis. En el capitulo presente y en el que sigue, le
ofrecemos los que le pueden ser mds qtiles.

2). Clases de objetos.—Merecen mencionarse: a) la ceridmica;
b) los hierros y bronces; c¢) los vidrios policromos; d) la gliptica y
la orfebreria; e) las esculturas; f) las tabas y fusayolas, y g) la nu-
mismatica. Alguna de estas especies, estdn escasamente represen-
tadas en los hallazgos realizados, pero aun asi, son de utilidad
evidente para penetrar |os secretos de la necr6polis, porque el valos
documental de los objetos encontrados, no suele depender de su
nimero, sino de]l mero hecho de haberse depositado en los ente-
rramientos. ¢

a) Cerdmica.—Son cuatro por lo menos, las clases de la que
guardaban las piras. Primera. Vasos de casi todas las etapas y moda-
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lidades del ciclo griego, comprendidas entre €l siglo VI y el 111 pre-
cristiano; restos contados de barro con pinturas negras sobre fondo
rojo ; piezas bellisimas, aunque escasas, con figuras policromas o me-
ramente rojas, sobre fondo negro; y un buen nimero de ejemplares
barnizados del mismo color y decorados, profusamente a veces, con
estampaciones de halos y palmetas, todos de buena época. En cuanto
a formas, las mis destacables, son las criteras y los kylikes y las mds
abundantes, los platos de variedad de tipos y tamafos. Segunda.
Vasos de pasta gris sin barniz alguno pero de igual perfeccion que
los campanienses de barniz negro. Algunos estin decorados con
estampaciones de rosctas o de estrellas y en ocasiones, con dibujos
geométricos. Abundan las formas del tipo bitroncoconico y sus
derivados. Tercera. Vasos de color amarillento mds o menos rojizo,
factura y pasta excelentes y decoracién de lineas circundantes y
dibujos geométricos (circulos, sectores, cabelleras. cayados y otros
temas semejantes), nunca con figuras de hombres y animales. Entre
sus formas se destacan, las cilindricas y las bitroncocédnicas, mis
o menos perfectas unas y otras. Son frecuentes las imitaciones de
modelos campanienses de platos y kylikes. Y cuarta. Vasos de
tonos claros y terrosos, factura y pasta deficientes y formas poco
esbeltas, cuando no francamente feas. Su decoracién a lo sumo es de
lineas circundantes. Algin que otro ejemplar presenta acanalados.
LLa divisoria entre esta clase de barros y la del grupo anterior es
a veces dificil de fijar v sobre todo a los efectos del presente trabajo.

Al hablar de] contenido de las piras nos ocupamos de las urnas
como de cosa independiente y distinta de los ajuares. En la ojeada
que acabamos de dar a la cerdmica de] yacimiento, no hacemos ya
distincién alguna entre los vasos cinerarios y los integrantes del
ajuar propiamente dicho.

b) Hierros y bronces.— Mencionaremos (nicamente las tres
especies mis destacables, ya por su abundancia en la necrépolis, ya
por su valor documental. La primera, es la de las armas. Las mds
frecuentes en el yacimiento, son las falcatas y los soliférreos. Algu-
nas de aquéllas, estdn enriquecidas con adamascados de plata. Hay
lanzas de varios tipos, unas con nervio central y otras sin él. Se
encuentran igualmente curiosos fragmentos de otras armas dificiles
de clasificar, por carecerse de modelos con que compararlas. Acaso
son las tipicas de las gentes que llenaron estas fosas.

El segundo grupo estd constituido por las fibulas, los pasadores
v los broches de cinturdn. Las primeras aparecen entre las cenizas
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de muchos enterramientos. [.a mayoria son anulares o hispinicas y
todas de bronce, sin mas excepcion que un ejemplar de hierro. Las
hay también de otros tipos y entre ellas, una semejante a las llamadas
de caballito. Ofrece la particularidad de estar adornada con un
pequeno disco de vidrio con un rostro en relieve. Abundan los
pasadores adornados también con discos de |]a misma materia, unos,
con dibujos en colores y otros, sin ellos. LLas piezas mds interesantes
entre todas las de este grupo, son los broches de cinturén hallados
en varias sepulturas. Cada una de sus placas, estd integrada por tres
lAminas rectangulares, la central de hierro y las restantes de bronce.
LLa limina delantera de cada juego presenta copiosos dibujos incisos.

La tercera seccion de que hablamos esta constituida por los restos
de algunos braseros de cobre o bronce. Su particularidad consiste
en hallarse adornados con manos estilizadas en e] exterior de los
bordes del brasero, bajo el arranque de las asas. Pertenecen al mismo
tipo que el del tesoro de Aliseda v el de Carmona.

c¢) Vidrios policromos.—En bastantes sepulturas, se descubrie-
ron restos de objetos de esta especie : fragmentos de vasos, cuentas
de collar y discos de incrustacién. El hallazgo mds importante, fué
el de un espléndido collar formado por un buen nimero de cuentas,
algunas como huevos de paloma. Las habia de variedad de formas
(pdjaros, sierpes, etc.) y dibujos en colores (flores estilizadas, palmas
y otros temas decorativos). Es un ejemplar de excepcional valor
arqueologico.

d) Gliptica vy orfebreria.—Integran este apartado un reducido
nimero de entalles y camafeos, varios pendientes y otras pequenas
alhajas de oro y algunos anillos de plata y otros metales. Uno de
los entalles, bellisimo, representa una cabecita femenina, quizd un
retrato y estd ‘engastado en oro. Otro, muestra la figura de un gue-
rrero. El primero de los dos citados, se deslizé sin duda desde la
capa de las ruinas romanas, hasta los estratos de las piras.

e) Escultura.—La obra mis notable de esta clase, fué un pe-
quefio altorrelieve, con dos figuras: una, femenina, con todas sus
galas e indumentaria de pies a cabeza; y otra de varén, con manto
y lanza. Lo mids curioso de esta obra, es que se trata de|] primer
ejemplar de su clase encontrado en Espana, completamente poli-
cromado, conservando todos sus colores en condiciones de restau-
rarse integramente en una (dmina, como asi se hizo antes de que
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la accion del aire pudiera disminuir o terminar con la riqueza y
variedad de sus tonos (3).

Las figuras de barro cocido, abundan en los enterramientos. La
inmensa mayoria son representaciones de la diosa Tanit, con variedad
de atributos: espigas, palomas, frutos, etc. Unos de estos bustos
son de base abierta; y otros, de base cerrada. Todos estdn corona-
dos por un kalathos de cinco agujeros. Creemos haber probado
en el Congreso de Murcia, estas representaciones de Tanit son de
valor definitivo, para fijar la etnia y cronologia de los yacimientos
arqueolégicos del Sudeste, sobre todo, los situados al Norte de

- Cabo Palos (4).

Finalmente, es digna de especial mencién una pequena talla
e¢n marfil, representando al dios Horus, con su cuerpo de hombre
y su cabeza de gavilin. Aparecié en el mismo enterramiento del
collar policromo.

f) Tabas y fusayolas.—l.as pocas hogueras en que encontramos
tabas (astrigalos de carnero) las tenian en cantidad considerable,
hasta por cientos. Fusayolas se recogieron de gran variedad de
barros y modelos, predominando las de tonos grises y forma de
doble tronco de cono. Algunas estin decoradas con dibujos incisos
y lineas de puntillados.

g) Numismdtica.—So6lo un ejemplar de los muchos pequefios
bronces descubiertos entre las cenizas, pudo ser identificado. Era una
moneda cartaginesa en la que aparecia el cabiro tipico de esta
numismaitica. Dados los rasgos comunes a todas ellas, que se apre-
ciaban en los puntos menos oxidados, suponemos que las restantes
eran iguales que la que pudo identificarse. Fuera de las fosas tam-
bién se encontraron lotes cartagineses.

3). Estado del material obtenido.—Por desgracia la mayoria de
los objetos salieron en pésimo estado de conservacion. Los hierros
y los bronces aparecieron casi siempre recubiertos de una gruesa
capa de 6xido o penetrados completamente por el mismo. En varias
sepulturas, los metales aludidos, constituian con las cenizas y la
tierra un conglomerado informe que no permitié reconocer objeto

(3) Sugréficoen colores se public6 en F. FIGUERAS PACHECO: “El Gru-
po Bscultérico de Alicante”, Archivo Espafiol de Arqueologia, nim. 65, t. XIX,
pag. 309, Madrid 1946, {

(4) F. FIGUERAS PACHECO: “Griegos y plnicos en el Sudeste de Espafa.
Proceso geografico histérico de la colonizacion”. Cronica del IIT Congreso Ar-
queoldgico del Sudeste Espafiol (Murcia, 1947), pag. 187. Cartagena 1948,
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alguno, El subsuelo de fango y el salobre del yacimiento, contribu-
yeron con los siglos, a producir tan lamentable resultado.

Causas de otra indole fueron las que ocasionaron la destruccién
de la ceramica. LLa mayoria de los vasos que se encontraron en
fragmentos, fueron rotos intencionadamente. L.as urnas cinerarias,
no se destruyeron nunca por tal causa, sino por la presiéon de las
tierras. Tampoco las obras de escultura, se destruyeron por volun-
tad de los hombres. E] fraccionamiento frecuente de los bustos de
Tanit, se debe de modo principal, a la mala calidad del barro de que
se hicieron, poco apto para resistir la accién de la humedad, del
salobre y de los siglos. Aun asi, fueron bastantes los ejemplares que
pudieron restaurarse por completo. Alguno que otro de mejor
arcilla, logré llegar indemne hasta nosotros.

\'4
DE LOS AJUARES EN PARTICULAR

1). Euxplicacién previa—En las pdginas precedentes, hablamos
del acervo de 1a necrépolis, limitindonos a mencionar las princi-
pales especies de objetos que lo integran. Para interpretar mediana-
mente el yacimiento, sobre todo en lo relativo a sus tipos de piras
y a algunos de sus ritos, se necesita conocer también el modo de estar
distribuidos tales objctos, entre las distintas cosas del conjunto.

2). Tablas de distribucién.—los datos mds interesantes sobre la
materia son los que ofrecemos al lector en los resimenes que si-
guen :

a) Vasos ceramicos. Unidades con restos ceramicos iniitiles. En
estrato rojo: niimeros 74, 99 y 148. Total, 3. En estrato ordi-
nario: nameros 2, 11, 16, 20, 44, 49, 50, 52, 64, 87, 93, 96, 109,
154, 160, 162, 166 y 169. Total, 18 Total de unidades con res-
tos ceramicos intiles ... . 21
Unidades con ceramica que pudo restaura.rse En estrato !‘CIJO
numeros 33, 35, 36, 53, 86, 97, 100, 106, 135, 137 y 143, Total, 11
En estrato ordinario: nums. 6, 10, 13, 25, 42, 43, 58, 61, 62, 65,
72, 81, 90, 103, 110, 114, 115, 117, 119, 121, 124, 128, 134, 146, 152
¥ 70. Total 26. Total de unidades con ceramica que pudo

restaurarse ... 37
Unidades con oeré.mica ya mum ya mstaurada. Est.rato rojn
14, Estrato ordinario, 44. Total ... ... 58

b) Armas. Unidades con armas total o pa.mialmmte sa:lva.das
Estrato rojo: nims. 99, 132, 133, 137, 138 y 139. Total, 6. Es-
trato ordinario: ntms. 42, 62, 101, 107, 109, 113 y 117. Total, 7.
Total . . 13
Umdades con a.mms que no pudleron restaurarse tot.a.l ni Ipar-
cialmente. Estrato rojo: ntms, 32, 35, 36, 38, 39, 41, 51, 106, 131,
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140 y 142, Total 11, Estrato ordinario: ntmeros 1, 3, 4, 5, 6, 7,
8, 12, 16, 18, 22, 49, 52, 57, 63, 83, 90, 96, 110, 111, 119, 120, 121,

136, 146, 152, 158, 159, 165, 168 y 73. Total, 31. Total ... ... 42
Unidades con armas sin distincién de estado de conserva-
cién. Bstrato rojo, 18. Estrato ordinario, 37. Total ... ... 55

¢) Fibulas y Hebillas. Con ejemplares que se restauraron Es-
trato rojo: nameros 38, 55, 106, 131, 139 y 142. Total, 6. Estra-
to ordinario: numeros 4, 6, 62, 63, 72, 82, 120 y 165. Total, 8.
Tofal ... 14
Unidades con ejempla.res urestaurables (Sm cla,tos suﬂcien-
tes).

d) Broches de cinturén, Estrato rojo: niimero 106. Estrato ordi-
nario: namero 63. Total .

e) Braseros de bronce. Est.ra.te 1‘0]0, 0 Est-rato ordmacno nu-
meros 62 y 81. Tofal ... . 2

f) Vidros policromos y pasta vitm Fstrs,to rogo nu.mems 33
55 y 142. Total 3. Estrato ordinario: ntimeros 6, 42, 168, 52, 62,

(]

87, 117 y 170. 'Total, 8. Total ... 11
g Gliptwa Estrato m}o ntimero 55 (Ca.maieo) Estrato ordn-

nario, nimero 168 (Entalle). Total ... 2
h) Orfebreria y afines. Estrato rojo, nam. 55 (oro') _v 1.42 (oro)

Total, 2. Estrato ordinario: nameros 52, 62, 81 (oro) y 136.

Total, 4. Total . 6
i) Escultura en ma.rﬁl ¥y pledra Estraaw ro_lo nﬁmeros 33 y 10{]

Total, 2. Estrato ordinario, 0. Total ... . 2

j) Escultura en barro cocido. Unidades con bust.os de Ta.mt
irrestaurables, Estrato rojo, 0. Estrato ordinario: nameros 3,
10, 11, 25, 29, 62, 68 y 128. Total, 8. Total . 8
Con bustos de Tanif, total o parcialmente rest.aurables Es-
trato rojo: nums. 33, 100 y 131, Estrato ordinario: nums. 6, 43,

66, 103, 114 y 124, Tofal ... ... 9

Con otras representaciones que pudzeran rest,aurarse Estrato

rojo, mimero 100. Estrato ordinario, nimero 42. Total... ... 2
k) Tabas. Estra.o rojo: niimero 28 y 100. Estrato ordinario: nii-

meros 20, 50, 93, 114 y 124. Total . 5 T

Las <dos unidades del estrato rojo conbenian muahas mﬁs
tabas que todo el resto de la necrdépolis.
1) Fusayolas. Estrato rojo: niumeros 106 y 143. Total 2. Estrato
ordinario: numeros 10, 24, 25, 42, 43, 168, 66, 76, 81, 82, 114,
124 y 70. Total, 13. Total . 15
m) Numismatica. Unidades ccm ejempla,res ileglbles Na se t.orno
nota de los descubiertos. Con ejemplares descifrados. Estrato
rojo: numero 86. Estrato ordinario: 0. Total ... a o Eek 1
El ejemplar que pudo identificarse bien, es ca.rtaginés
n) Ajuares con objetos de cardcter personalisimo. (Pendientes,
collares, cuentas, anillos, entalles, camafeos, broches, fibulas,
hebillas, pasadores.)
Hogueras sin distineién de estratos: nimeros 39, 136, 158, 165,
139, 140, 24, 151, 76, 8, 91, 82, 18, 55, 66, 33, 131, 87, 70, 6, 137,
73, 4, 162, 152, 25, 117, 106, 143, 43, 42, 11, 28, 124, 168, 38, 120
80, 142, 63, 110, 10, 62, 114, 81, 52, 170 y 115. Total ... ... ... 43

A los datos de las hogueras 63, 52 y 170, no se les puede con-
ceder mds que un valor muy relativo, por estar destruidas o remo-
vidas por las obras romanas de la capa inmediata superior.

3). Inventario.—Todos los objetos restaurados y los restos mis
interesantes de los irrestaurables, fueron depositados en el Museo
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Provincial, con la indicacién del enterramiento y fecha en que se
hallaron. El inventario completo, figura en nuestra Memoria de
1934 a 1936, pendiente de publicacién, en la Comisaria General de
Excavaciones. Los hallazgos mds interesantes se detallan también
en nuestro libro «l.os Ajuares de la Necropolis Cartaginesa de Ali-
cante» (5).

CONCLUSION

El mayor servicio que puede prestar a la arqueologia el director
de uvnas excavaciones, no consiste en formular con mids o menos
acierto, su opinién personal sobre el yacimiento que se le confié.
Lla misién de desentrafiar sus secretos, dista mucho de serle exclu-
siva. En ocasiones ni siquiera estd a su alcance. Lo que interesa de
modo fundamental a la ciencia, no es que el excavador interprete los
hechos, sino que los observe y registre bien en el momento oportuno
v los exponga luego ordenadamente con fidelidad absoluta. De
su testimonio bajo este aspecto, depende la utilidad bésica de las
excavaciones.

No otro propésito que el indicado, fué el que nos movié primero,
para escribir nuestros dos libros acerca de las piras y los ajuares de
la Albufereta; y después a condensar sus datos en las piginas ante-
riores. El lector, estudiindolos con método cientifico, hallari en
ellos la clave de casi todos los problemas de la necrépolis.

En otros trabajos de cardcter menos objetivo que el presente, lo
haremos también nosotros.

(5) F. FIGUERAS PACHECO: “Los Ajuares de la Necrépolis Cartaginesa
de Alicante”.
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FIGUERAS PACHECO.— “Esquema de la necrdpolis de Alicante” LAM. 1

1—Collar oriental hallado en la sepultura nim. 33.

2.—Cratera de figuras policromas del enterramiento nim. 54.

3.—Imagen de Asiarté hallada en la pira 100.

4, —Vasos campanianos (primero y tercero, del enterramiento 143; ¢l segundo,
del 81) e ibéricos (primero y tercero, del enterramiento 143; el segundo,
del enterramiento 121).

5.—Hoja de lanza de hierro (liallazgo suelto).



FIGUERAS PACHECO.—“Esquema de la necrépolis de Alicante”

4 5
1.—Urna cineraria y plato en dos posiciones, ambos del enterramiento 28.
—Anfora gue sirvié6 de urna cineraria, de la sepultura 55.
3.—Anforita del campo de la necrdpolis; jarrita y lacrimatorio pinicos (enterra-
miento 90).
4 _Tmagen del dios egipcio Orus, talla de marfil (pira 53).
5—Urna ibérica y tapadera con palmetas estampadas en el fondo (pira 108).
f Trredn e Tanit Rallada an 12 nira 1000



FIGUERAS PACHECO.— “Esquema de la necrépolis de Alicante” LAM. II1.

Grupo escultérico policromado de la pira 100



JUAN MALUQUER DE MOTES

(Salamanca)

Sobre la cueva de <Na Figuera» en
Parella (Menorca)

LLa abundancia de cuevas en las islas Baleares, debida a su espe-
cial constitucién geoldgica, es proverbial; su estudio arqueolégico
ofrece siempre grandisimo interés, pues confirma constantemente la
inteligente adaptacion del hombre al medio, al observar como ellas
fueron utilizadas desde los primeros momentos en que puede com-
probarse la existencia de moradores en estas islas, como lugar de
habitacién, de enterramiento o de culto. Y si esta comprobacién
en general es valedera para todos aquellos lugares donde existen
cuevas, en el caso no ya baledrico sino de todas las islas mediterra-
neas es un hecho que da un sello caracteristico a sus culturas pre-
histéricas. El calificativo de trogloditas cuadra perfectamente a di-
chas poblaciones y fué un hecho ya observado por los historiadores
de la Antigiiedad, que multiplicaron el topico de que a los mora-
dores de las Baleares fué mas ficil vencerlos que hallarlos, pues se
escondian en profundas cavernas. Caso anilogo se dijo de los Sar-
dos y es frecuente la misma idea referida a varias islas del Medite-
rrineo oriental con motivo de las campafas romanas contra los
piratas que infestaban aquellas aguas y eran dificiles de vencer por
la dificultad de hallarlos, pues se refugiaban en sus guaridas (1).

La adaptacién al medio de estas poblaciones islefias fué tal, que
el caricter hipogeo de viviendas y sepulturas se tradujo como es

(1) Cf. RE III 1207; Diodoro V, 17. Para la habitacion en cuevas y “esplu-
gas” de los sardos, cf. Estrabon, V, 224. Las dificultades halladas por Marco
Pomponio para vencer a los sardos, en Pausanias X, 17; Diodoro IV, 3; V, 152.
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2 J. MALUQUER DE MOTES

bien sabido en una multiplicacién de las cuevas existentes por cons-
truccion de covachas artificiales y transformacién y adaptacién de
oquedades naturales. El estudio de todas las cuevas utilizadas nos
muestra matices del mds alto interés, uno de ellos es el de la bis-
queda y aprovechamiento del agua, siempre de gran importancia,
acrecentada en el caso que nos ocupa por su escasez en amplias zo-
nas de estas islas. Quizds sea ésta una de las causas que motivaron
en ellas la bhisqueda de las cuevas y su utilizacién como viviendas,
Sin embargo, los datos que de ellas poseemos son bastante escasos

L]
Mercadal

Fig. 1.*—Situacién de la cueva de “Na Figuera” en Parella (Menorea)

y siempre de interés; por ello damos aqui la noticia, que creemos
interesante, del hallazgo de dos vasijas en la cueva de «Na Figuera»,
en la zona de Parella de la isla de Menorca.

~ La cueva en cuestién se halla situada a unos 100 metros de 'a
Cala Blanca (fig. 1.*) y constituye una espaciosa cueva natural utiliza.
da, en parte, al menos, como vivienda en época prerromana. Se
penetra en ella, por un boquete que se abre en el techo de una
gran cimara central, que fué, a juzgar por la cantidad de fragmen-
tos cerdmicos que en ella aparecen, el lugar propiamente habitado
de la cueva (fig. 2.7).

Lo que presta a esta cueva el mayor interés es la existencia ae
agua en su rincén oriental, agua cuyo nivel, segin puede ficilmen-
te apreciarse, ha descendido en tiempos historicos. El agua, aun-
que algo salobre, es sin embargo potable.

Alcanzar dicha agua nunca fué tarea ficil a los moradores de la
cueva, pues afloraba a ras del suelo por una hendidura de la roca,

— 108 —



CUEVA DE «NA FIGUERA» (MENORCA) : 3

lo que obligaba a utilizar el lugar como si fuera un pozo, que por
la escasa profundidad de la base de roca y los pedruscos existentes,
motivaria con frecuencia accidentes con la consiguiente rotura de
los cAntaros o vasijas utilizadas, e incluso en casos la pérdida de la
vasija por escurrirse debajo de la roca. Y efectivamente, los frag-
mentos cerimicos son muy abundantes en el citado pozo, en el que
aparecen cimentados por conereciones calcdreas recientes. Prueba
también de dichos accidentes son las dos dnforas que publicamos
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Fig. 2—Planta y corte de la cueva de “Na Figuera”. i

en la fotografia adjunta (Ldm. I), que el descenso de las aguas retird
mis hacia el interior del estrecho sector, del que pudieron extraerse
con grandes dificultades (2).

Las anforas, de base plana, cuerpo ovoide, alto cuello cilindrico
con borde caido grueso y desarrollado, poseen dos asas situadas
simétricamente, que arrancando de la mitad del cuello se unen al

(2) Aprovechamos la ocasién para dar las gracias a nuestro buen amigo
don J. Maria Thomas Casajuana por los datos que nos ha proporcionado y la
antorizacion para publicarlos, junto con sus dibujos de la planta y seccién de
la cueva. F
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tercio superior del cuerpo. Ambas vasijas aparecen agrietadas y pre-
sentan agujeros pareados de taladro vertical, de recomposicién y es-
tarian reforzadas con grapas, cuerdas o mimbres que no se han con-
servado. Aunque fabricadas a torno, ambas son sensiblemente asi-
métricas. .

La mayor mide 300 mm. de altura, con un didmetro maximo
de 200 mm. y una anchura de boca de 125 mm., es de pasta rojo
blancuzco amarillenta, con la superficie muy alisada aunque poro-
sa. Se halla decorada con franjas muy espaciadas, horizontales, de
pintura rojiza mate, de la que se observan restos también en el
borde y sobre las asas, aunque muy borrosa. [.a mis pequefia mide
225 mm. de altura por 160 mm. de anchura midxima y 950 mm. de
diimetro bucal. Es de forma aniloga a aquélla y presenta el mismo
tipo de pasta e idéntica decoracién, mejor conservada en este caso,
segun puede ficilmente apreciarse en la fotografia.

El estado actual del conocimiento de la arqueologia balear no
permite atin Ja datacién precisa de este tipo de 4nforas, ya que fal-
ta un estudio general de las especies que aparecen en las islas y so-
bre todo del desarrollo de la pintura en estas vasijas, cuya fecha
inicial es bastante antigua. Tienen ciertamente puntos de contacto
con cerimicas ibérico pilnicas del grupo andaluz. En las Baleares,
después del gran florecimiento talaydtico, se entra en una etapa
oscura que abarca incluso aquellos periodos mis interesantes de la
historia del Mediterrdneo occidental, es decir, la etapa colonial tar-
dia, que no termina hasta la conquista de las islas por C. Meteclo
el 123 a. de J. C. En esta etapa y entre los siglos III-11 pueden si-
tuarse provisionalmente dichas vasijas, sin que su forma nos incline
a suponerlas influidas por lo romano. Es de esperar que pronto,
excavaciones estratigrificas en las islas nos proporcionen la escala
de cronologia relativa indispensable para su exacta datacién.

Un hecho merece destacarse, el aprecio de esta cerdmica por la
poblacién indigena, que aparece patente por el hecho de que am-
bas vasijas fueron reparadas por lo menos en una ocasién, lo que
parece sugerir que no se trata de manufacturas locales que pueden
ser fdcilmente substituidas, sino que era preciso adquirirlas en el
mercado, es decir, que con toda probabilidad se trata de cerimica
de importacién.
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RAYMOND LANTIER

{Francia)

La «<Péche» sous-marine aux antiquités

De nombreuses et fréquentes découvertes, faites dans les eaux
du littoral du golfe du Lion, attirent de nouveau [’attention sur
I'importance des recherches archéologiques sous-marines. Mais 1l
ne s’agit encore que d’une «péche» aux antiquités, conséquence de
la vogue croissante d'un sport, fort 2 la mode sur la Cote d'Azur
particulierement, la plongée en scaphandre autonome. L’explora-
tion reste désordonnée, auncune coordination ne se manifeste encore,
malgré les efforts tentés par deux clubs privés, le Centre de recher-
ches et d'explorations sous-marines et le Club alpin de recherches
sous-marines, opérant sur les cOtes provencales.

Un vaste champ d’action s’est ainsi ouvert a I'activité des cher-
cheurs, mais ce n'est toutefois pas une nouveauté dans I'archoélogie
et ’on connait d’illustres précedents 4 ces péches méditerranéen-
nes (1). Il importe de mettre de |'ordre et une organisation métho-
dique s’'impose pour éviter un pillage, sans aucun profit pour 'a
science, 'des épaves coulées depuis 1"antiquité a proximité du litto-
ral. Le probléme n'a pas échappé au Service des fouilles archéolo-
giques et un projet de réglamentation est a I'étude.

Les possibilités apportées 2 I’exploration d’un gisement sous-ma-
rin par !'utilisation du scaphandre autonome sont loin d’étre négli-
geables, mais tant qu'il ne s’agira que de récoltes d’objets isolés,
le but ne sera pas atteint. Autant que le fouilleur qui creuse le sol

(1) Les fouilles du navire antique, rempli d'oeuvres d'art, coulé en avant
de Mahdia (Tunisie).
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a la recherche des vestiges d’un passé aboli, I"explorateur d’un gite
sous-marin est comptable des archives qu’un heureux hasard a mis
entre ses mains. Mais de cette documentation, une foule d’éléments
sont appelés a disparaitre A tout jamais du fait méme des recher-
ches. Aucun retour en arriére n'est possible. Aussi peut-on regret-
ter la fréquence de ces plongées, plus sportives que scientifiques, au
cours desquelles des piéces, amphores ou ancres, auront été remon-
tées sans qu'aucun compte n'ait été tenu du milieu ot elles ont été
rencontrées. L’inventeur devrait avoir le souci constant de noter
avec une rigoureuse précision tous les éléments qui constituent le
cadre de ses découvertes, en l'espéce |'épave du navire naufragé,
et ces navires de charge, ces «cargos» du monde antique, il faut bien
avouer que nous en ignorons encore a peu-pres tout (2). En 'absen-
ce de notes, de photographies, de croquis cotés, ce qui importe ce
n’est pas d’ajouter une amphore ou une ancre aux collections pu-
bliques ou privées, mais d’apporter les éléments 4 un certain nom-
bre de questions: quelle est la situation exacte du navire? ses di-
mensions? comment était-il construit, ponté ou non? comment
était-il actionné? comment était arrimée la cargaison?

Tout est & créer dans ce domaine de la recherche sous-marine :
éducation des fouilleurs aussi bien que moyens techniques de 1'ex-
ploration. Il ne parait pas, en effet, que les procédés de relevage,
qui ont donné de bons résultats lors des opérations de sauvetage de
navires a coque métallique modernes, puissent étre adoptés pour
les travaux d’archéologie sous-marine. L’intervention de la «benne»,
lors des fouilles exécutées du 8 au 20 Février 1950, par le navire
releveur d’épaves italien Artiglio, sur la cote de la Ligurie, 3 une
mille en mer au large du port d’Albenga (3), sur un point ou, deés
1925, des pécheurs avaient remonté des amphores dans leurs filets,
parait bien loin d'avoir donné les résultats escomptés. La, par 45
metres de fond, gisait I’épave, envasée, d’'un navire d'environ 35
meétres de longueur sur une douzaine de métres de largeur. Devant
la difficulté d’arracher les poteries, ecncastrés dans un magma de
tesson et d’algues, on décida de faire appel au service d’un appareil
spécial, sorte de méchoire d’acier, que 1'on peut manoeuvrer du ba-

(2) J. POUYADE: “La route des Indes et ses navires”. Paris, Payot, 1049;
P. M. DUVAL: “La forme des navires romains”, dans “Mélanges d‘archéologie
et d'histoire. Ecole francaise de Rome”, t. XLI, 1949, p. 119-149,

(3) P. DIOLE: “Archéologie sous-marine. Une fouille i 45 metres sous
l'eau: le navire d’Albenga”, dans “Le Monde”, 3 Janvier 1951,
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teau sur les indications téléphonées par un plongeur, placé a I'inté-
rieur d'une chambre d’observation. Si un tel instrument est capa-
ble d’arracher les tdles des épaves et d’en crever les ponts, i] est a
craindre que sa puissance méme ne soit un obstacle 4 son emploi
pour des fouilles de caractére archéologique. Aucune coque en bois,
comme celles des navires antiques, profondément désagrégée par
un séjour de prés de vingt siécles dans la vase, mais qui peut parai-
tre dans un certain état de conservation, ne peut résister aux trac-
tions de la «benne». C’est d’ailleurs ce qui s'est passé au large d"Al-
benga : avec les quelques 728 amphores intactes et les tessons appar-
tenant 3 500 autres, la «benne» a remonté des membrures de chéne,
des revétements en bois de pin, des piéces de plomb, lames de dou-
blage de la coque, une rouelle de plomb de Om.,40 de diamétre,
du poids de 100 kilogrammes, percé de quatre ouvertures ou pas-
saient des axes de fer, & I'une d'elles adhérait encore un fragment
de corde, peut-étre un contrepoids de mat, des débris de trois cas-
ques métalliques, un creuset rempli de plomb et de gros tuyaux de
méme métal. Toutes ces trouvailles sont en elles-mémes intéressan-
tes, d’autant plus que les amphores contenaient des produits variés :
noisettes de la provision de I’équipage et, pour une partie du char-
gement du bitume, mais on ignorera toujours quelles étaient les con-
ditions de I'arrimage de la cargaison. Bitume et provisions ne de-
vaient pas €tre mélangés; ou se trouvait situé le petit atelier de ré-
paration, dont l'existence est attestée par le matériel que représen-
tent les tuyaux et le creuset contenant encore du plomb? De quelle
partiec du navire proviennent les débris de casques, aussi bien que
la lourde roue de plomb? Les seuls renseignements, recueillis sur
les dispositifs du chargement, sont les suivants: «une premiére
couche d’amphores a été retrouvée sur deux rangées, obliquement
dressées, les cols vers |'extérieur., lLes deux rangées du dessous
étaient également obliques, mais lles cols a l'intérieur et presque
tous brisés. Il semble que I'effondrement de I’épave ait fait céder
le chargement au centre» (4). Il ne s’agit, au vrai, que d'une «pé-
che», et le vague des renseignements dont on dispose ne permet, ni
de préciser avec exactitude la nature de la cargiison, ni son carac-
tére, dans lequel M. Nino Lamboglia croit pouvoir reconnaitre un
chargement de caractére militaire, naufragé au Ier siécle avant no-
tre ére.

(4) 1bid, col. 2. =T
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Les problémes de tecnique ne s’arrétent pas 4 ceux du déga-
gement de I'épave, ils se manifestent avec une pareille aciiité dans
les travaux de relévement. Une nouvelle campagne est projetée sur
le site d'Albenga, dans le but de remonter le navire, aprés |'avoir
vidé de son contenu et épuisé la vase. Des madriers passés sous 'a
coque, des étais, constitueraient un coffre permettant de soulever
I’épave. Mais aprés les secousses et les dislocations provoquées par
le travail de la «benne», on peut douter du suceés de I'opération.

Sur le littoral francais, depuis plusieurs années, les fervents dela
plongée ont fréquenté, dans le voisinage de la balise d’Anthéor
(Var), un gisement sous-marin oll, par 21 métres de fond, gisaient
de nombreuses amphores. Sur l'intervention des deux clubs d’explo-
ration sous-marine, la police des cotes mit fin 4 ce pillage et le
Groupe de recherches sous-marines, Section scientifique de T Etat-
Major Général de la Marine Nationale, envoya sur les |ieux 1’aviso
Elie-Monnier. Les photographies sous-marines que furent obtenues
prouvérent qu’il s’agissait de I’épave d'un navire chargé d’amphores
disposées réguliérement, enfouies dans la vase et recouvertes par les
algues et les zostéres (5). Au cours d'une plongée d’exercice, du 21
au 25 Aofit 1950, les plongeurs de I’Elie-Monnier allaient tenter de
dégager partiellement I'épave et de reconnaitre le gisement a I’aide
d'un dévaseur. Diverses parties de la coque ont été relevées, deux
couples, des fragments du doublage intérieur. Le navire mesure
une cinquantaine de meétres de longueur. Les amphores, dont quel-
ques uns des bouchons en plitre portaient encore leurs marques —
’'un d’eux est frappé au timbre de L(ucius) An(anius), suivi de I’in-
dication de la contenance en setiers de I’amphore— étaient tantdt
placées verticalement et tantdot horizontalement.

Une grande variété se manifeste dans la nature des cargaisons
si jusqu’'a ce jour, le transport des denrées alimentaires parait do-
miner dans ces chargements.

Dans la rade de Saint-Tropez (Var), face au cimetiére de 1'agglo-
mération, a quelques cent métres du rivage, reposaient, par quatre
a six meétres du fond, la cargaison d’un navire transportant des ma-
tériaux d'architecture, en marbre de Carrare: trois chapitaux do-
riques avec abaque et moulure en échine, neuf troncons de fiits de
colonnes lisses, une architrave parallélépipédique et une grande ba-

(5) P. DIOLE: “Archéologie sous marine, L'épave d’Anhtéor”, dans “Le
Monde”, 17-18 Septembre 1950; R. GRUSS: “Avec les plongeursdu G. E. R. 8.7,
dans “Bulletin officiel du Club alpin sous-marin”, 1950.
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se carrée. On peut douter de |’antiquité de ce chargement, décou-
vert par les plongeurs du Club alpin sous-marin de Cannes. Ces
marbres pourraient bien avoir fait partie du chargement d'un bateau
ayant transporté en France des éléments d’architecture sous le Pre-
mier Empire (6).

D’un intérét artistique autrement important est la découverte,
faite le 9 Juillet 1949, par 5.° 5’ de longitude Est (Paris) 7.° 25" 30"
(Greenwich) et 43° 44’ de longitude Nord, au large du rocher de
Monaco, au rocher de Saint-Nicolas, par 40 métres de fond, des
débris d’un navire antique naufragé, qui transportait des oeuvres
d’art, dont 'une d’elles a pu étre remontée. C'est une grande sta-
tuette en bronze, une panthére, haute de O0m.,52, longue de Om.,38,
alors entiérement couverte de concrétions marines, encore visibles
sur la partie arriere du corps (Lam. I, num. 3). L.e bronze a passa-
blement souffert de son long séjour dans la mer : la face antérieure
de la patte gauche a été en partie rongée par la corrosion; sur le
dos et sur les flancs, la surface a été plus ou moins largement per-
forée; la queue est brisée 4 39 mm. de sa naissance. Des traces de
réparations précisent |'existence d’accidents anciens, sur la partie
droite de la mAchoire supérieure et, sur le dos de petites plaquet-
tes rectangulaires, rarement ovales, obstruent les soufflures surve-
nues lors de la fonte de la piéce.

L.a panthére (7), un mile, est représentée les pattes arriére sup-
portant le poids du corps, la droite portée en avant, de méme que
la patte antérieure droite, lla gauche levée et ployée, le cou tendu,
la téte dressée, les oreilles pointant, la gueule ouverte, la langue au
filet incisé, rapportée en cuivre rouge, dardant entre les incisives
inféricures, les narines dilatées, le mufle violemment plissé, les
yveux largement ouverts, 4 la pupille indiquée par un point creux,
triangulaire, le regard dirigé vers le haut. Sous la michoire infé-
rieure, deux touffes de poils dessinent une double barbiche et, a la
base du crine, des incisions profondes et incurvées figurent les meé;
ches d’un collier de poils 4 la naissance du cou,

Sur la patine, passant d’un vert olive dominant au vert foncé,
apparaissent de menues plaquettes de 15 4 20 mm. sur 20 & 10 mm.,

(6) DR. 1. DENEREAZ et J. CHARVEZ: “Découvertes de marbres antiques
i Saint-Topez”, dans “Bulletin officiel du Club alpin sous-marin”, 1950.

(7) La statuette est entrée dans les collections du Musée des Antiquités
Nationales, au chateau de Saint-Germain-en-Laye.
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en cuivre rouge, découpées en forme de haricot, marquant les os-
celles du pelage du fauve.

Dans le rendu de I'animal, un contraste trés net se manifeste
entre le modelé du corps, oll 'on retrouve, précisément indiguées,
les deformations imposées par le mouvement, le flanc gauche sen-
giblement moins creusé, plus détendu, et le cou de forme tubulaire,
sans aucune indication de la musculature. De méme, on constate
une disproportion entre le corps et les pattes qui, avec leurs pelotes,
et le détaillé de leur modelé, se rapprochent un peu trop des pieds
de meubles en forme de pattes de félin.

Le bronze, qui était fixé sur un socle, comme le prouve la pré-
sence, sous la patte antéricure droite, des traces d'un scellement au
plomb, dépassant la pelote de 22 mm., ne doit pas étre séparé du
groupe auquel il devait vraisemblablement appartenir. [Lors des opé-
rations de décapage, s’ouvrait, au dos de I’animal, une cassure plus
importante que les autres, aux bords irréguliers. On doit nécessai-
rement se demander pour quelles raisons s’est produit un pareil ac-
cident, précisément en un point ou le métal offrait une résistance
particuliére. La brisure semble avoir été élargie, lors du long séjour
de la statuette au fond de la mer, et pourrait fort bien avoir pour
point de départ une ouverture sensiblement plus étroite, destinée au
passage d'un tenon de fixation d’un personnage, qui aurait été assis
sur le dos de la panthére. Cette restitution trouve une confirmation
dans I’attitude prétée a |’animal, levant la patte droite comme pour
se mettre en marche, I'arriére-train trés légérement fléchi, la téte
levée, le cou démésurement allongé, la gueule béante, rugissant en
direction du spectateur. Un rapprochement précis avec deux groupes
antiques, 1’un, en pierre, découvert récemment au théatrc de Sheitla
(T'unisie) (8), I'autre une applique de bronze de la collection Adrien
B'anchet et provenant de Néris (Allier) (9), 'un et 'autre représen-
tant Bacchus assis sur une panthére, tournée 4 droite, immobile et
rugissante. La panthére du rocher Saint-Nicolas représenterait alors
I'un des éléments de ce groupe, connu par des figurations en ronde-
bosse, quelques rares petits bronzes, des sarcophages, une peinture,
des mosaiques, une lampe, un bas-relief (10), et dont ['origine asia-

(8) G. CH. PICARD: “Statue et statuettes dionysiaques découvertes en
Tunisie”, dans “Revue Africaine", 1044, niim. 308-359 (extrait).

(90" A. BLANCHET: “Revue archéologique”, 1924, I ,p. 300 sqq. & pl IT;
S. REINACH: “Répertoire de la statuaire grecque et romaine”, t. VI, p. 2T
Num. 2.

(10) G. CH. PICARD: Cp. cit.,, p. 8-11.

— 204 —



LA «PECHE» SOUS-MARINE 7

tique ne parait guére contestable. Le groupe figure déji dans des
monnaies de I’Asie Hellénistique au IVe siécle. On le retrouve sur les
peintures de vases, et I'on peut admettre que la transposition du
théme en sculpture ait tardé davantage, sans malgré tout pouvoir
dépasser de beaucoup la fin du Ve siécle avant 1’ére (11).

Le Bacchus assis sur [a panthére du Rocher Saint-Nicolas serait
parmi les groupes de ce genre, en bronze, le plus important par ses
dimensions. L’'attitude en marche de l'animal ne permet pas de le
rapporter 2 'un de ces groupes montrant l'association de Bacchus
jouant avec une panthére assise, la patte gauche levée dans une «or-
te de cilinerie féline» (12).

Quelle daie peut-on fixer au monument? On serait tenté de
proposer une assez haute éooque pour la statuette. Les incrustations
de métal différent, figurant les oscelles, apparaissent sur la panthére
de la collection Edmond de Rotschild (13), aussi bien que sur I'ap-
plique de la collection Adrien Blanchet.

Les rapprochements que |'on peut établir avec le groupe de Sbeit-
la, les sarcophages et les mosaiques, offrant ce méme type de repré-
sentations, de méme que les monnaies et une lampe de Bulla Regia,
conduiraient plutdt 2 proposer le Ille siécle de notre ére. C’est, en
effet, 3 cette époque, aux temps des derniers Antonins et des Séve-
res, que le groupe connait sa plus grande vogue (14).

On peut cependant se demander si le bronze n’est pas plus an-
cien, et un argument d'importance, dans le sens d'une date plus
haute, est donné par la découverte, en ce méme gite sous-marin du
Rocher Saint-Nicolas, d’un fanal de navire en bronze, trés différent,
par ¢a forme et ses procédés d’alimentation, de la lanterne, suspen-
due devant la cabine du vaisseau amiral, sur la Colonne Trajane
(15). Haut de 0m.,16, d'un diamétre de Om.,20 a la partie supérieure
et de Om.,15 2 la partie inférieure, I'objet, incomplet, de forme cir-
culaire, est fait de deux piéces: un couvercle en tole de bronze,
maintenu par des rives 2 une corbeille supportée par un pied lar-

(11) Tbid., p. 20.

(12) S. REINACH: “Panthére de bronze”, dans “Monuments Piot”, . IV,
1897, p. 105-114.

(13) Ibid., p. 116,

(14) G. CH. PICARD: Op. cit, p. 21, num. 72.

(15 W. FROEHNER: “La Coonne Trajane”, t. III, pl. 109; SAGLIO
POTTIER: “Dictionnaire des antiquités grecques et romaines”, s. v. “lucerna”™;
SALOMON REINACH: “Répertoire de reliefs grecs et romains”, £. I, p. 351,
num. 63; S. LOESCHKE, “Antike Lanternen und Lichthauschen”, dans “Bon-
ner Jahrbiicher”, t. 118, 1910, p. 393 & pl. XXXII, 7.
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gement ajouré, lui-méme jadis fixé A un support. Au-dessus du pied,
un socle était orné d'arcatures et surmonté d’un large bandeau, fon-
du et gravé, figurant une enceinte crénelée de ville, flanquée de six
tours, percées chacune d’une porte et de deux fenétres a la hauteur
de I'étage. Sur la muraille, "appareillage des pierres a été indiqué
a la pointe (Lam. I, num. 2).

On rapprochera cette ornementation de celles des mosaiques du
Ier siécle de notre ére, reproduisant, tant en Italie qu’en Gaule (16),
un bandeau tourelé, crénelé, percé de portes et de fenétres. On sait
aussi que le motif architectural de la tour a été utilisé pour donner
leur forme 2 certaines lanternes de terre-cuite, cela dés le Ier siécle
a Pergame (17) et que la mode se poursuit pendant les siécles sui-
vants dans les régions danubiennes et rhénanes (18), le type 4 la tour
carré étant plus anciennement utilisé que celui 3 plan circulaire.

Si le fanal appartient bien a la méme épave que la statuette de la
panthére, celle-ci ne peut-tre placée au plus tot qu'au ler siécle de
notre ére. Il serait alors nécessaire de remonter plus haut encore sa
date et de reconnaitre dans l'oeuvre d’art, naufragée au large des
cbtes de Provence, une nouvelle production de la toreutique hellé-
nistique. La qualité de I’image est loin de s'opposer a cette conclu-
sion.

En plus de l'intérét que présente le fanal de bronze pour la da-
tation de la cargaison, contenue dans I’épave du Rocher Saint-Ni-
colas, il a le mérite de faire connaitre un moyen d'éclairage, utilisé
a bord des navires au début de I'Empire. La forme en corbeille,
largement aérée par les ouvertures pratiquées dans le pied, ou cor-
respondant aux vides laissés par les portes et les fenétres et entre
les créneaux et le couvercle, se prétait parfaitement au rdle de «pot
a feun, qui lui était réservé. Il faut admettre I'existence d'un réci-
pient sur lequel il était placé et dans lequel briilait une matiére in-
flamable pouvant répandre une forte lueur.

Le fanal n’est pas le seu] objet d’équipemet recueilli au cours de
ces «péches» sous-marines. On a remonté du haut-fond de La Pé-
querolle, & I'Est du Cap d’Antibes (Alpes Maritimes) et 3 peu de

(16) Mosajques d'Auriol, d'Orange et de Nimes: “Inventaire des mosajques
de la Gaule et de I'Afrique”, t. I, “Gaule”, par G. LAFAYE et A. BLANCHET,
num, 113, 297, 319. !

(17 S. LOESCHCKE: Cp. cit., p. 409-410, fig. 20.

(18) Ibid., p. 407-412,
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distance & I'Est de 1'i16t rocheux de La Grenaille, un jas d’ancre (19),
en plomb, long de 1m.,80 et pesant plus de 400 kilogrammes. Il est
décoré sur deux de ses branches de trois figures en relief représen-
tant una téte de Méduse, inscrite dans un cadre de 0m.,099 de coté.
Le visage allongé, aux traits apaisés, aux yeux ovales et 4 la bouche
entr’ouverte, est encadré par de longues tresses retombant jusqu’a
la hauteur du menton; deux ailerons se dressent au-dessus de la che-
velure. Connu en Gaule i 'époque romaine, ce masque apotropai-
que est apparenté 2 la téte, celle-ci entourée de serpents qui ne sont
pas reproduits sur la figure de I’ancre, du couvercle de bronze de
Saint-Honoré d’Autun (20) et aux appliques de Saint-Gervais-de-
Fos, ainsi qu'aux Méduses ailées décorant les sarcophages arlésiens.
(21).

On hésite encore sur la datation de ces jas d’ancres, aux deux
branches 1égérement incurvées et s’amincissant vers leurs extrémités,
séparées en leur milieu par une «boite» carrée, dont la jonction est
assurée par un tenon la traversant dans le sens longitudinal du jas
(22). Dans cette ouverture centrale était insérée |'extremité supérieu-
re de la vrge de bois de I'ancre, faite de deux piéces «en jumellesy,
réunies par des amarrages ou colliers. A la partie supérieure des pié-
ces était pratiquée une encoche, dans laquelle était maintenu le tenon
de plomb fixant au jas la verge, dont!l'extrémité inférieure était flan-
quée de deux crochets en bois, les «pattes» del’ancre. Les ancres,
remontées des fonds de la Mediterranée occidentale, paraissent bien
contemporaines les unes des autres et peuvent €tre rapportées aux
derniers temps de la République et au début de I'Empire romain,
date que confirment les découvertes d’amphores du type I de Dre-
x¢l, recueillies dans les parages d’Agay et de 'ile Sainte-Marguerite,
d'otl proviennent également les gncres. Quant aux centres de fabrica-
tion de ces piéces, il faut les chercher dans les ports de commerce
de I'Asie Mineure et de la Gréce et dans les imitations, faites en
Espagne dans les fonderies de plomb du Cap de Palos.

(19) F. BENCIT: “Jas dancre i téte de Méduse”, dans “Bulletin officiel
du Club alpin sous-marin®, 1950.

(20) A. BLANCHET: “Revue archéologique™, 1893, I, p. 4, plL. 1.

(gil S. REINACH: “Bronzes figurés de la Gaule romaine”, p, 119, numé-
ro 121,

(22) “Revue archeologique”, 1894, 2, p. 220-230.
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LANTIER.—“La Pgche sous-marine”

1.—Le gisement sous-marin d'Anthéor (Photo de M. Ph. DIOLE).
9 __Fanal de navire en bronce du Rocher St. Nicolas (Mé6naco).
3.—La panth¢re du Rocher St. Nicolas (Mdnaco).




J. M. BAIRRAO OLEIRO
[Port_uga.l)

Quatro pegas da colgégao de lucernas
do Museu Machado de Castro, proce-
dentes de «<Conimbriga»

As ruinas do «oppidum» luso-romano de «Conimbriga» estdo
situadas em Condeixa-a-Velha na provincia da Beira Litoral, ao sul
do Mondego e a 15 quilémetros de Coimbra.

Dessa vasta estacio arqueoldgica, correspondente a um «oppi-
dumy» lusitano que deve ter sido ocupado na primeira metade do
século II A, C., e que foi fortemente romanizado, nio temos ne-
nhum estudo monogrifico publicado, embora alguns trabalhos dele
ocupem (1). Reconhecendo a absoluta necessidade de elaborar-se
um estudo monogrifico de «Conimbriga», que incluisse o do espo-
lio ali.recolhido, iniciimos hd pouco tempo a tarefa de inventariar
todos os materiais arqueolégicos encontrados nessa estagio e depo-
sitados em varios museus.

Entre estes estd o de Machado de Castro, de Coimbra, que guar-
da a maior parte das pecas recolhidas naquele «oppidum» a que
Plinio se refere («Naturalis Historia», IV, 113), € que o Itineririo
menciona entre «Sellium» (Tomar) e «Aeminium» (Coimbra), na
via de Olisipo a Bracara.

Se bem que sé parcialmente excavadas, as ruinas de Conimbri-
ga ji revelaram um conjunto monumental de edificios, com enorme

(1) Veja-se, por exemplo, o artigo do Prof. VERGILIO CORREIA: “Las més
recientes excavaciones romanas de interés en Portugal. La ciudad de Conim-

bniga”-in “Archivo Espafiol de Arqueologia”, ntm, 43, Abril-Junho de 1941
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riqueza de mosaicos, e forneceram a alguns museus portugueses im-
portante espdlio em pedra, metais, vidro e cerimica, em parte ain-
da inédito. )

Como avango ao estudo monogrifico a que nos referimos, e que
é subsidiado pelo Instituto para a Alta Cultura, vimos dar noticia de
4 pecas da colecg@io de lucernas, com maior interesse arqueoldgico.

1) Lucerna de argila acinzentada, com resto de asa. Bico pe-
queno cordiforme, com depressio na base. Um orificio de enchi-
mento. «Margo» com decoracio de 6vulos. No disco, que apresen-
ta uma pequena fractura, vé-se um javali correndo para a esquer-
da (L4dm. I, ndm. 1).

Didmetro: 63 milimetros. Forma: Dressel 27 ou Walters 100
101.

Século II1.°

Na base ostenta a estampilha de LCAECSAE (Lucius Caecilius
Saecularis). Como se sabe, sdo frecuentes nas lucernas, a partir ao
século 1II os «tria nomina».

A esta lucerna se refere Leite de Vasconcelos, a paginas 233 do
volume XXIV de «O Archeologo Portugues». Foi publicada, mas
sem que se chamisse a atencio para o seu valor arqueoldgico, no
«Boletim da Direccio Gera] dos Edificios ¢ Monumentos Nacio-
nais» (2).

Walters, ao publicar a coleccio do Museu Britinico (3) refere-se
a varias lucernas com a estampilha deste mesmo fabricante.

E o caso dos exemplares nams. 1102, 1149, 1179, 1181, 1191, 1192,
1193 e 1507, que pertencem, respectivamente, as formas 99, 100, 101,
Dressel 28, 101, 101, 101 e 95. :

E curioso notar que cinco delas apresentam, no disco, animais,
quer isolados, quer como elementos de uma composicao.

Segundo Toutain (4) o nome deste fabricante é dos mais fre-
quentes, aparecendo associado, algumas vezes, a determinados si-
nais : uma palma, un pé o um falo.

Ainda segundo o mesmo autor, ter-se-iam encontrado os seus
produtos em Roma, na Italia Meridional, Sicilia, Sardenha e Nar-
bonense.

(2) Num. 52-53 “Ruinas de Conimbriga”, fig. 61.
(3) *“Catalogue of the Greek and Roman Lamps in the British Museum”,
Londres, 1914,

(4) “Lucerna” in “Dictionnaire des Antiquités Grecques et Romaines” de
Eaglio e Daremberg. 2
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Podemos, porém, acrescentar esta lista, nio s6 com esta lucer-
na do Museu Machado de Castro, como com outra que figura nas
colecgbes do Museu Arqueolégico Nacional, de Madrid (5).

2) Lucerna de barro escuro com asa partida. Bico comprido e
arredondado, com meias volutas. Um orificio de enchimento.

No disco, um pouco rebaixado, uma 4guia de frente, com as
asas abertas (Lim. 1, 2).

Diidmetro : 65 milimetros. Forma Walters 84/85.

Cronologicamente tal vez se trate de um tipo de transicio do sé-
culo I.° para o II.°

Na base pode ver-se a estampilha de COPPIRES (C. Oppius
Restitutus). O nome deste fabricante encontra-se com muita frequen-
cia, principalmente nas lucernas que podem classificar-se dentro dos
grupos I1.° ¢ IV de Fink e, por vezes, aparece associado a certos
sinais : pé, folha, coraciio e as letras A, N e O.

Do Museu Britinico cita Walters os seguintes exemplares : 473,
612, 684, 699, 784, 956, 993, 995, 1003, 1017 e 1045. As formas repre-
sentadas naquele Museu sdo as seguintes : 64 (Dressel 8), 78 (Dres-
sdl 9), 81, 85 (Dressel 15/16), 95 e 96.

Os animais figuram, também, entre os seus motivos predilectos.

Na sua tentativa de distribuicdo geogrifica dos produtos dos fa-
bricantes de lucernas, Toutain (obra citada) diz que os de C. Op-
pius Restitutus se encontraram em Roma, toda a Italia, Sicilia,
Sardenha, Narbonense e Africa.

Mas, também neste caso, se pode aumentar a lista.

Em Portugal, além desta que estudamos, temos noticia de outra
que estava no Museu do Ceniculo, em Evora (6).

De Villafranca de los Barros, provincia de Badajoz, cita Mélid.
uma outra ornamentada com o asno de Sileno (7).

Em Mérida recolheram-se virias com a mesma marca (8).

(5) FRANCISCO ALVAREZ OSSORIO: “Lucernas o lamparas antiguas, de
barro cocido, del Museo Arqueolégico Nacional” in “Archivo Espafiol de Ar-
queologia”™, nim. 49, 1942, pdg. 271; “C. I. L.”, 11, 4969, e XV, 6350,

(6) Veja-se a Memoria nim, 88 da extinta Junta Superior de Excavaciones
¥ Antigliedades, Madrid, 1927, pag. 60.

(7) *“Catalogo Monumental de Espafia. Provincia de Badajoz”. I, pag. 412,
niimero 1773 :

(8) VICENTE BARRANTES.—“Barros Emeritenses” in “Museo Espafiol de
Antigiiedades”, tomo VII, pag. 549, 1876.
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Em Tarragona, na necrépole paleo-cristid, encontrou-se uma
outra (9).

No Museu Arqueolégico de Cordova encontrei, em Maio de
1950, duas lucernas com a mesma marca. Ambas eram de forma 81
de Walters, mas diferiam quanto aos motivos decorativos : uma tinha
uma roseta de oito pontas; a outra, ostentava no disco, uma cena
pornogrifica e assemelhava-se bastante, pela decoracdo, a uma lu-
cerna da Museu da necrépole de Carmona. Como procedentes do
Marrocos Espanhel conhecemos duas que foram descritas e publi-
cadas por Pelayo Quintero (10).

A primeira estd ornamentada com uma roseta de 19 pétalas, ao
passo que a segunda ostenta, no disco, uma arvore ¢ um quadrupede
(talvez um veado).

Fig. 1Aa—Lucerna circular de barro

3) Curiosa lucerna circular, de barro escuro, sem asas e sem
bico.

Trata-se de uma espécie de escudela, de paredes obliquas, en-
curvando-se para o interior, na parte de cima.

Ao meio tem um corpo cilindrico, e oco, na base do qual se
abrem dois orificios altos.

Didmetro : 68 milimetros: altura, 45 milimetros. Trata-se de um
exemplar raro e, por niio termos dados para o fazer, ndo nos pro-
nunciamos sobre a sua cronologia (fig. 1.%).

(9) Ver a citada Memo6ria nim, 88 e HUBNER, “C. I L.”, II, 4969, 41.
(i0) “Memorias de los Museos Arqueologicos Provineiales”, 1945, pag. 210-
211, lam. XC e XCI, nams. 13 e 19.
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Por um estudo do malogrado arqueblogo Rui de Serpa Pinto,
tinhamos noticia de uma limpada que apresenta algumas semelhan-
cas com esta. Difere quanto ao facto de possuir asa e uma forma
externa diferente, mas assemelha-se pelo que diz respeito ao bocal
para a mecha (com trés janelas em vez de duas) e A reentrancia da
parte superior das paredes, destinada a evitar que o combustivel
se derramisse.

Cita, ainda, este autor duas l1Ampadas inéditas de Alvarelhos e
do Castelho de Guifdes, respectivamente nos Museus Antropol6-
gico e Municipal do Porto, que pouco difeririam da do Museu Mar-
tins Sarmento, procedente de Eiriz (Pacos de Ferreira).

Como nfio as vimos, ndo sabemos se serio do mesmo tipo da
.do Museu Machado de Castro, ou se esta serd exemplar nico em
Portugal (11).

4) Fragmento de molde para a frabrica¢do de lucernas, em ar-
gila.

Numa das faces apresenta uma profunda depressio circular; na
outra face vemos a parte correspondente ao «margo» e disco. Nesta,
uma série de circulos e pequenos orificios, rodeia uma roseta sa-
liente de 15 gomos, havendo uma pequena depressdo circular que
separa o motivo decorativo do seu enquadramento (Lim. I, nime-
ros 3y 4). )

Nio sabemos se se terd encontrado outro molde no Pafs, mas
isso néo tiraria importancia a este exemplar, pois prova-nos que
em Conimbriga se fabricaram lucernas. Pena é que nfio tenhamos
dados nenhuns sObre as condicOes e circunstancias em que se veri-
ficou este achado.

(11) RUI DE SERPA PINTO: “Museu de Martins Sarmento. VI. Lucer-
nas” in “Revista de Guimaraes”, XXXIX, 3-4, 1929,
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Lucernas procedentes de “Conimbriga™



FELIPE MATEU Y LLOPIS
(Barcelona)

Hallazgos arqueolégicos en la plaza de
la Almoyna en la ciudad de Valencia

La plaza llamada actualmente «de la Almoyna», de la ciudad
de Valencia, ha sido escenario de repetidos hallazgos arqueolégicos,
ocurridos siempre que se ha tratado de derribar o edificar en !os
contornos de la misma. L.a mayor parte de estos hallazgos ha sido
dada a conocer por beneméritos estudiosos que han recogido y pu-
blicado cuanto lograron saber en ocasidén de las obras realizadas
en la citada plaza, en distintas ocasiones. De otros hallazgos habidos
en épocas anteriores no tenemos noticia, seguramente por no habér-
seles dado importancia; de unos ocurridos en 1938, aunque de muy
escaso valor artistico y aun arqueoldgico, pero con indudable sig-
nificacién, van a ocuparse estas piginas que, al mismo tiempo, se
proponen resumir lo publicado con anterioridad y hacer ver que la
Plaza de la Almoyna estid en €| centro mds antiguo de la ciudad de
Valencia v es el lugar mds interesante de su historia, en el cual
tuvo su sede la vida religiosa y politica de la urbe en tiempos roma-
nos y posteriores,

El presente articulo tiene por objeto dar el inventario de la parte
conocida de los hallazgos de 1938, recordar las excavaciones prac-
ticadas en otras épocas en el mismo lugar u otros préximos en
relacién con la plaza y apreciar el resultado de todas estas aporta-
ciones arqueoldgicas, por lo que se refiere a la continuidad en el
citado lugar, de la vida romana, romano-cristiana, visigoda, mu-
sulmana y cristiana de la Reconquista.
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1. Los hallazgos de 1938.

En 1938 se hizo una excavacién ante la Puerta del Palau para
cimentar un muro de proteccién que se levantaba ante los posibles
dafios que pudiera sufrir el monumento, toda vez que, aunque ya
se habia cerrado este acceso a la Catedral, profanada, ésta se hallaba
convertida en Almacén de Intendencia. E|l muro protector ocupaba
una extension andloga a la de la Puerta; la zanja de cimentacién
no era, pues, mucho mas extensa; la profundidad de la misma era
de 3 metros poco mds o menos (1).

Clasificado por niveles ¢] material de 1938 se agrupa asi :

2. Nivel romano.

A unos 2'70 metros fué hallada una piedra de 1’20 m. de longi-
tud por 0’43 de ancho, de jaspe, con una de sus caras labrada, en
dos partes; una formando un cuadrado de 0’41 con circulo inscrito
de 0’25 de didmetro; en la otra un rectingulo; sin inscripcion
alguna pero con molduraje.

Esta pieza era gemela, incluso en sus molduras y disposicién, de
otra que se hallaba empotrada en la parte baja de la pared derecha
de la Sacristia de 1a Catedral, piedra que debié ser hallada también
al hacer la cimentacién de la citada parte del templo en el siglo XIII.
Ambas piezas corresponden a los tiempos romanos; son del mismo
material que la columna a la que fué atado San Vicente Mértir para
ser atormentado, que se halla empotrada en el patio de una casa
de la citada plaza de la Almoyna, y es l6gico suponer que pertene-
cieron unas y otra al conjunto de edificios o0 monumentos romanos

del siglo IV (2).

3. Cerdmica romana.

Nimero 1. Umbo de dnfora, de barro blanco; 5 x 6 centime-
tros,

Nimero 2. Fragmento de borde de vasija, barro rojo, con de-
coracién incisa ondulada (ldm. I, nim. 1).

(1) Autorizados amablemente por los directores de aquella obra ocasional
de 1938, pudimos descender a la zanja y recoger el escaso material que aqui se
publica, el cual se halla en el Servicio de Investigaciéon Prehistérica de la Dipu-
tacion de Valencia. Ignoramos si aparecieron otros materiales.

(2) La piedra hallada en 1938 quedé en la calle, en el rincén que formaba
el Palacio Arzobispal, ¥ alli permanecio hasta después de la Liberacién de Va-
lencia.
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Nimero 3. Fragmento de panza de vasija, de 12’5x8'5 c¢ms.

Nimero 4. Fragmento de borde de cuello de vasija fina, de 8’5
centimetros, barro blanco, cuello estriado.

Niamero 5. Fragmento de vasija de barro blanco, de 5’5 centi-
metros, borde estriado.

Nimero 6. Asa de 15 cms. de longitud por 3 cms. de anchura,
barro rojizo.

Niamero 7. Fragmento de vasija con arranque del asa, barro
blanco, de 2’5x2 centimetros.

Nimero 8. Asa completa con trozo de panza de una vasija
pequeiia, de barro blanco; ancho del asa 2 cms. por 7 cms. de lar-
go; cuerda maxima del arco 2’5 centimetros.

Niamero 9. Asa con fragmento de borde de 4’5 cms. de arco por
2'60 cms. de ancho.

Nimero 10. Fragmento de asa recta de 7 cms. de largo;
barro rojizo.

Nimero 11. Fragmento de asa de barro rojizo; arco de 4 cen-
timetros; ancho del asa 2’2 centimetros.

Nimero 12. Fragmento de asa trénzada, con su arranque de
la panza; barro blanco; 10 cms. de largo.

Nimero 13. Fragmento de panza con arranque del asa; barro
blanco vy fino; época tardia.

4. La ciudad romana.

Sin duda alguna el niicleo m4s primitivo de la ciudad reconoce
por centro el solar que se extiende entre los Palacios de la Genera-
lidad y Arzobispal. Se viene admitiendo que el 4mbito de 'a
Valentia romana se extendia por las calles de los Bafios del Almi-
rante, Barén de Petrés, plaza de San Esteban, calle de] Almudin,
Palacio de la Generalidad, calle del Reloj Viejo, Subida del Tole-
dano, y calles de Zaragoza, Cabillers y Milagro, espacio sefialado por
el Canénigo Cortés y modificado recientemente por Nicolds Primi-
tivo Gémez, quien lo fija en las calles de la Correjeria, Cabillers,
Avellanas, San Esteban, plaza de San Luis Beltrdn, calles del Conde
Olocau, Salvador, Cruilles y Micer Tarazona, Samaniego, Cocinas,
Bany dels Pavesos y Correjeria.

En el solar ocupado por la parte nueva de la Generalidad se
ha hallado cerimica ibérica pintada, kdlathos y otra sin pintar;
cerdmica de tipo helenistico, saguntina o sigillata, gris y negra, Opus
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doliare, fragmentos de tégula, varias imbrex y una moneda de
bronce de Trajano (98-117), Imperator Caesar Trajanus Augustus
v S G

En el mismo lugar se hallaron fragmentos de anforita musul-
mana, con adornos de «figuras geométricas a la cuerda seca, con
barnizados verdes de puntosy |ineas, contenidos por otras al man-
ganeso. Abundan los fragmentos de cacharros de este mismo periodo
con adornos de figuras negras, también geométricas a pincel» (3).

La vida econémica de Valencia en los siglos I a V estd probada
por las abundantes monedas imperiales que se han hallado en las
tierras que rodean la huerta valentina, asi como por los acueductos
de los que todavia hoy se ven restos en las inmediaciones de ]a Carcel
Modelo y camino de Mislata.

Si Valencia no tuvo moneda imperial fué porque las acufiaciones
auténomas terminaron con el Gobierno de Caligula (37-41 de J. C.)
v el desarrollo del antiguo oppidum durante el Imperio parece co-
rresponder a los siglos IT y III, a juzgar por las inscripciones.

A unos cuatro metros de profundidad fueron encontradas en
una excavacién practicada en la calle de Serranos, una moneda del
Municipium Calagurris Iulia; un mediano bronce de Claudio I
(41-54 de J. C.) y otro de Domiciano (72-96) y en la que se realizo
para la construccién de| «refugio» inmediato a la plaza de la Virgen,
hoy desaparecido, entre tres y cuatro metros de profundidad fueron
hallados un gran bronce de Marco Aurelio (140-180), una moneda
auténoma de Valencia y un as de la familia Junia, siendo estas dos
ltimas elocuente testimonio de vida en aquel lugar, en el siglo II
antes de J. C., con la continuidad representada por los otros bronces
de los siglos I, II y IIl de nuestra Era (4).

Fundada la colonia Valentia fueron magistrados de su concejo,
Caius Lucenius, L.. Coranius, T. Ahius, C. Numius o Numitorius,
L. Trinius Lucii filius, cuyos nombres figuran en las monedas 'de
bronce que acunié aquélla.

El sistema monetario era el romano : el as, o unidad, con cabeza
de Roma, galeada, en anverso y cornucopia dentro de laurea en

(3) NICOLAS PRIMITIVO GOMEZ: “Excavaciones para la ampliacién
del Antiguo Palacio de la Generalidad del Reino de Valencia”. Archivo Pre-
historia Levantina, II, p. 9. Valencia 1946.

(4) De los hallazgos arqueolégicos ocurridos en Valencia viene dando cuen-
ta, anualmente, don Nicolas Primitivo Gomez Serrano en el “Almanaque de
Las Provincias”.
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reverso, como en los denarios de Quinto Fabio Méiximo, mis <l
nombre Valentia; el semis, con tipos semejantes y una S, marca
de valor y el cuadrante, con los mismos y tres puntos, indicacion de
cuenta, y el nombre Valentia en monograma.

En esta Colonia Valentia, que acuiié estas monedas, de las que
un ajemplar se hallé en el solar de la nueva Generalidad, debid
existir, en proporciones muy imprecisas pero con localizacién se-
gura, una plaza a la que daba un edificio, de época incierta, proba-
blemente imperial, de los siglos II y 111, forum al que pertenecieron
las inscripciones dedicadas por los valentini veterani et veteres a los
emperadores. De este edificio tenemos vestigios hallados reciente-
mente en 1941 cuando se abrieron los cimientos para el nuevo pa-
lacio Arzobispal. A 3'50 metros de profundidad se encontraron cuatro
basamentos toscos de columnas, dispuestos los tres primeros en
una alineacién y el cuarto algo desviado, segiin se hace constar en
la Memoria de la construccién del citado Palacio Arzobispal, escrita
por D. Vicente Traver (5).

En el plano trazado por el ilustre arquitecto diocesano se sefialan
los citados basamentos en esta disposicién: dos, préximos entre si,
en la situacién, poco mis o menos, de la puerta actual; el tercero
distante de aquéllos, como el actual punto de arranque de la semi-
rotonda con balconada y puerta frente a la romdnica de ]Ja Catedral ;
el cuarto en el punto terminal de |a citada parte curva del Palacio,
todo ello en forma que da para el edificio romano andloga disposi-
ci6n al actual, es decir, con desviacidn hacia la calle de la Barchilla,
motivada sin duda por las construcciones que debian existir delante,
remotas antecesoras de la Catedral.

Estos basamentos aparecieron a 4'30 m. de la rasante de la plaza
del Arzobispo; corresponde, pues, al nivel romano mds primitivo
de la plaza de Santa Maria o de la Almoyna.

5. La Plaza de la’ Curia romana.

No seria conjetura inadmisible suponer que el edificio a que
pertenecian los elementos arquitecténicos descubiertos por el seiior
Traver fuera la Curia romana. En favor de esta suposicion se hallan
los siguientes hechos: a) que en el subsuelo del antiguo Palacio
Arzobispal hay muros que podrian pertenecer al Alcdzar musul-

(5) *“Palacio Arzobispal de Valencia. Memoria referente a su historia y re-
construecién, redactada por Vicente Traver y Tomés™ (1946).
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mdan; b) que éste debié ocupar, a su vez, la antigua Curia o palacio
de los gobernadores romanos y visigodos; ¢) que la catedral visi-
goda daba a la misma plaza de Santa Maria, donde se hallé la ins-
cripci6on dél Obispo Justiniano (6); d) que fué norma general en
las ciudades hispanorromanas —Tarragona, Barcelona, etc.— que
las residencias episcopales se erigieran en el mismo centro de la
ciudad, junto a la Catedral y cerca de los edificios de la administra-
cibn romana —puertas principales, curias— y finalmente, que esta
norma no debi6é dejar de darse en Valencia, a pesar de la larga do-
minaciéon musulmana y porque esta misma utiliz6 los propios edi.
ficios romanos y visigodos y estando los lugares de la administracion
antigua en el centro de la urbe, alli se formaron las alcazabas o al-
cAzares.

6. Los lugares martiriales de San Vicente.

Mas lo que abona mayormente la suposicién de que el citado
edificio fuese la Curia romana es el hecho de la inmediata existencia
de los lugares de martirio de San Vicente; una columna a que fué
atado, existia en 1887 en el centro de la cripta hoy llamada horno
o circel del Santo; otra se ve aiin hoy en la casa inmediata. El
canbnigo Sanchis Sivera escribia que la capillita actual «bien pu-
diera ser un departamento de la basilica romana» (7).

A este grupo de restos arquitecténicos de la época de San Vi-
cente pueden pertenecer las dos piedras de que se ha hecho men-
cion mds arriba, la hallada en 1938 y la empotrada en el muro de
la Sacristia de la Catedral.

7. Nivel musulmdn.

Pertenecientes a la cultura musulmana se hallaron en 1938 los
siguientes fragmentos :

Nimero 14. Fragmento de vasija con arranque del pico circu-
lar; éste de 2 cms. de didmetro; largo del fragmento 11 ¢ms. (l4mina
I, nim. 5).

Niamero 15. Fragmento de panza de vasija con trozo de la
base, decorada en su interior, de fondo blanco con entrelazado verde
a cuerda seca; ancho de la ornamentacién 4 cms.; largo del frag-
mento 12’5 e¢ms. (ldm. II, nam. 7).

(6) V. nuestro articulo “Las inscripciones del Obispo Justiniano y la Cate-
dral visigdotica de Valencia” en “Anales del Centro de Cultura Valenciana™
(1950).

(7) *"La Diocesis' valentina”, pag. 280.
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Nimero 16. Fragmento de fondo de vasija, de 11 cms. de largo,
decorada con ornamentacién que recuerda letras drabes (ldm. II,
nimero 8).

Niamero 17. Fragmento de vasija exteriormente vidriada, con
barniz, en el interior; largo 7’5 centimetros.

Nimero 18. Fragmento semejante al anterior, de 9 cms. de
largo.

Niémero 19. Fragmento de fondo de vasija; didmetro de la base
7’5 e¢ms. decoracién verde en su interior.

Namero 20. Fragmento perteneciente al nim. 14; 4 cms. de
largo.

Nimero 21. Fragmento de plato con decoracién verde en su
interior; de 6’5 cms. de largo.

Nimero 22. Fragmento de plato con decoracién interior verde,
a la cuerda seca; de 5’5 centimetros.

Nimero 23. Fragmento de fondo de vasija con decoracién in-
terior verde, de 7 cms. de largo.

Nimero 24. Fragmento de cuello de una peguefa anfora de
2'5 didmetro minimo, en e] arranque del cuello, decorado con pun-
tos verdes sobre cuadricula negra (ldm. I, nim. 2).

Numero 25. Fragmento de plato o cuenco con decoraciones, en
manganeso, concéntricas.

Nimero 26. Candil con asa y pico rotos; barro vidriado, sin
decoracién ;de 7x7 ems. (l4m. I, nam. 4).

Nimero 27. Fragmento de plato o vasija de fondo plano, con
inscripcién pintada a mano, en el interior del anillo de la base, o
cara inferior externa, cuyo diimetro es de 9 cms. La inscripcién
constaba de dos lineas, visible integra la inferior, aqui reprodu-
cida (1dm. II, nim. 6).

Estos fragmentos musulmanes son de fondo blanco, vidriado, con
decoraciones de entrelazado, obtenidos con verde aislado por con-
tornos de manganeso, al estilo de la cuerda seca, trozos de escudillas
vidriadas, de cuyas labores en Valencia en el siglo XI hay testimonio
por los contratos de los escribanos drabes anteriores a 1238, fecha
de la conquista de la ciudad, de los que son modelo el formulario
reunido por el moro de la villa de Alpuente Mohamed ben Ab-
delquibib, anterior a 1069 (8).

——— e —

(8) ALMARCHE VAZQUEZ, Francisco: “Marcas alfareras de Paterna”, en
“Archivo de Arte Valenciano” (1918) y separata, pag. 9 de ésta.
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8 F. MATEU Y LLOPIS

Estos fragmentos cerdmicos son bastante uniformes; pertene-
cen, por lo menos, a tres o cuatro vasijas diferentes y todas ellas son
de un mismo estilo y técnica. Por la paleografia de los letreros o
imitacién de éstos, parecen posteriores a lo califal y anteriores a lo
almohade y nazarita; no seria improbable que fueran de la primera
mitad del siglo XII, época del reinado de Muhamad ben Mardanis,
el rey Lop o Lobo (1147-1171), cuyos estados comprendian Valencia,
Murcia y Guadix.

Pertenecientes a otro estilo, distinta técnica y época posterior
son los fragmentos siguientes :

Nimero 28. Trozo de cuello de un cintaro, con decoracién de
lineas negras, rectas, onduladas y naralelas, sobre fondo blanquecino;
9x9 ems. (ldm. 1, nim. 3).

Nimero 29. Fragmento de panza de vasija con decoracién lineal
negra, barro blanco, 8 x4’5 centimetros,

Nimero 30. Fragmento de cuello y panza con decoracién ne-
gra, rayada; 8x8’5 centimetros.

Niumero 31. Fragmento de asa; la cuerda de su arco es de 2
centimetros; longitud de 6 ¢cms.; ancho de 1'5 cms. ; decoraci6n en
negro, rayada, barro rojizo.

Niamero 32. Fragmento de panza del mismo estilo; 11x10°5
centimetros.

Nimero 33. Idem, de 9 x 7 cms.

Los anteriores fragmentos son de una cerimica vulgar, tosca,
positivamente musulmana pero dificil' de fechar por su larga pervi-
vencia; pueden ser de (ltima época.

Los fragmentos cerimicos hallados en 1938 completan los de fi-
liacion musulmana cierta, procedentes de la ciudad de Valencia,
donde se han encontrado restos de todas las épocas.

Un 4nfora bizcochada, de grandes dimensiones con leyendas
ornamentales y otros adornos producidos con estampillas sobre el
barro recién torneado fué hallada en la cimentacién de] mercado
central en 1919 (9).

Otro fragmento de cerdmica califal de idéntica técnica decorativa
que la vasija del Mercado Central fué hallada en el Castillo de
Sagunto (10).

(9) GONZALEZ MARTI, M.: “Cerdamica del Levante Espafiol”, pag. 40.
(10) GONZALEZ MARTI, M. Loc. cit, p. 41.
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En el mismo Castillo hallamos un asa de cantarito o jarrito con
la inscripcién drabe cursiva, que transliterada da Yaoub (11).

Aniloga a los fragmentos niims. 28 y 29 ha sido hallado en el
lugar que hoy ocupa el Palacio Arzobispal un dnfora, entera, y gran
parte de un jarro con un fragmento de otra vasija, pertenecientes al
altimo periodo (12).

8. La Mezquita Mayor.

Al abrirse los cimientos del Palacio Arzobispal en 1946 fué
hallado,‘ ademas de la cerdmica citada anteriormente, un trozo de
yeseria musulmana (13). Aunque sea tan escaso el material 4rabe
hallado en la Plaza de la Almoyna es suficiente para recordarnos
que ésta fué un centro vital en aquel tiempo. La yeseria citada enlaza,
por su estilo y técnica, con arcos de yeso, también lobulados y con
otras ornamentaciones de época almohade y aun anterior. Nada
se opondria a que perteneciera a la mezquita convertida en Iglesia
por Jaime I al conquistar la ciudad. Consta documentalmente que
alli estaba aquélla y aun antes.

La Mezquita y la Alcazaba, a fines del siglo XI, estaban en una
misma plaza, como recuerda la Primera Crénica General (14). Di-
cese alli que en aquel lugar hubo de enterrarse a los que morian
durante el sitio, al no poder salir a los cementerios de extramuros.
La calle de l1a Barchilla fué siempre lugar de paso entre la mezquita,
luego Catedral y el edificio, que pudo ser parte de la Alcazaba,
luego palacio del Obispo, sitio convertido en cementerio y, aban-
donado a veces, como vertedero.

Todavia en el siglo XIV, en 1340, se menciona e] fosaret de !a
parroquia de San Pedro, alli situado, lugar en donde habia una de
las cuatro puertas de la Catedral, el portal de Sant Pere (15).

Por lo comin la Mezquita mayor en las ciudades hispanomu-
sulmanas recaia a la plaza mayor también y ésta, a] ser reconquis-

(11) Fué donada al Laboratorio de Arqueologia de la Universidad de Va-
lencia. V. “Boletin de la Sociedad Castellonense de Cultura” (1929), tomo X,
C, VI, pagina 213.

(12) Estan publicados en Vicente TRAVER, loc. cit., 14m, LVIIT,

(13) Reproducida en la lAmina LVI de la Memoria del sefior TRAVER ci-
tada anteriormente.

(14) TORRES BALBAS, Leopoldo: “Plazas, Zocos y tiendas de las ciuda-
des hispanomusulmanas”, en *Al-Andalus” (1947), vol. XTI, pAg. 442.

(15) SANCHIS SIVERA, José: “Arquitectos y esctﬂtoms de la Catedral de
Valencia”, en “Archivo de Arte Valenciano” (1933).
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tadas aquéllas, llevé ¢l nombre de Santa Maria. Asi en Sevilla ¢n
1251 (16).

9. La Alcazaba mora.

Nicolds Primitivo Gémez, a base de las excavaciones llevadas
a cabo en 1928 para la construccién del alcantarillado de la ciudad
de Valencia ha llegado a fijar el lugar que ocupé la Alcazaba mu-
sulmana. Esta se extendia desde el Almudin al Palacio Arzobispal.
Posiblemente ciertos muros, entonces descubiertos, que llevaban
la direccién de la calle del Salvador, pertenecian a la misma forti-
ficacion. Los documentos sitdan la Alecazaba junto a las casas del
rey Lobo y éstas se hallaban en una plaza frente al Palacio del
Obispo (17).

Segiin esto cualquiera que fuese el estado del edificio consi-
derado como Curia romana, partiendo en linea recta de sus dos
basamentos mas proximos, situados debajo de la puerta actual, se
llegaria a las Casas del rey lL.obo, estando en el recinto de la Alca-
zaba mora.

10. Hallazgos ceramicos medievales.

En 1938 y en el nivel superior se hallaron los siguientes restos :

Niamero 34. Fragmento base de vasija, vidriada, con anillo de
unos 5 cms. de didmetro. Fondo blanco, letras géticas doradas, orla
azul.

Nimero 35. Fragmento de escudella, fondo blanco, reflejos
metilicos, temas geométricos.

Nimero 36. Fragmento de escudella, fondo blanco, dibujos
geométricos dorados, con motivo azul cruciforme.

Nimero 37. Fragmento de plato con borde en dngulo recto,
con rayas azules; fondo blanco, decoracién dorada, en zonas trape-
zoidales, con temas geométricos; 13 cms. en su mayor longitud.

Nimero 38. Fragmento de plato con borde liso, fondo blanco,
adornos dorados y rayas azules concéntricas, con temas azules cru-
ciformes, de 11'5 ¢ms. mitad aproximada de lo que debi6 ser su
extension total.

Nimero 39. Fragmento de vasija, en su exterior hoja azul sobre

—r— e H

(16) V. TORRES BALBAS. Loc. cit, pag. 441,
(I7) V. NICOLAU PRIMITIU: “Excavacions de Valencia™ (1933), pig 53.
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fondo blanco con adornos dorados 8 cms.; la hoja 3 cms. de lon-
gitud.

Nimero 40. Pie de vasija con exterior de fondo blanco con
adornos metilicos y zona azul; de 3 cms. de didmetro en la parte
mis estrecha del pie, roto.

Nimero 41. Fragmento de plato blanco con sencilla decoracién
de dos anillos azules concéntricos de los que parten grupos de 4
rayas hasta el borde. En el centro florecilla también azul; anillo de
la base 6’5 cms. Siglo XVI-XVII.

Niimero 42. Fragmento de plato hondo, con anillo de base de
6 cms. didmetro. Fondo blanco, con decoracién azul radial y de
rombos; siglo XVI; tosco.

Nimero 43. Fragmento de bote; en su exterior fondo blanco
con decoracién azul; siglo XVII.

Niumero 44. Fragmento de relieve sin pintar ni vidriar. Es el
angulo derecho inferior de una composicién gotica con parte del
manto de una imagen en cuyo derredor una leyenda en tipica letra
gbtica en la que se lee disolatorum. 16’5%x9 ems. (Idm. I, nGm. 9).

Este fragmento recuerda el goticismo de las marcas del agnus
Dei de la ceramica de Paterna; por la paleografia es del siglo XV
(18). Nos hallamos, pues, en un nivel que va del siglo XIII
al XV, perteneciendo casi todos los restos citados a esta tltima cen-
turia. Pero antes de llegar a ella la Plaza de Santa Maria posee
documentacién suficiente para precisar su emplazamiento.

11.—La Puerta romdnica del Palau.

La Puerta del Palau ¢s el mis antiguo monumento de mayor
mérito de la Valencia de la Reconquista. Fué construida a partir
de 1267, por Arnaldo Vidal; un documento habla de Arnaldi Vitalis
magistri operis ecclesie Sancte Marie; se filia el estilo de este artista
con el del Claustro de la Catedral de Tarragona y Portadas dels
Fillols de la de Lérida, Agramunt y Cubells (19).

Cuando se proyectaba esta Puerta llamada de la Almoyna y
también de Lérida, todavia las representaciones del Antiguo Testa-
mento eran objeto de devocién popular. En los doce capiteles de

(18) Sobre las citadas marcas del “Agnus Dei”, v. ALMARCHE, loc. cit,
pagina 13.
(19) SANCHIS SIVERA, loc. cit. (nota 15). ;
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sus arquerias, en disposicién abocinada, se representaron 24 asuntos
del Génesis y Exodo.

Don Roque Chabis, en 1899, publicé un breve trabajo titulado
Iconografia de los capiteles de la Puerta de la Almoina en la Ca-
tedral de Valencia y en €1 hacia la descripcién de las escenas en ellas
representadas. «No vamos a estudiar la puerta de la Almoina bajo
su aspecto arquitectéonico —decia—; nuestra tarea se reducird a
la iconografia de sus doce capitelesn. No se planteaba alli la cues-
tibn que podriamos llamar mudejarismo de la estupenda portada
romanica pero si apuntaba un dato del mayor interés; en la primera
columna, cuadro 1.°, en que se representa la escena de la Creaci6n
(Génesis, 1, 2, Et spiritus Dei ferebatur super aquas), el espiritu esta
figurado por una «grande ave con las alas extendidas, semejando
algln tanto el 4guila herdldica de Ceid-abu-Ceid» de la que publico
un dibujo en «El Archivo» (V, pdg. 159). «Son de la misma época»
—afiade—. Fl hallazgo del documento referente a Arnaldo Vidal y la
filiacion del estilo con lo ilerdense hace pensar en una doble influen-
cia mudéjar en esta obra; por una parte la que pudiera llegar de
la misma Catedral de Lérida en cuyas claves, por ejemplo tan clara
se manifiesta la obra morisca; por otra por Jos posibles temas reci-
bidos de la Mezquita mayor, convertida en iglesia Catedral. El estilo
mudéjar se advierte en la ornamentacién de los tableros inferiores
del alero o tejaroz, con el tema rosiceo igual a] de los artesonados
de madera de las iglesias valencianas, del trinsito del XIII 41 XIV;
asi por ejemplo, en la desaparecida techumbre del Salvador de
Sagunto (20). E] tema es para ser tratado en otra ocasién y lugar;
baste recordar que en 1249 existia como tal la Ecclesia Beate Marie
Sedis Valentie, que era la misma Mezquita mayor, adaptada al culto
cristiano, en cuyo favor se recibian legados en 1246, 1256, 1257 y
1259. Fray Andrés Albalat (1248-1276) puso la primera piedra de la
Catedral en 1262. Es seguro que la obra primitiva de ésta fué la
Puerta del Palau, como han escrito Chabds y Sanchis Sivera; la de
los Apostoles correspondc a 1303, obra del borgoiién Nicolis de
Autona.

12.—E] Palau Gético.
L.a residencia del Obispo fué llamada el Palau, nombre hoy vivo.
En las obras de cimentacion de] Palacio actual llevadas a eabo por

(200 V. nuestro articulo “La iglesia del Salvador en el arrabal de Sagunto
en “Boletin de la Sociedad Espafniola de Excursiones™ (1926).
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el Sr. Traver, aparecié una l4dpida cuya paleografia la hace coetanea,
o poco posterior, respecto de las inscripciones onomdsticas perso-
nales de la repetida puerta de la Almoyna. l.a propia ldpida parece
darnos las decenas de una fecha (21). A lo que se alcanza a leer
buenamente sobre el fotograbado seria asi :

o § LXXX § CIII § XIII
w i ..OV.LG.CS i DE
EN : BG : DE i ARBE
..L i QVE i EST ...
ECLESIA i LAV ...
L TOREL ALT.,,
: ANIMA i M... i PAT

donde un Berenguer de Arbe (ca) parece ser fundador de algin
beneficio o altar que debié erigirse en la iglesia Catedral, por su
alma, inscripcion valenciana de gran interés. En el dngulo superior
de la derecha, escudo heraldico.

13. Conclusién.

I.os modestos hallazgos de 1938 vienen en apoyo de lo que otros,
anteriores o posteriores, han venido a ilustrarnos sobre la plaza de
la Almoyna. Esta da positivos restos de épocas romanas, romano-
cristiana, visigoda, musulmana y primeros siglos de la Reconquista,
atestiguando todo una continuidad.

Por los restos arquitecténicos hallados parece haber tenido la
plaza una disposicién semejante a la actual, desde los primeros tiem-
pos, ocupando la Catedral el lugar de la Mezquita mayor y el Palacio
Arzobispal el de la Curia romana. Las obras de aquél han puesto
al descubierto también los restos -de] Palau gético, que sirvié no
s6lo para los Obispos y Arzobispos sino en alguna ocasién para los
reyes y la reunién de Cortes.

(21) Reproducida en la Memoria del sefior TRAVER, lam, LVL
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1.—Fragmento de ceramica romana.
2, 3, 4, 5, 6, 7, 8.—Fragmentos de cerémica Arako.
Tragmento de relicve en barro cocido con inseripeion gética,
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MIGUEL TARRADELL MATEU
(Tetuén)

El timulo de Mezora (Marruecos)

Entre los vestigios antiguos mis notables del Norte de Marruecos
figura el gran timulo rodeado de monolitos que acostumbra a desig-
narse con el nombre de Timulo de Mezora (o M’zora), segin la
transcripciéon que se adopte (1) por ser el de la cabila donde estd
situado.

Se halla junto al poblado de Chuahed, en los llanos ligeramente
ondulados que rodean Zoco el Tenin de Sidi Iamani, del que queda
a unos 5 Kms., o sea a 15 Kms. a vuelo de pdjaro y en direccion
S. E. de Arcila, que es el nticleo urbano mds proximo.

Aunque muy conocido por ‘los residentes en el pais interesados
en su remoto pasado, este monumento no ha sido objeto todavia
de la publicacion detallada de que es merecedor. Situado ya por
Arthur Coppel de Brooke (2) en la primera mitad del siglo pasado y
brevemente descrito por él, fué objeto también de la atencion de
Tissot, el infatigable prospector de Marruecos (3), y luego ha sido
repetidamente publicado, aunque casi siempre en periddicos locales
o revistas de cardcter no especializado, considerindosele de época
prehistorica y atribuyéndole, por lo general, una antigiiedad fabu-
losa. De todas las publicaciones posteriores a Tissot, las tinicas que

(1) Se ve escrito también Mzora, Msora e incluso Emzora.

(2) ‘*“Sketches in Spain and Morocco™. Londres, 1831,

(3) CHARLES TISSOT: “Géographie comparée de la Mauritanie Tingi-
tane”, Parfs, 1878, pag. 314.
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presentan interés cientifico son las de Angelo Ghirelli, que da unas
notas sobre Mezora en sus Apuntes de Prehistoria Norte-Marroqui
(4) y sobre todo en su articulo més extenso, Los monumentos me-
galiticos de Mzora (5). En cuanto a publicaciones mis conocidas
de caricter estrictamente arqueoldgico, sélo conocemos la referencia
de Emile Cartailhac (6), de donde saca su informacién Maurice Rey-
gasse para incluirlo en su reciente obra Monuments funéraires pré-
islamiques de I'Afrique du Nord (7). En lla Introduccién a la Ar-
queologia, de Martin Almagro, se da una foto aérea de este timu-
lo, similar a las que aqui publicamos, poniéndole en relacién con
las culturas megaliticas europeas, pero sin comentario detenido (8).
Casi toda esta bibliografia dispersa e insuficiente es anterior a la
excavacion que en los afios 1935 y.1936 realiz6 César Luis de Mon-
talbin, abriendo una enorme zanja transversal que se bifurca y que
limpié toda la parte central del timulo. Desgraciadamente su autor
no publico los resultados de este trabajo ni se conserva en la biblio-
teca del Museo Arqueolégico de Tetudn, como sucede con otras
excavaciones del mismo Montalbin, memoria alguna ni notas refe-
rentes a la misma. Ignoramos, pues, lo que pudo aparecer. Se habla
del hallazgo de una cista sepulcral en el centro de|] timulo, pero en
todo caso tampoco existe en las colecciones del citado Museo de
Tetudn, donde se han reunido todos los hallazgos arqueoldgicos del
Protectorado, pieza alguna procedente e este singular conjunto.

IT

El monumento estd esencialmente constituido por un gran timulo
y un circulo de piedras colocadas de pie, que le rodean (Lim. I). El
timulo es circular, aunque no exacto, pues su didmetro mide 54
metros en la direccién Norte-Sur y 58 m. en la de Este-Ocste (figura

—_———— ]

(4) Publicados en “Notas y comunicaciones del Instituto Geolégico y Mi-
nero de Espafia”. Afio V, nim. 4. Madrid, 1932. Pdg. 64 y siguientes de la se-
parata.

(5) *“Africa, Revista de Tropas Coloniales” Ceufa. Agosto, 1930, pag. 122.

(6) “Matériaux pour I'histoire primitive et naturelle de 'homme”. Vol. 10,
segunda serie. Tom. VI, 1875, pag. 211.

(7) Publicado por el “Service des Antiquités” del Gobierno General de Ar-
gelia. Paris, 1950, pag. 13.

También ligeramente descrito por ANTONIO BLAZQUEZ en “Prehistoria
de la Region Norte de Marruecos”. Publicaciones del Boletin de la Real Socie-
dad Geografica. Madrid, 1913. Pag. 16 de la separata.

(8) Barcelona, 1941, fig. 188.
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1.%) y esta formado por una gran masa de piedras y tierra, dominando
ésta en la parte alta. Su altura méxima en el centro es de 6 m. En la
circunferencia exterior la tierra del timulo se apoya sobre unas hi-
ladas superpuestas de bloques rectangulares, bien labrados y escua-
drados, de piedra arenisca ferruginosa, que miden por término me-
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Fig. 1.»—Planta del timulo de Mezora

dio 2’50 m. de longitud, 1 m. de anchura y 0’40 m. de grueso, ha-
llindose cuidadosamente ensamblados sin materia alguna que los
una (Lim. 11, 1).

Rodeando el tdimulo y junto a este muro bajo de sillares que
limitan su circunferencia, se levantan 167 monolitos; Coppel, en
1831, habia contado mds de 90, mientras que Tissot en 1876 sefial6
s6lo unos 40, que es el mismo nimero que halla aproximadamente
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Ghirelli en 1930. Pero los autores indicados realizaron su estudio
sobre el monumento tal como aparecia en sus respectivas épocas,
sin que se hubiera limpiado ni excavado. La labor de Montalbin de
hace 15 anos permite hoy reconocer no solo los monolitos que to-
davia se hallan en pie, sino muchos caidos y otros rotos que habien-
do sido cubiertos por la tierra y las chumberas que invadian la par-
te baja del monumento, no eran visibles.

Los monolitos, también de la misma arenisca que los citados si-
llares, estin en buena parte, como se indica, rotos tanto por la ac-
cion atmosférica como por mano humana o tumbados en el suelo.
En su mayoria miden, cuando se hallan intactos, 1,50 m. de altura
vy 2,30 m. de circunferencia. Sin embargo, es dificil dar medidas
generales puesto que presentan poca uniformidad. Hay algunos bas-
tante mds altos, especialmente en el sector Oeste, donde se levanta
el mayor, que tiene 5 m. de altura y es llamado por los indigenas
«el Uted» (la estaca o el piquete), nombre que nosotros creemos
oportuno dar para designar la totalidad del monumento, ya que el
de Mezora, como se ha indicado, corresponde a un territorio exten-
so y al mismo tiempo alrededor del timulo parece se hallan otros,
que algin dia, cuando se realicen trabajos de excavacién mds inten-
§0s que quiza permitan exhumarlos, serd preciso diferenciar. Al lado
de El Uted yace, caido, otro gran monolito de 4,20 m. de altura
(Lim, I, 2).

Todos Jos monolitos se diferencian notablemente de los menhi-
res prehistéricos de tipo megalitico que aparecen en Europa, ya
que han sido desbastados y alisados por la mano del hombre. Su
seccion es de tres modelos distintos : circular, ovalada (Lam. 11, 2)
y rectangular con los dngulos redondeados, teniendo en cuenta que
casi nunca son regulares. Asimismo los tres tipos se reparten alter-
nindose sin orden, excepto en un sector de 5,80 m. en el lado Nor-
te, en que hay varios monolitos seguidos de seccién rectangular.
Todos tienden a estrecharse hacia la parte alta y terminan en forma
redondeada, presentando un aspecto que recuerda al obelisco, pero
sin cantos. El Uted tiene un agujero de 20 cm. de didzmetro en ’'a
superficie, en forma de embudo que va estrechindose hasta llegar
a una profundidad de 20 cm.; estd situado en la parte del monolito
que mira hacia el tdmulo, o sea hacia el Este, a una altura de 1,50
metros del suelo, siendo evidentemente artificial. En otros mono-
litos se observan agujeros similares, aunque menores y menos carac-
terizados como obra artificial.
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Como se ha dicho, el timulo en la actualidad estd atravesado por
una gran zanja de varios metros de ancho que lo parte totalmente,
encontrindose todo su centro vacio de tierra (Lim. II, 3). En las
adjuntas fotografias aéreas (LLam. I) puede apreciarse parcialmente,
pues datan del final de la primera campaia de excavaciones, o sea
que hoy la apertura es todavia mayor. Unas lajas clavadas en el suelo
aproximadamente en el centro del monumento, son consideradas por
algunos como restos de una sepultura de tipo de cista que dicen fué
hallada en tales excavaciones. Pero, reiterando lo escrito, no tene--

~mos datos seguros ni concretos sobre tal descubrimiento, aunque no
es nada improbable, ya que, como veremos, lo mis logico es que se
trate de un monumento sepuleral.

Este gran tdmulo formaba parte de un conjunto de construcciones
similares, aunque probablemente de menores dimensiones. En efec-
to, a unos 50 m. al N. O. se halla una serie de 16 monolitos caidos
semejantes, en cuanto a tamafio, clase de piedra y forma, a los dichos,
alineados formando un sector de cir¢unferencia de 18 m. de lon-
gitud .que parece debian constituir parte de un circulo que seria apro-
ximadamente tangente al monumento descrito. Es posible que los
restantes monolitos de esta segunda serie se hallen todavia enterra-
dos, ya que los visibles en la actualidad estdn situados en una peque-
fia depresion que también fué objeto de una ligera labor de lim-
pieza en las excavaciones de Montalbin. En cambio, nada queda
del posible timulo, si lo hubo, pues la tierra de sus alrededores es
totalmente llana. :

A 150 m: mis o menos al N. de] timulo grande o de El Uted,
se hallan también algunos monolitos similares derribados, no siendo
posible, sin previos trabajos de excavacion, decidir si forman igual-
mente parte de circunferencias parecidas, puesto que anarecen dis-
persos.

' IT1

El cardcter sepulcral del timulo de Mezora, incluso prescindien-
do de la supuesta tumba hallada, parece fuera de duda. Porque si
bien no se conoce hoy en todo el Norte de Africa un monumento
igual, si existen otros que presentan con él suficientes semejanzas
para que podamos inscribirlo dentro de la gran tradicion de monu-
mentos funerarios preisliamicos, todos ellos de inhumacién, descu-
biertos en Tinez, Argelia, Sahara y aun en el mismo Marruecos.
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De los cinco grandes grupos en que Reygasse clasifica estas tum-
bas (9), es decir: 1) timulos —llamados bazina en bereber y kerkur
o redjem en drabe—; 2) monumentos en forma cilindrica; 3) circulos
de piedras; 4) «délmenes», y 5) cdmaras funerarias excavadas en la
roca, el monumento de Mezora participa de formas de las tres pri-
meras divisiones, por ser un timulo, por su forma circular y los
sillares que lo rodean, y por el circulo de monolitos.

Los timulos son muy numerosos en toda el Africa Menor y es-
pecialmente en el Sahara (10). En general son simples amontona-
mientos de piedras o de piedras y tierra, de forma redondeada, cu-
yo didmetro oscila entre los 5 y los 150 m., dominando el tipo pe-
quefio. En el centro se halla o bien una fosa simple o bien una cista
conteniendo un esqueleto —en algunos casos poco frecuentes, dos
o mis de dos— sin ajuar o con ajuar muy escaso, por lo genera] de
dificil datacién. Sin embargo, la preserncia repetida de objetos de co-
bre y de hierro y algunas veces de cerimica que puede emparentar-
se con la de culturas histéricas, ya pilnica, ya romana, permite
asegurar, sin ningin género de dudas, que no se trata de monumen-
tos prehistoricos, sino de época protohistérica o, simplemente, del
amplio y vago periodo que enlaza en estas tierras el mundo neolitico
con los principios de la islamizacion.

Mientras que los tdmulos del tipo descrito acostumbran a hallar-
se en territorios meridionales del Africa Menor, cuando no ya fran-
camente saharianos —asi en Marruecos, por ejemplo, el grupo mais
nutrido es la necrdopolis proxima a Erfud, en Tafilalet (11)—, en las
zonas mas proximas a la costa tenemos dos conocidos monumentos
que no son en realidad sino sepulcros. de tipo tumular de grandes
dimensiones y de construccién perfeccionada por el contacto que sus
constructores indigenas han mantenido con las civilizaciones histo-
ricas mediterrdneas. Trdtase de la llamada Tumba de la Cristiana
(12), no lejos de Tipasa, sobre una colina costera situada a 60 Kms.
al O. de Argel y de El Medracen, a 94 Kms. al S. de Constantina,

(99 REYGASSE, ob. cit.,, pag. 6.

(10) Idem. Véase bibliografia al final de la obra, Igualmente, T. MONOD:
“L’'Adrar Ahmet. Contribution i I'étude archéologique d'un district saharien”.
Paris, Travaux et Memoires de I'Institut d’Ethnologie. 1932,

(11) ARMAND RUHLMANN: “Les recherches de Préhistoire dans l'extre-
me Sud Marocaine”. Num. 5 de las publicaciones del “Service des Antiquités
du Maroc”. Rabat-Paris, 1939.

(12) STEPHANE GSELL: “Les Monuments antiques de I'Algérie”, Paris,
1901, I, pég. 65. :
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ambas, por tanto, en Argelia. La Tumba de la Cristiana es un edi--
ficio circular de 64 m. de didmetro y que, en su estado completo,
debia alcanzar unos 40 de altura; estd compuesta por un tambor
cilindrico que descansa sobre una base cuadrada y que estd corona-
do por un cono escalonado; alrededor del cilindro se le aplicaron
60 columnas jénicas de medio tambor. A los cuatro puntos cardina-
les se levantan cuatro falsas puertas, puesto que la entrada a los co-
rredores y cAmaras interiores se encuentra debajo de la falsa puerta
del lado E. Muy parecido en cuanto a formas y dimensiones es el
mausoleo de El Medracen (13). Aqui el cilindro mide 59 m. de dia-
metro y el cono escalonado 20 de altura. Igualmente existen el mis-
mo nimero de columnas adosadas, pero de orden dérico y ademais
una cornisa que parece de tipo punico. Un largo corredor conduce
a una pequefia cAmara subterrinea central, que se ha hallado vacia,
al igual que las cdmaras de la Tumba de la Cristiana cuando se rea-
lizaron excavaciones. Conviene hacer notar que E] Medracen se
halla rodeado de una serie de tumbas formadas por montones céni-
cos de piedras, que deben de encontrarse en estrecha relacién en
cuanto al tipo con el monumento, o sea que ambos grandes mauso-
leos son sepulcros tumulares bien construidos .

Otra derivacién, también perfeccionada, de tumbas de esta
clase, son, al parecer, los llamados «djeddars» (14), localizados en la
provincia de Ordn, al S. O. de Tiaret, monumentos de planta cua-
drada, compuestos por una base de paredes rectas de buenos sillares
y coronados por una pirimide escalonada, con las consiguientes ca-
maras funerarias con corredor de acceso en su interior, que Gsell
(15) considera obra de una dinastia de principes indigenas viviendo
alrededor de los siglos VI-VII.

El paralelo mas préximo, tanto tipolégica como geogrificamente,
lo tenemos en el gran timulo de Sidi Slimane, en el Garb (o Rharb,
como escriben los franceses), cerca de Petitjean, o sea al N. de la
Zona Francesa de Marruecos, no lejos del Atlintico, que fué exca-
vado y publicado por Ruhlmann (16). Se trata de un timulo Je
dimensiones muy semejantes al de Mezora, ya que tiene 47 metros

(13) Idem, pag. 69. Véase también Colonel BRUNON: “Memoire sur les
fouilles executées au Madracen”. Bulletin de la Soc. Arch. de Constantine, 1873,

(14) REYGASSE: Ob. cit., pdg. 31 y lam. 30.

(15) GSELL: “Histoire Ancienne de I'Afrique du Nord», VI, pag. 231 y II,
pégina 418, ] 3

(16) “Le Tumulus de Sidi Slimane (Rharb)”, Bulletin de la Societé de Pré-
histoire du Maroc, 1.9-2.° semestre, 1939.
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de didmetro y 6 de altura mixima, si bien en este caso no esti ro-
deado de monolitos. Una primera cata en cruz no di6 resultado, pe-
ro en uno de los cuadrantes que resultaron de la cata, el de E., apa-
reci6 un monumento sepulcra] orientado de E. a O., construccién
rectangular de 13,25 por 5,50 y 2 m. de altura, construido en ladri-
llos sin cocer. Estaba constituido por un corredor y dos cimaras
interiores separadas por una puerta que habia sido tapiada, la tGltima
cidmara cubierta por un techo de seis troncos de tuya y pavimenta-
da por tres grandes losas. Se encontré un esqueleto en el corredor,
otro en la primera cimara y otros dos en la segunda y dltima. El
material fué escasisimo: fragmentos de cerdmica de torno bien co-
cida, con la que Ruhlmann reconstruyé en dibujo una jarra panzu-
da con dos asas; varios fragmentos de cerdmica, cilindros de hueso
agujereados (charnelas de caja) y un clavo de hierro. Su excavador
lo considera de época romana, sin que ni el tipo del monumento ni
los hallazgos permitan dar una cronologia muy segura. Quiz4 esté en
relacién con é| una inscripcién libica hallada antes de la excavacién
cerca del timulo.

El dnico monumento, ademds del que estudiamos, que responda
a la misma tradicién, conocido en la Zona Espafiola de Marruecos,
es algo distinto tipolégicamente del de Mezora. Se halla en la parte
baja del rio Martin, en territorio de Beni Maadan (cabila de Bem
Hozmar), entre la ciudad de Tetuin y el mar, unos 5 Kms. aguas
arriba del rio a partir de su desembocadura, y en su orilla derecha.
Descubierto por Pallary, en 1902 (17), Ghirelli le dedicé un articulo
describiéndolo (18) cuando ya se hallaba muy destruido por haberse
construido sobre €l un blokao durante la campafia de Marruecos.
Es una pirimide truncada con base cuadrangular, de 12 metros de
lado y 4 de altura, rematada por una plataforma superior, también
cuadrada, de 6 metros de lado. No ha sido objeto de exploracién
arqueologica, pero su lamentable estado permite sospechar que ésta
seria indtil. -

Mis dificil es hallar paralelos exactos a las grandes piedras que
rodean al gran sepulcro de El Uted de Mezora, aunque tampoco

(17) *“Recherches Paleoethnologiques au Maroc”.

(18) “El Tumulo de Beni Maadan”, En la revista “Africa”. Marzo 1931,
. pagina 53.
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sea raro encontrar piedras clavadas en el suelo, de pie, alrededor de
los tdmulos norteafricanos (19).

IV

Dados estos antecedentes, es evidente, pues, que hay que desligar
el monumento que estudiamos de las distintas culturas megaliticas
prehistéricas de Furopa y de otros puntos del Mediterrineo, como
hay que hacerlo también para los llamados d6lmenes norteafricanos
(20). Y, claro estd, las atribuciones de alta antigiiedad que hasta
ahora se le han venido atribuyendo. De la relaciéon de dicho monu-
mento con la estacién al aire libre de silex que se halla a su alre-
dedor ni es preciso hablar, puesto que se trata de una estacién pa-
leolitica, concretamente musteriense-ateriense,

En primer lugar el caricter no prehistorico de El Uted de Mezo-
ra, viene dado por sus mismas caracteristicas constructivas: los mo-
nolitos no son menhires, puesto que han sido alisados ddndoles sec-
ciones mds o menos regulares y forma puntiaguda y redondeada en
su parte alta, como se indica. La labra de los bloques que rodean
al timulo, sobre todo, perfectamente escuadrados, tampoco ofrecen
dudas sobre que los constructores del monumento poseian una téc-
nica avanzada, de ninguna manera atribuible culturalmente a gentes
de la edad de la piedra, y que habian visto edificaciones levantadas
sobre el suelo de| pais por colonizadores pertenecientes a culturas
histéricas.

Escribimos «habian visto» porque el caricter indigena del timu-
lo de Mezora tampoco ofrece dudas a nuestro juicio. Su apartamien-
to de todos los sistemas sepulcrales punicos o romanos por una
parte, y los numerosos ejemplares comparativos norteafricanos que
hemos podido citar, por otra parte, son bien elocuentes.

(19) Timulo rodeado de un muro circular en El Bojnani. (T. MONOD:
“Sur quelques monuments lithiques du Sahara Occidental”. Actas y Memorias
de la Sociedad Espafiola de Antropologia, Etnologia y Prehistoria, t. XXJIII, Ma-
drid, 1948, fig. 5). Entre otras, tumbas tumulares de pequefias dimensiones ro-
deadas de monolitos, en REYGASSE, ob. cit., pag. 48, lam. 50 y 51.

(20) Sobre el caricter no prehistérico de los dbélmenes norteafricanos no
permiten dudar los hallazgos efectuados en varios de ellos que no habian. sido
todavia saqueados, como es corriente en estos monumentos; por ejemplo en
Gastel (Argelia), donde ha aparecido cerimica basta, en varios casos imitando
modelos plinico-helenisticos, y lucernas de igual cultura. REYGASSE, ob, cit,
lam. 2 a 6, y en Roknia (Argelia), REYGASSE, idem, pag. 25, y J. R. BOUR-
GUIGNAT, “Histoire des Monuments Megalithiques de Roknia, prés d'Ham-
mam Meskoutine”. Parfis, 1868.
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Lo mis légico es que se trate del sepulcro de algin personaje
indigena importante, o de una familia, quizd un reyezuelo mauri-
tano de la época anterior a la anexién del pais como provincia ro-
mana (afio 40 después de Jesucristo), pues no es de suponer que
posteriormente a esta fecha ningln jefe indigend tuviera suficiente
poder e influencia para edificar para si o para los suyos un sepulcro
de tal categoria, que exige una considerable movilizacion de brazos,
dadas las condiciones politicas-en que quedé Mauritania después de
la ocupacién total por parte de los romanos.

\'

Queda pendiente una curiosa cuestién que hasta ahora nunca se
ha tratado en relacién con este monumento. Varios textos romanos
se refieren a una legendaria y monumental sepultura del gigante An-
teo, tan ligado a estas tierras africanas de] Estrecho de Gibraltar
(21). Se decia que en las proximidades de Lixus existia una tumba
monumental, a la que se asignaba una longitud de 60 codos, donde
estaba enterrado e] cadiver del mitologico personaje que, segiin la
conocida leyenda, murié en manos de Hércules en una de las luchas
que el héroe desarrollé. La localizacién, naturalmente, se da de una
manera vaga, pero por una parte se liga a Lixus (22) y por otra a
Tingis, o sea que es 16gico suponer que podria hallarse entre ambas
ciudades. Se dice que la vi6 Sertorio en la época en que ya en des-
gracia en Roma, después de la derrota del partido pompeyano y an-
tes de su brillante actuacién en Hispania, intervino en las luchas ci-
viles de los reyes mauritanos de esta zona del extremo N. O. afri-
cano. Schulten, agudamente, supone (23) que esta llamada tumba de
Anteo no seria otra cosa que el mausoleo de un rey o personaje im-
portante indigena, diciendo textualmente: «Se referia sin duda a
una de las sepulturas reales libicas con la forma de un gigantesco
cono de las cuales algunas se conservan, y probablemente se com-
put6é la medida del esqueleto con la del monumento funerario en-
tero». De haber conocido Schulten la existencia del tiimulo que hoy
publicamos, Gnico por sus dimensiones que pudieran hacerlo creer

IIImllﬂ)G Plutarco, Sertorio, 9. Estrabon, 1b. XVII, cap. III, 8. Pomponio Mela,
(22) Estrabén, loc. cit.
(23) “Sertorio”. Traducciébn espafiola de M. Carreras. Barcelona, 1949, ph-
gina T4
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una sepultura de gigantes en la regién recorrida por Sertorio, no
hubiera dudado, seguramente, en su identificacion. Por otra parte, es
muy probable que ninguno de los autores que se han ocupado de
tal monumento, todos ellos con formacién mis bien de prehistoria-
dor que de clasicista, conocieran los citados textos y, por tanto, no
era posible que se plantearan la identidad que a nosotros nos parece
muy probable. En efecto, no cabe duda de que Sertorio, que atacod
Tanger desde el Sur, pasé necesariamente por el Tenin de Sidi Ia-
mani o por sus proximidades, donde se halla enclavado El Uted de
Mezora, ya que es un camino natural que une Tdnger con Larache
(por el que pasaba aproximadamente la via romana que se abrié en’
época posterior.)

Tal identificacién, que no ofrece desde el punto de vista del es-
tudio del timulo otro interés que el puramente anecdético, podria
darnos una ayuda para determinar con alguna mayor aproximacion
su cronologia. Esto nos indicaria la existencia del monumento en
vida de Sertorio, o sea en el siglo I antes de Jesucristo, y ademds ¢l
hecho de que en tal época se hubiera ya perdido el recuerdo de
quién era el personaje enterrado y se atribuyera a una figura mito-
légica, permite suponer que se levantd algunas generaciones antes,
las necesarias para que hubiera llegado el olvido. De ser cierto este
dato tendriamos que remontar, pues, la fecha del monumento de
Mezora hasta los siglos III-IF como minimo, lo que, por otra parte,
no nos parece nada improbable.
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Vistas aéreas del timulo de Mezora (Marruecos)
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1.—Aspecto de los grandes sillares labrados, que cierran el circulo, y de algunos
de los monolitos que lo rodean.

2.—Uno de los monclitos de seccién ovalada.

3.—Vista lateral de conjunto. En el centro se aprecia el corte de la excavacion.
“El Uted”, el méas alto de los monolitos, a la derecha,



JOSE ALCINA FRANCH
(Valencia)

Distribucién geografica de las
«Pintaderas» en América (!

El problema que representan en el campo de la arqueologia
mundial y, concretamente, en la del doble continente americano,
las pintaderas, ha llamado la atencién de numerosos investigadores
de este y del otro lado del Atlintico, desde hace bastante tiempo
(2). Esto quiere decir que no abrimos con nuestro estudio un cam-

(1) Forma parte este breve estudio, que dedicamos a la memoria de don
Isidro Ballester, de otro de carfcter mas amplio que tenemos en curso de ela-
boracion, referente a las pintaderas mejicanas,

(2) Véanse principalmente:

RENE VERNEAU: “Les Pintaderas de la Grand Canarie”. Revue d’Ethno-
graphie, vol. 3, p. 193-217. Paris 1885.

RENE VERNEAU: “Une nouvelle collection archéologique du Mexique™.
Journal de la Soc. des Amer. de Paris, n. s, vol. 10, nim. 2, pag. 321-340. Pa-
ris 1913.

. DIEGO RIPOCHE Y TORRENS: “Les pintaderas de I'Europe, des Canaries
et de I'Amérique”. XII Congreso Internacional de Americanistas (Paris, 1900).
Paris, 1902.

G. BELLUCCI: “Supra due pintaderas rinvenute nell'Umbria”. Archivio per
I’Antropologia e I'Etnologia, vol. 8, pag. 17-24. Firenze 1388. .

J. HELBIG: “Peintures corporelles symboliques dans l'ancien Mexique™.
Bulletin de la Société des Americanistes de Belgique, num. 23, pag. 70-85. Bru-
selas, 1937. |

ERLAND NORDENSKIOLD: “An ethno-geographical analysis of the mate-
rial culture of two Indian tribes of the Gran Chaco”.—Comparative Ethnogra-
phical Studies, vol. I. Giteborg, 1919,

SIGVALD LINNE: “Darien in the past”. Giteborg Kungl Vetenskapsoch
Vitterhets-Samhzalles Handlingar Femte Faldjen Ser. A Band, I, nam. 3. Gg-
teborg, 1929.

MAURICE RIES: “Stamping. A man production painting method 2.000 years
old”.—Middle American Research. Ser. Public, nuim. 4, New Orleans, 1932.

JORGE ENCISO: “Sellos del antiguo México”.—México, 1947.
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po o un tema inéditos. No lo hemos pretendido, pero al mismo
" tiempo no hemos querido cerrarlo tampoco, agotando, por asi de-
cirlo, la materia. Nuestro propdsito es mucho menos ambicioso
que todo eso.

Uno de los enfoques més atrayentes, y posiblemente mas suge-
rentes de la Antropologia cultural, tanto en lo que se refiere a pue-
blos actuales, como prehistéricos, es sin duda el de la distribucién
geogrifica de elementos culturales. Serfa ocioso repetir aqui 1a teo-
ria, si no lo explicase nuestro deseo de justificar el estudio que
ahora presentamos. De la distribucién geogrifica de un elemento
cultural, y en este caso se halla el objeto que luego definiremos
como pintadera, pueden alcanzarse varias conclusiones de tipo ge-
neral, de una gran importancia para el estudio de la Cultura: o
bien puede manifestarse un fendmeno de difusién, o bien de para-
lelismo, o bien de convergencia. El estado de nuestra investigacion
acaso no nos permita llegar sin duda ni reserva alguna a concluir
uno u otro de estos fendmenos. Nos satisfard, sin embargo, poder
llegar a sugerir o simplemente a nlantear alguna de esas soluciones,
que esperamos poder confirmar en un futuro, acaso préximo.

Debemos manifestar, pues, en primer lugar, el cardcter provi-
sional que tiene el estudio que damos ahora a la publicidad. No
obstante y en resumidas cuentas toda investigaciéon no pasa nunca
de esa provisionalidad, pues siempre queda algo por decir, o lo que
se ha dicho puede decirse de otro modo, acaso diametralmente
opuesto.

La amplitud que hemos querido dar a la investigacién a que
antes aludiamos, sobre las pintaderas mejicanas, nos impide de mo-
mento dar en su totalidad dicho estudio, pero en algunos aspectos
como el geografico, que es el que ahora nos ocupa, podemos tra-
zar ya, a titulo de avance, el cuadro general de distribucién de las’
pintaderas en el continente americano. .

Pero antes de pasar adelante convendri que demos una, en
cierto modo, definicion de lo que entendemos por pintadera. La
pintadera es —su nombre es admitido universalmente— una espe-
cie o ¢lase de sello cuya principal finalidad consiste —y de ahi su
nombre especifico— en pintar o imprimir con materias colorantes
en la piel humana, los diversos dibujos grabados en su base.

Esta finalidad, que, en términos generales, es cierta, en casos
particulares puede variar; asi por ejemplo, en algunas ocasiones
se tiene la certeza de que instrumentos semejantes fueron emplea-
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dos para imprimir sus dibujos en relieve en vasos cerimicos u otros
objetos de barro cocido, en otras acaso sirvieran para estampar
esos mismos dibujos en tejidos, en otros casos, finalmente, algunos
autores afirman que sirvieron para orecintar las puertas de ciertos
graneros (3).

En el drea americana estas pintaderas presentan fundamental-
mente dos formas distintas: la cilindrica, generalmente agujercada
trasversalmente, y la plana, con un mango o pedinculo en su parte
posterior. Ambos tipos son siempre de cerdmica, o al menos no
conocemos hasta ahora sellos de otro material.

Los limites o fronteras que podamos marcar, como consecuen-
cia de nuestro trabajo, serdn siempre de caricter provisional, ya que
nuevas excavaciones, nuevos estudios, pueden marcar puntos geo-
grificamente alejados mds o menos de dichas fronteras. No obstan-
te, creemos con bastantes visos de verosimilitud que si tales des-
cubrimientos se realizan, constituirdn siempre, o bien variaciones
muy ligeras en la distribucién que demos nosotros ahora, o bien
casos particulares de difusién que tendrin que ser explicados in-
dependientemente y de un modo extraordinario.

Los materiales de que hemos dispuesto para nuestra investiga-
cién han sido principalmente de origen mejicano. De un modo di-
recto hemos podido estudiar la coleccién de pintaderas mejicanas
del Departamento de América del Museo del Hombre de Paris
(4). Gran nimero de pintaderas, también mejicanas, pertenecientes
a colecciones particulares o del Estado, vienen reproducidas mara-
villosamente en la obra de Enciso (5). Aparte de estas dos impor-
tantes series de pintaderas, hemos recogido referencias a otras mu-
chas —cuyo detalle iremos dando mis adelante— en colecciones
diversas (6) y en publicaciones muy dispersas.

Distribucién mundial de las pintaderas.

Tratar de hallar la distribucién mundial de las pintaderas, es
labor lenta en la cual estamos trabajando actualmente, por lo cual

e f

(3) G. MARCY: “El verdadero destino de las “pintaderas” de Canarias”
(Traduccién y apostillas de J. Alvarez). Revista de Historia, vol. 8, pig. 108-
125. La Laguna, 1942,

(4) Debemos agradecer desde aqui los consejos y orientaciones recibidos de
muchos miembros de dicho Museo, pero especialmente del Prof. Rivet y de
MM. Lehmann y d'Harcourt.

(6) ENCISO, loc. cit.

(6) Museos de Berlin, Goteborg, Leiden, ete.
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no pretendemos hacer referencia a todos los ejemplares que de ta-
les objetos existan. No obstante, hemos querido dar este avance
por lo que pueda ilustrar en relacidén con las pintaderas americanas
cuya distribucién estudiamos a continuacién.

Fig. 1."—Mapa con indicacién de zonas con ‘hallazgos de pintaderas

En primer lugar hallamos un centro en el que abundan bastan-
te este tipo de instrumentos (véase el Mapa 1) vy que puede con-
cretarse .en e] drea de la isla de Gran Canaria, frente a las costas
africanas (7). También hallamos huellas de las pintaderas en el
Norte de Africa (8), probablemente en conexién con los sellos del
Archipiélago canario.

En Valencia hemos hallado una pintadera ya publicada (9), pro-
cedente de un poblado ibérico, pero interpretada como mano de
mortero. Tanto por su forma, como por el tipo de decoracién que
se relaciona con muchas del Norte de Italia, se trata a nuestro jui-
cio de una pintadera, acaso ejemplar dnico enla peninsula Ibérica

(7) Colececion conservada en el Museo Canario de Las Palmas de Gran Ca-
naria. La bibliografia sobre este tema es muy abundante; consiltese funda-
mentalmente: VERNEAU, loc. cit, 1885; RIPOCHE, loec. cit.;, PEDRO HER-
NANDEZ:: “Vindicacion de nuestras pintaderas®, El Museo Canario, afo V,
nam. 10, pag. 15-28. Las Palmas, 1944,

(8) MARCY, loc. cit.

(9) ISIDRO BALLESTER TORMO: “Las pequefias manos de mortero ibé-
ricas valencianas”. Archivo de Prehistoria Levantina, vol. II, pAginas 241-255.
lam, I, nim, 2, Valencia, 1946,
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pero que sin duda tendri otras réplicas o bien no halladas hasta’
ahora, o bien sin interpretar o sin interpretar correctamente.

El Norte de Italia es otra zona en la que las pintaderas se hallan
abundantemente en yacimientos neo-eneoliticos. Estos hallazgos se
centran principalmente en la zona ligur y en los alrededores de
Trieste (10).

En conexién con este niicleo norteitaliano se hallan también pin-

"taderas de] mismo tipo y caracteres semejantes en Yugoslavia (11)
y en algunos yacimientos de Bulgaria (12).

Hallazgos aislados han sido hechos también en la regi6n de
Derby (13), Steinsburg (14) y Cronstadt (15). Finalmente se sefalan
también en el Japén (16) y en Abisinia.

* k¥

Con el fin de que de nuestro estudio puedan alcanzarse algunas
consecuencias o conclusiones de algin interés, hemos prescindido
de intento de la descripcion geogrifica de las pintaderas usadas por
los pueblos primitivos actuales, tanto en Ameérica como en otros
continentes. En el caso concreto de América, el uso de las pinta-
deras se ha extendido actualmente a la mayor parte del doble con-
tinente (17), lo cual no viene a aclararnos ninguno de los proble-
mas que nos plantean las pintaderas prehistoricas, en orden a su
origen y dispersion.

Por consiguiente pasaremos a continuacién a enumerar los ya-
cimientos o regiones donde aparccen pintaderas anteriores al des-

Bolletino di Paletnologia Italiana. Parma 1902, 10, fig. 1.

L. BERNABO BREA: “Gli scavi nella Caverna delle Arene Candide, Parte
I: Gli strati con ceramiche”. Istituto di Studi Liguri, Bordighera, 1946, pégs.
95, 111,-112, y 118-19; lams. XIX, 1 y 2, XLVII, 2, XLVIII, A-K, y XLIX, 1y 2.

PIA LAVIOSA ZAMBOTTI: “Le pin antiche culture agricole europee. L'Ita-
lia, i Ba'cani e I'Europa centrale durante il neo-eneolitico™. Universita di Mi-
lano. Milano 1943, pags. 12, 93, 94, 98, 101, 102, 103, 113, 115 y 372.

(11) PIA LAVIOSA ZAMBOTTI, loc. cit. 187, 197, 209, 257, 372; lams, XXV
8, XXXII, 13, a-b. )

(12) JAMES HARVEY GAUL: “The neolithic period in Bulgaria”.—Ame-
rican School of Prehistoric Research. Bulletin 16, 1948, Pags. 142 y 173. lamina
XXXVI, 6,9, 10 y 11,

(13) J. DECHELETTE: “Manuel d'Archéologie préhistorique, celtique et
gallo-romaine”. Paris, 1928, vol. I, pag. 569.

(14) Real-lexikon der Vorgeschichte. Band XII, lam. 103, d. nim, 38,

(15) DECHELETTE, loc. cit.

(16) PIA LAVIOSA ZAMBOTTI: “Origini e diffusione della civiltd”. Mi-
lano, 1947, pag. 291 y 299.

(17) NORDENSKIOLD, loc. cit.
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cubrimiento, dejando aparte las que actualmente pueden hallarse
ain en uso entre numerosos pueblos primitivos americanos.

Siguiendo un orden geogrifico de norte a sur, iremos viendo
sucesivamente las 4reas mejicana, maya, centroamericana, antillana
y sudamericana.

Area Mejicana.

Los materiales que nos proporciona la arqueologia mejicana en
el concreto terreno de las pintaderas son, por una parte y por re-
gla general, casi exclusivamente de la cultura azteca que, como sa-
bemos, se extendié por casi todos los estados de la actual repibli-
ca; por otro lado, gran nimero de los ejemplares de las coleccio-
nes utilizadas ostentan una determinacién geogrifica o bien muy
vaga, o bien arbitraria por completo; sélo en contados casos po-
demos hallarnos seguros de su localizacién y, naturalmente, cuan-
do las pintaderas en cuestién han sido descubiertas por excavacion,
lo cual no es, por cierto, el caso mds frecuente.

No obstante, podemos sefialar una serie de puntos concretos y
4dreas donde aparecen estos instrumentos y que, a modo de lista,
damos a continuacién. Los nimeros de encabezamiento correspon-
den al Mapa 2.

1. Teotihuacin: Todos los ejemplares corresponden a pinta-
deras del tipo plano. Museo del Hombre. Paris (6 ejemplares).
MANUEL GAMIO : «La poblacién del valle de Teotihuaciny,
vol. 1. México 1922, 118; y ENCISO, loc. cit., l4ms. 30-1V, 69-1V,
etcétera.

2. Texcoco: Todos los ejemplares son planos. Museo del Hom-
bre. Paris (6 ejemplares) ; ENCISO, loc. cit. ldms. 20-IV y V, 45-
II y 106-VL. A

3. Huexotla: Pintaderas planas. Museum fiir Vélkerkunde.
Berlin; LINNE, loc. cit., nim. 44, mapa 3; 1. THORD-GRAY :
«Fran Mexicos forntid», Estocolmo, 1923, fig. 33; THOMAS A.
JOYCE : «Maya and Mexican Art». London, 1927, 150; BEL-
LUCCI, loc. cit., lam. 1.

4. Chalco: Pintaderas de tipo plano. Musée de 'Homme Pa-
ris. (6 ejemplares); ENCISO, loc. cit. lim. 81.

S. Ciudad de México : Pintaderas planas. Musée de "'Homme.
Paris. (79 ejemplares); ENCISO, loc. cit. lam. 52-IV y muchas
mis. 3 |
6. Atzcapotzalco: Pintaderas planas. Musée de "'Homme.

— 246 —



DISTRIBUCION GEOGRAFICA DE LAS «PINTADERAS» . 7

Parfs (3 ejemplares); ENCISO, loc. cit., ldms. 31-VIII y 41-1;
THORD-GRAY, loc. cit., fig. 20.

7. Estado de Sinaloa: Pintadera plana hallada en Guasave por
GORDON F. EKHOLM : «Excavations at Guasave, Sinaloa,
México». Anthropological Papers of the American Museum of
Natural History, vol. 38, parte II, pigs. 23-140. New York, 1942,
pags. 88-89, fig. 17 dd.

8. Culiacén: (Sinaloa); Pintadera plana. ISABEL KELLY:
«Excavations at Culiacan, Sinaloa». University of California. Press.
Ibero-Americana, nim 25. Berkeley y Los Angeles, 1945,

l 1o - l{on ) h;

Fig. 2,*—Area mejicana de hallazgos ide pintaderas

9. Tlatelolco : Pintaderas planas, Musée de I"'Homme. Paris.
(2 ejemplares); ENCISO, loc. cit., lims. 10-V y 66-IV.

10. Estado de Jalisco : Pintaderas planas. Musée de I"'Homme.
Paris; otra pintadera cilindrica de la misma coleccién citada por
LINNE, loc. cit., nim. 84, mapa 4, que no se hallaba en dicha
coleccién al realizar nuestros estudios en la misma los afios 1950-
1951.

11. Guadalajara: Una pintadera plana del British Museum.
Londres; LINNE, loc. cit.,, nim 154, mapa 3.
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12. Estado de Michoacdn : Pintaderas planas. Musée de I'Hom-
me, Paris (un ejemplar); ENCISO, loc. cit., 1dm. 73-II1.

13. Estado de Guerrero: Pintaderas planas. Musée de I'Hom-
me. Paris (15 ejemplares); British Museum. Londres; LINNE, loc.
cit., nimero 153, mapa 3; ENCISO, loc. cit., ldms. 22-1V, 29-IV,
59-VII, 81-VIII, 136-1V. Pintadera cilindrica: ENCISO, loc. cit.,
lams. 8-1.

14: Valle de México: Pintaderas planas. Musée de "'Homme.
Paris (119 ejemplares); ENCISO, loc. cit., 14m. 119-V y otras mu-
chas.

15. Regién de la Huaxteca: Pintaderas planas. CAECILIE
SELER-SACHS : «Die Huaxteca Sammlung der Klg. Museum fiir
Volkerkunde zu Berliny. Baessler-Archiv. vol. 5, Leipzig und Ber-
lin 1916, figs. 44-45 y 1dm. 18. Pintaderas cilindricas. Museum fiir
Vélkerkunde. Berlin. LINNE, loc. cit., ndm. 25, mapa 4.

16. Cholula: Pintadera plana. VERNEAU, loc. cit. (1913),
lim. VII, 1.

17. Tlaxcala: Pintaderas planas. Musée de I'Homme. Parfs.
(4 ejemplares) ; ENCISO, loc. cit., lam. 14-II1,

18. Regién de los Totonacas: Pintaderas planas. WALTER
KRIKEBERG : «Die Totonaken». Braessler Archiv, vol. 7 v 9.
Berlin, 1918-1922 y 1925, 35; I, lam. 5, figs. 28-29, 1am. 12, figs. 26-
28; II, lim. 8, figs. 12 y 29. HERMANN STREBEL : «Alt-Mexico
Archiologische Beitrige zur Kulturgeschichte seiner Bewohner». 2
vols. Hamburgo, 1885-1889. Vol. I, lim. 5, figs. 28-29; ldm. 12, figs.
26-28; vol. II, 14m. 8, figs. 12 y 29.

19. Estado de Morelos: Pintadera plana. ENCISO, loc. cit.,
16-11.

20. Veracruz: Pintaderas planas. Musée de 'Homme. Parfs
(un ejemplar); FRANS BLOM : «Tribes and Temples». New Or-
leans, 1926-27, 78, fig. 62; SELER-SACHS, «Alterthiimer der kan-
ton Tuxtla im Staate Veracruz». Festschrift Eduard Seler. Stuttgart,
1922, lam. 2.

21. Isla de los Sacrificios: Pintadera plana. British Museum.
Londres. LINNE, loc. cit., nim. 157, mapa 3.

22. Tenejapan : -Pintadera plana. ALBERT WEYERSTALL :
«Some observations on Indian Mounds and Pottery in the Lower
Papaluapan Basin. State of Veracuz. Mexico». Middle American
Research. Series public. nam. 4. Tulane. University of Louisiana.
New Orleans, 1932, 45, fig. 12.
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23. Tuxtla: Pintaderas planas. Musée de I'Homme. Paris (un
ejemplar) ; CAECILIE SELER-SACHS : «Alterthiimer der Kanton
Tuxtla im Staate Veracruz». Festchrift Eduard Seler. Stuttgart,
1922; lim. 2. :

24. Cascajad: Pintadera plana. RIES, loc. cit., 455, fig. 7.

25. Estado de Veracruz : Pintaderas planas. ENCISO, floc. cit.,
lamina 118-1 y otros.

26. Estado de Oaxaca: Pintaderas planas. Musée de ’'Homme.
Paris (2 ejemplares); ENCISO, loc. cit., 1dm. 55-1IL.

Centroamérica y las Antillas.

En toda el 4drea que rodea el mar Caribe hallamos una serie de
yacimientos y zonas de localizacién imprecisa, en los que aparecen
pintaderas de ambos tipos técnicos, o sea, planas y cilindricas.

A continuacién, segiin hemos visto en el 4rea mejicana, daremos
una lista de yacimientos, cuya expresiéon grifica podemos ver en el
Mapa 3.

1. Loltun: Pintaderas planas y cilindricas. EDWARD H.
THOMPSON: «Cave of Loltun, Yucatin». Mem. of the Peabody
y Mus. of American Arch. and Ethnol. Harvard University, vol. I,
nim. 2, Cambridge (Mass., EE. UU.), 1897, lim. 7.

2. Santa Rita (Honduras Britdnicas): Pintaderas cilindricas.
THOMAS GANN : «Mounds in northern Honduras». 19th. An-
nual Report. Bureau of American Ethnol., part II, pag. 655-692.—
Smithsonian Inst. Washington, 1900, ldms. 13 a. y 16 a,

3. Wild Cane Cay (Honduras Britdnicas) : Pintaderas cilindri-
cas : British Museum. Londres. LINNE, loc. cit., nim. 86, mapa 4.

4. Copan (Guatemala): Pintaderas cilindricas. Museum fiir
Volkerkunde. Berlin. MAX UHLE : «Kultur und Industrie siida-
merikanischer Volker». Berlin, 1889-90, I, 5.

5. Guatemala: Pintaderas planas. Museum fiir Vélkerkunde
Berlin, LINNE, loc. cit.,, nim. 82, mapa 3. ‘

6. Valle del Uloa: Pintaderas planas. GEORGE BYRON
GORDON : «Researches in the Uloa Valley, Honduras». Me-
moirs of the Peabody Museum of American Archaeology and Eth-
nology, vol. I, nimero 4. Harvard University. Cambridge (Mass.
EE. UU,, 1898, fig. 20 y lam. 11-R; DORIS STONE : «Archaeo-
logy of the North Coast of Honduras». Mem. of the Peabody
Mus. of Arch. and Ethnol., vol. 9, n.°1. Harvard University. Cam-
bridge (Mass. EE. UU.), 1941, 86, fig. 97. Pintaderas cilindricas :
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Goteborg Museum. Goteborg. Signatura: 23. 6. 709-11. LINNE,
loc. cit., ntim. 89, mapa 4 vy BYRON, loc. cit., fig. 21.

7. Tazumal (El Salvador) : Pintadera cilindrica. STANLEY H.
BOGGS : «Excavations in Central and Western El Salvador». —
Apéndice C en la obra de JOHN M. LONGYEAR : «Archaeolo-
gical investigations in El Salvador». - Mem. of the Peabody Museum
of Arch. and Ethnol. Harvard University, Cambridge (Mass. EE.
UU.), vol. 9, nam. 2, 1944, 68.

8. Isla de Omotepec (Nicaragua) : Pintadera cilindrica. UHLE,
loc. “cit;) '], 5.

9. Nicoya (Costa Rica) : Pintadera cilindrica. Museum fiir Vol-
kerkunde. Berlin. LINNE, loc. cit., ndm. 85, mapa 4.

10. Costa Rica: Pintaderas planas. C. V. HARTMAN : «Arch-
aeological researches in Costa Rica».—The Royal Ethnographical
Museum in Stockholm. Estocolmo, 1901, ldm. 58.

11. Las Mercedes (Costa Rica): Pintaderas cilindricas. SA-
MUEL KIRKLAND LOTHROP : «Pottery of Costa Rica and Ni-
caragua». Museum of the American Indian Heye Found. New
York, 1926, 11, figs. 174, b, ¢, d, y 278.

12. Chiriqui (Panama4) : Pintaderas planas. GEORGE G. MAC
CURDY : «A study of Chiriquian Antiquities»>. Mem. of the Con-
necticut Academy of Arts and Sciences, vol. 3, Yale. Univ. Press.
New Haven (Conn.), 1911, 164, fig. 262.

13. Coclé (Panami): Pintadera cilindrica. SAMUEL KIRK-
LAND LOTHROP: «Coclé. An archaeological study of Central
Panam». Part. II. Memoirs of the Peabody Mus. of Amer. Arch.
and Ethnol. Harvard Univ. vol. 8. Cambridge (Mass., EE. UU.),
1942, fig. 368.

14. Puturgandi (Panam4) : Pintaderas cilindricas. LINNE, loc.
cit., fig. 12 e.

15. Garachiné (Panami) : Pintaderas cilindricas. LINNE, loc.
cit., fig. 37 c.; Goteborg Museum, Goteborg, sign. 27, 21, 539.
LINNE, ntm. 3, mapa 4.

16. Aruba (Venezuela): Pintaderas cilindricas y planas. Rijks
Ethnogr. Museum. Leiden. LINNE, loc. cit., nim. 87, mapa 3.

17. Lago de Valencia (Venezuela) : Pintadera cilindrica. Mu-
seum fiir Volkerkunde. Berlin. LINNE, op. cit.,, nim. 90, mapa 4.

18. Isla Trinidad : Pintaderas planas. J. WALTER FEWKES :
«Prehistoric objects from a shell-heap at Erin Bay, Trinidad».
American Anthropologist, n. s., vol 16. Lancaster, 1914. 216.
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fig. 71; y del mismo: «A prehistoric island culture area of Ameri-
ca». 34th. Ann. Rep. Bureau of Am. Ethnol. Smithsonian Institu-
tion. 1912-13, p. 49-271. Washington 1922, 14m. 8-D.

19. Isla Carriacou : Pintaderas planas. British Museum. Londres
LINNE, loc. cit., nim. 164, mapa 3.

20. Isla de San Vicente: Pintaderas planas. FEWKES (1922),
123, 14m. 70, A. B. C.

21. Granadinas: Pintaderas planas. WALTER ROTH: «An
introductory study of the arts, crafts and customs of the Guiana In-
dians». 38th. An. Rep. Bureau of Am. Ethnol. Smithsonian Insti-
tution, Washington, 1924; 136 y lam. 33 b.

22. Puerto Rico: Pintaderas planas. FEWKES (1922) 236, l4-
mina 117-G y fig. 62; ADOLFO DE HOSTOS : «Prehistoric Por-
to-Rican Ceramics».—Amer. Anthropologist, vol. 21, nim. 4. New
York, 1919, 390, fig. 51, i-n.

23. Santo Domingo : Pintaderas planas. THEODOR DE
BOOY: «Certain archaeological investigations in Trinidad, British
West Indies». Contributions from the Museum of the Amer. In-
dians. Heye Foundation, vol. 4, nim. 2. New York, 1918, 95.96,
figs. 27 y 28.

24. Repiiblica de Santo Domingo : Pintaderas planas y cilindri-
cas. HERBERT W. KRIEGER : «Aboriginal Indian Pottery of the
Dominican Republic». United States National Museum. Smithso-
nian Museum. Bulletin 156. Washington, 1931, 80, 1ims. 34-36.

25. Cuba: Pintaderas planas. M. R. HARRINGTON : «Cuba
before Columbus». Indian notes and monographs. Museum of the
American Indian. Heye Foundation. New York 1921, II, [4m. 80-C.

Colombia.

El 4rea sudamericana de mayor interés para nosotros —prescin-
dimos de los hallazgos en el Ecuador y norte del Perid, estudiados
por Linné (loc. cit., mapas 3 y 4) y a los que no podemos anadir
otras noticias— es la correspondiente a Colombia.

En este drea (véase el Mapa 4) hallamos también numerosos
ejemplares de pintaderas tanto del tipo cilindrico como de] plano.
A ellas hacemos referencia a continuacién, sefialando los nimeros
de encabezamiento, zonas o puntos de hallazgo en el Mapa 4.

1. Chocé : Pintaderas cilindricas. Coleccion del Goteborg Mu-
seum. Goteborg. sign. 27. 27. 372, LINNE, loc. cit, nimero 91,
mapa 4.
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2. Valle del Cauca: Pintaderas cilindricas. Museum fiir Vol-
kerkunde. Berlin. LINNE, loc., cit.,, nim. 93, mapa 4.

3. [tuango (Antioquia): Pintadera cilindrica. UHLE, loc. cit.,
I, 13. Soraa
4. Antioquia: Pintaderas planas y cilindricas. HEINRICH
UBBELHODE DOERING : «Das Kunstgewerbe der alten Kultur-

J5

Fig. 4°—Area colombiana de hallazgos de pintaderas.

volker Nordwest argentiniens, Ecuadors und Colombiens». Ges-
chichte des Kunstgewerbes, vol. 2. Berlin 1929, 343, fig. 7 y LIN-
NE, loc. cit.,, nim. 47, mapa 3.

5. Manizales: Pintaderas cilindricas. National Museum de Co-
penhagen. UHLE, lo¢c. cit., I, lim. 3, fig. 19.

6. Pereira: Pintaderas planas. UHLE, loc. cit., I, ldm. 3, figs.
21 y 23.

7. Cartago: Pintadera plana. EDUARD SELER: «Peruanis-
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che Alterthiimer». Konigliche Museum zu Berlin. Berlin, 1893,
lam. 59, fig 2. .

8. Pamplona : Pintadera cilindrica. H. ROCHERAUX : «Les
Chitarera, anciens habitants de la région de Pamplona, Colombian.
Journal de la Société des Americanistes de Paris, n. s., vol. 12.
Paris 1920, fig. 2. |

9. Ubaté (Cundinamarca) : Pintaderas cilindricas. UHLE, lcc.
cit. 1, lam. 3, figs. 14-16.

10. Guasca (Cundinamarca) : Pintadera plana. UHLE, loc.
cit., 1, fig. 18.

Concjusiones.

Tras el examen de la distribucién geogrifica en el mundo, y mas
especialmente en América, de este instrumento que llamamos pin-
tadera, podemos llegar a enunciar una serie de conclusiones provi-
sionales que en lineas generales podemos dividir en dos tipos: las
relativas a la distribucién en América y las que, de un modo mds
amplio, se refieren a su distribucién mundial.

Por una parte, el examen estilistico de las pintaderas americanas
nos lleva a hacer una divisién cultural muy clara: a) pintaderas
correspondientes a los primeros estadios culturales en Méjico y
Centroamérica y en general, a las culturas que con un grado cultu-
ral similar se desarrollaron en las Antillas hasta la llegada de los
espanoles; b) pintaderas correspondientes a las ajtas culturas azte-
ca y maya, que tanto por su mayor finura técnica, como por la
complejidad de su temditica, manifiestan un grado mis avanzado
que las anteriores.

Por otra parte, en cuanto a la diversidad técnica de la pintadera
—sea ésta plana o cilindrica— observamos en primer lugar que las
pintaderas cilindricas abundan mds en las 4reas centroamericana,
antillana y colombiana que en Méjico, por lo que cabe pensar en
un origen centroamericano, segin afirma Linne (loc. cit., 40) o mis
bien sudamericana, en contra de lo que opina Krieger (loc. cit., 81).
En segundo lugar, ]a antigiiedad de estos sellos cilindricos es bien
manifiesta, pues hallamos eiemplares de la cultura de Teotihuacin,
y es en una segunda época cuando los sellos planos abundan mis
tanto en Méjico como en las Antillas y Centroamérica (18), aunque

(18) LINNE, loc. cit., 41, cree, sin embargo, que los sellos planos son ante-
riores a los cilindricos.
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tampoco podemos negar que. existiese en épocas anteriores, ya que
hay al menos uno de este género aparecido en Ticomin (19), en
una de las capas m4s primitivas.

Para precisar y determinar con mis firmeza estas conclusionss
necesitariamos exponer otra serie' de argumentos independiente-
mente de los de orden geogrifico, cosa que, como hemos dicho mis
arriba, esperamos hacer proximamente.

Finalmente, por lo que se refiere a la distribucién mundial de
las pintaderas, podemos sefialar en lineas generales dos nicleos im-
portantes de las mismas. Por una parte el drea americana, por otra
la zona que se extiende desde las islas Canarias hasta el Mar Ne-
gro, comprendiendo el Norte de Africa, Italia y parte de los Bal-
canes.

Qué relacién puedan tener estas dos 4reas, ha sido tema que ha
tentado a muchos investigadores, especialmente por lo que se refie-
re a los ejemplares canarios y americanos, cuya proximidad geo-
grifica tiende a hacer pensar en una relacién directa. En el estado
de nuestra investigacién, no podemos afirmar nada en un sentido
u otro a este respecto. Permitasenos simplemente el senalar estos
dos nicleos importantes —prescindimos de los hallazgos aislados
en Abisinia, y Japén— y la esperanza de que tal vez en el futuro
podamos, al examinar otros factores culturales, determinar si se tra-
ta de dos dreas relacionadas directamente o simplemente de dos
centros de creacidon independiente.

—— . — / ]

(19) GEORGE C. VAILLANT: “Excavations at Ticoman”.—Anthropologi-
cal Papers of the American Museum of Natural History, vol, 32, New York 1931;
lamina 83, 2.
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ANTONIO TOVAR

(Salamanca)

Observaciones sobre escrituras tartesias

A medida que vamos conociendo mejor los origenes del alfabeto
llamado ibérico, cuyos materiales tanto acrecié el ilustre y bene-
mérito Don Isidro Ballester Tormo, en la masa antes confusa de
las inscripciones hispinicas, podemos ir distinguiendo algunos gru-
pos. Quisiéramos hoy separar resueltamente uno de los mds defi-
nidos. Es verdad que ello puede parecer prematuro, dade que no
estin bien publicadas la mayor parte de las inscripciones de este
grupo y que adn hay alguna inédita (*), pero nos interesa, al me-
nos provisionalmente, trazar un esquema de la escritura de este
grupo y establecer su relacién con el mundo epigrifico andaluz.

Para el problema de los origenes de las escrituras hispanicas te-
nemos que acudir preferentemente, a pesar de la dificultad de] ma-
terial, y por ello mismo, al circulo cultural tartesio.

Sabemos que las escrituras llamadas ibéricas son descendientes
del sistema silabico que se fij6 en Creta durante el II milenio (1),
pero también sabemos que buena parte de los signos ibéricos, la
mayoria de ellos, proceden de formas grificas griegas y fenicias tal
como se usaban en el siglo VII lo mis tarde. Esto exige que una pe-
netracién colonizadora trayendo tales novedades, o mejor, diversas

(*) Afortunadamente el conjunto de estos materiales le ha sido finalmente
accesible a Don Manuel Gémez Moreno, quien nos darid el estudio que espera-
mos. Valgan estas notas provisionalmente.

(1) J. G. FEVRIER: “Histoire de I'écriture”, Paris, 1948, p. 138 ss, F. W.
FREIHER V. BISSING en “Handbuch der Archieologie”, de Otto, I, p. 155 ss.

— 257 —



2 A. TOVAR

penetraciones de este tipo, portadoras del alfabeto, llegaran a nuestra
peninsula con esa fecha como terminus ante quem (2).

Uno de estos grupos, decisivo a nuestro juicio para 1a formacién
de la escritura tartesia que conocemos, lo forman las inscripciones
del Algarbe. Se las suele englobar sin distincion dentro de las ins-
cripciones tartesias, pero si las comparamos con las inscripcio-
nes monetales, con el plomo de Gador, la piedra de Alcald
del Rio (3), los platos de Abengibre, el plomo de Mogente, la
piedra del Salobral (4), es evidente que nos hallamos ante un mundo
epigrifico distinto.

Podriamos equiparar la posicibn que estas inscripciones del Al-
garbe tienen con la que, en otro extremo de |a peninsula significa
otro grupo, algo mis tardio, formado por las i mscrlpclones de Alcoy
y el Cigarralejo y los grafitos alicantinos.

Ambos grupos, en definitiva, podrian compararse también a la
penetracién de] alfabeto fenicio en la costa meridional, precisamente
a lo largo de la que se halla entre ambos territorios: de Cadiz a
Cartagena.

Estos grupos, coloniales y situados a la orilla del mar, se con-
traponen a la masa de escritura tartesio-ibérica que forma como un
macizo Hinterland, desde el bajo Guadalquivir hasta Enserune y
desde Almerfa hasta Sasamén y Clunia.

Su caracteristica mis saliente es que tales grupos de epigrafia
(el problema de lengua es distino) colonial, no usan signos silibicos,
sino que son alfabéticos. Si admitimos una remota tradicién indigena
para el silabario tartesio-ibérico (5), dibtjanse bien claras las carac-
teristicas de importacién, limitada en tiempo y espacio, de las zonas
marginales.

Vamos a limitarnos sobre las inscripciones del Algarbe a las
mejor conocidas y publicadas : las nimeros LXII a LXXIV de los

(2) Esta fecha estd ya bien sefialada en SCHULTEN: “Los Tirsenos en
Espafia”, Amp. IT pp. 36 ¥y 51, (Klio XXXIII, pp. 77 5. ¥ 98) basandose en la
epigrafia griega.

(3) MLI LVIII y LXI.

(4) GOMEZ MORENO: “Miscelaneas”, p. 318 y 320; para el plomo de Mo-
gente, que no ha sido suficientemente estudiado, v. “Archive de Prehistoria
Levantina”, I, Valencia 1929, p. 190 s. ¥ lamina IX.

(5) Véase GOMEZ MORENOQ: “Miscelaneas”, p. 271 ss. (Bol. de la R.
Acad. de la Historia, CXII, 1943, p. 271 ss.); he desarrollado la direccion sefiala-
da por el maestro en “Minos” I, p. 61 ss. y “Zephyrus”, II, p. 97 ss. En total
tenemos sefialada para seis o siete signos hispaAnicos antecedentes directos en
el mundo epigrafico minoico-chipriota.
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Monumenta linguae Ibericae de Hiibner, la que publica Schulten
en Klio XXXIII, p. 87 ss, (= Ampurias 11 1940, p. 43 ss.) y otras dos
que public6 Leite de Vasconcellos en la revista O archeologo por-
tugues VN 1900, p. 40 y XXVIII 1929, p. 206.

Del estudio de estos documentos obtenemos el alfabeto que puede
verse en el cuadro adjunto. En é| observamos las letras A Z H (6)
K@ LNOPM (san) RST.

Chocante es (y Schulten Amp. II, p. 51 = Klio, XXXIII, p. 99,
compara el etrusco) la falta de las tres oclusivas sonoras: b g d.
El signo /\ que hallamos en MLI LXXIV y en una de las inscrip-
ciones del Algarbe (Leite, O Archeol. Port., XXVIII, p. 208) es posi-
ble que fuera una d, si bien la forma es extrafia y acaso mejor con-
vendria con el signo ¥ en la inscripcién 1 de Schulten.

I.a forma de la e es extrafia, y no conozco paralelos, fuera de
Cistulo y de la moneda de MLI 51, que ahora Gémez-Moreno lee
scisars (8).

L.a wau fenicia, como ya sefialé en Zephyrus II, p. 100, se man-
tiene en tal forma, con valor vocilico de u (esto explicaria que no
haya predominado una forma griega, la cual tenia valor conso-
nintico) (9).

En la linea de M (san) he puesto (MLI LXIV, LXXI, LXXIV)
signos que a veces recuerdan la doble hacha (en LXXI sin el palo),
los cuales parecen confirmados en su valor con los letreros de las
monedas de Cistulo, aunque siempre permanecen graves dudas.

Todavia en el capitulo de las eses aun hay que notar la forma
en Schulten 1, la cual es estrictamente comparable a la de [as mo-
nedas de Urci (MLI 116 y a las que llevan la leyenda icaloscen
(ibid. 115). La forma i que hallamos en Liria, en el bronce de

(6) En el cuadro he alineado juntas las variantes. La forma H es una sim-
plificacién de otras antiguas, que conviven con ella en estas inscripciones (con
paralelos tanto griegos, como fenicios). En la 1 de Schulten hay que excluir
los dos ultimos signos de esta fila, que me parecen més que dudosos en cuanto
a su valar.

(7) Es por demaés significativa la coincidencia, ya sefialada por Schulten,
“Ampurias”, II, p, 40 (= Klio” XXXIII, p. 83) con la “k” lidia. y es uno de
los indicios mas favorables a la interpretacion de Schulten, que da como tirré-
nica resueltamente la colonizacion del Algarbe.

(8) Véase “Misceldneas”, p. 321 s., donde se sefialan otros casos del mismo
signo en Azaila. La nueva propuesta del maestro Gémez Moreno no convence,
por la “s” liquida y por el desdoblamiento, en lo demés desconocido, de un
signo para el grupo con sonora “gi*” y el con sorda “ki”.

(9) Con ello me opongo a la suposicién de Schulten de hallar la Y griega
en estos alfabetos, “Amp.”, II, p. 39 (= Klio XXXIII, p. 82).
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Luzaga y en muchas otras inscripciones ibéricas (ninguna tartesia,
se remonta sin duda a tipos cursivos que no conozco en griego ni
en fenicio, pero que muy bien pudieron existir en escritura en ma-
terial ligero no conservado. En una misma inscripcién de| Algarbe
(MLI LXII) parece, si la transcripcién es fiel, que coexiste con s
(en alisno) y 5 (en saronna) en una palabra que no leo. En 'a
LXXIV aparece en una palabra p|«4 neiraparsa, no se sabe si con la
doble hacha con valor de s (san).

Si constituimos un alfabeto para cada una de las cecas de Urci,
Icaloscen, Castulo y Obulco (MLI 116, 115, 118, 120, respectiva-
mente) saltan a Ja vista las diferencias (10) : sefialemos la coinci-
dencia formal de la e de Cdstulo, la presencia en Icaloscen de la o
del tipo extrafio, fuera de la tradicién tartesio-ibérica (lo cual nos
explicaria el empleo de la wau con valor de o en Obulco lo mismo
que en las inscripciones del Algarbe nims. LXIX, LXXI, LXXII,
Schulten 1 y dos de las publicadas por Leite, O Archeol. Port.
XXVIID).

Pero las diferencias son mayores: examinando los signos de iden-
tidad problemitica que quedan por debajo de nuestro cuadro no co-
rresponden con los evidentemente stldbicos que hallamos sobre todo
en Obulco. Y es sumamente revelador que en las monedas de Urci,
Icaloscen y Obulco (sefialemos el isceradin de MLI 120 11) sea
indudable el valor sildbico del mismo signo k que es simple Jletra
en las inscripciones del Algarbe (konii LXII, LXIII, LXIV, LXVI,
LXIX, Leite 2). Sirva esto de observacion a la comparacién, en lo
demis acertada, establecida por Schulten (Ampurias 11, p. 36 =
Klio XXXIII, p. 77 s.).

En la llegada de formas del Algarbe a inscripciones tartesias
creemos descubrir un caso de la penetracién de elementos coloni-
zadores en las escrituras hispdnicas primitivas. En la incorporacién
de estas formas al sistema silabico, por el contrario, la antigiiedad
de tal sistema en nuestra peninsula, y precisamente como resto de
penetraciones anteriores de una escritura sildbica, la cual no puede
proceder sino de la cultura egea del segundo milenio. La presenta-

(10) Significa un nuevo planteamiento del problema la constitucién de un
nuevo cuadro ide valores para los signos tartesios por ANTONIO BELTRAN MAR-
TINEZ en su reciente “Curso de numisméatica. Numismética antigua”, Carta-
gena, 1950. Mas el estudio y critica de tal cuadro no corresponds aqui. Las va-
riaciones locales estdn bien indicadas por Schulten, Amp. II, p. 38 (= Klio
XXXIII, p. 81).
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¢i6n en espiral de las inscripciones del Algarbe, lo cual no se vuelve
a repetir en nuestra peninsula sino enel plomo del Cigarralejo, nos
remite a modelos muy arcaicos (11).

En la decena de signos que no puedo clasificar en las inscrip-
ciones del Algarbe, hemos de ver, provisionalmente, hasta llegar
a una lectura mds segura, o bien variantes de las letras encuadradas,
o bien formas extravagantes que no son ficiles de fijar en cuanto a
su origen, o bien elementos tomados de la escritura indigena forma-
da por anteriores colonizaciones (quizd aun con su valor sildbico).

(11) Algunas indicaciones y referencias a escritura arcaica en espiral en:
W. LARFELD “Griech. Epigraphik” 3, pp. 136 y 209.
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(Tenerife)

La falsa ecuacion Massieni-Bastetani
y los nombres en -tani

El problema

El Dr. Schulten (1) tilda de error notorio la identificacion de
Massieni v Bastetani basado enla distincion real de las poblaciones
Mastia y Basti. Aunque no lo cita, parece aludir a André Berthelot,
quien da como probable tal identificacién en su edicién de Avieno
(2) donde sienta varias tesis opuestas a las ideas de Schulten sobre
la misma obra (3).

El tema merece nuevo estudio ante lo inconsistente del argu-
mento del Dr. Schulten. Porque si bien ¢l emplazamiento de ambas
ciudades esté geogrificamente muy lejos, los partidarios de la tesis
de Bertehelot admiten que ciudadanos dependientes de la destruida
Mastia, fundaron en el interior otra poblacién de igual nombre, que
por la fonética de la region o por su transformacién en labios

(1) A. SCHULTEN: “Tartessos”, 2.* edi. Madrid, 1945, pag. 207. *“En vista de
que también los Mastienos habitaban la costa meridional y los nombres de
Bastetanos y Mastienos son semejantes, se ha querido identificar ambas tribus-
pero es un error, puesto que sus capitales Basti y Mastia son diferentes y dis-
tantes.” i

(2) A. BERTHELOT: “Festus Avienus,—Ora Maritima”, Parfs, 1934. “Le
gros des Massienes habitait au nord-est; leur nom romain Bastetani s'explique
par la mutation de M en B et 'addition de la finale latine “tani” qui fut ap-
pliquée de méme 3 beaucoup de peup'es espagnols: Oreites: Oretani... Notons
que cette finale en “tani” ne se trouve jamais chez Avienus, parce que d'origi-
ne trop récente”.

(3) A, SCHULTEN: “Fontes Hispaniae Antiquae”. Fasc. I, “Avieno: Ora
Maritima”, Barcelona, 1922,
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romanos se pronuncié Basti en vez de Mastia. Igual que Cartagena,
fundacién de Ptnicos sobre el solar de |a vieja Mastia, no conservd
su nombre cartaginés Kart-hadasat, ni su equivalente griego, sino
que tomé la forma romana de Carthago Nova.

Tal explicacién podia también apoyarse, como sugiere Berthelot,
de un lado en la estrecha semejanza formal de ambos nombres, y
de otro en el hecho de que ambas denominaciones y hegemonias
aparecen una después de otra, como si una fase politica y cultural
uniforme hubiera tenido su cabeza en ambas ciudades sucesivamente.
Explicacién a que no puede ficilmente escapar Schulten, por hacer
(0. ¢. p. 206) de los mastienos una tribu ibérica extendida desde
Milaga a Cartagena, como si tal nombre escondiera una unidad
cultural y racial.

Pero ya Pericot (4), al estudiar el conjunto Mastienos-Baste-
tanos, sefiald las contradicciones entre las fuentes y la arqueologia;
pues si los textos habJan de cierta unidad entre los pueblos some-
tidos a los Massienos o Mastianos, luego reemplazada por la hege-
monia de los Bastetanos aparece una miultiple variedad arqueolégica
y cultura] en los pueblos de esta zona. Y a Bosch Gimpera le parece
que ¢l nombre de Mastienos debe ser un nombre colectivo cual el de
iberos, como si se hubiera superpuesto el nombre de una tribu a
todas las de un amplio sector.

Nosotros creemos que la solucién es ésta: en ambos casos el
nombre de una ciudad, como ya apunté Schulten, pasa a ser deno-
minacién genérica de los pobladores de un sector mis amplio. Pero
ni Massieni ni Bastetani son nombres tribales indigenas, sino étnicos
derivados de topénimos por el concepto griego y romano de polis,
nacido del predominio de capitalidad, que a tales ciudades dieron
ciertas circunstancias.

Para comprobarlo y resolver los distintos aspectos del problema,
vamos a realizar e] examen lingiiistico de estas palabras y de sus
referencias; y aclaradas en las siguientes piginas las diversas grafias
y sustitucion de voces; y referidos de paso los distintos radicales y
sufijos a sus respectivos mundos lingiiisticos, culturales y raciales;
creemos dejar explicadas esas atribuciones y puestas de acuerdo la
arqueologia y la historia con la lingiistica.

(4) L. PERICOT: “Historia de Espafia”, tomo I. Inst. Gallach, Barcelona,
1942, pag. 426.
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La fonética de Massieni

Asi escribe Avieno, como puede verse en las citadas ediciones
de Schulten y Berthelot y en el Monumenta Linguae [bericae de
Hiibner (5), esta forma adjetiva, que aplica lo mismo a los habitantes
que al mar y a la ciudad por ellos dominados; diciendo urbs Mas-
siena, massienum aequor y massieni. Esta grafia de aspecto total-
mente heleno no la hallamos registrada en ningin otro autor griego
conocido; pues Hecateo y Artemidoro escribieron Mastienoi, mien-
tras Polibio y Herodoro consignaron Mastia y Mastianoi, variantes
todas ellas recogidas por Esteban de Bizancio, que respeté 1a orto-
grafia de sus distintas fuentes. La variante Massia y Massianoi de
Teopompo, mds oscura, debe explicarse sobre fuentes celtizantes,
como en Avieno, con el vocalismo dérico tipico del medio esparta-
nizante en que sabemos vivid este escritor.

La grafia de Avieno presenta dos caracteres fonéticos : jonismo
enla @ por a del sufijo y celtismo en la -ss- por -st- del radical. Esto
parece confirmar la tesis de Schulten, al menos en parte, o sea que
Avieno amplié un periplo griego masaliota, o tomd sus datos geo-
grificos a textos redactados por griegos de Marsella o usuarios de
un dialecto j6nico muy celtizado; bien fuera el Euthymenes que
é] pretende, bien otro escritor anterior al siglo V a. C., época a que
se refiere gran parte de la informacion de Avieno, como reconoce
hasta el mismo Berthelot (o. c., pdg. 139). Para comprobarlo vamos
a estudiar separadamente los tres elementos de aquella voz: el su-
fijo, el tratamiento consondntico del grupo interior de Mastia, y este
mismo nombre de ciudad.

El sufijo.

La ley fonética por la que el jénico-itico ofrceia -e- en vez de -a-
larga, primitiva, dejo de actuar en griego desde la época de Dario
(este nombre del rey persa no cambid su alfa larga en ¢l griego de
Jenofonte, mientras antes lo hiciera el nombre de los Medas), pero
hubo en varios dialectos vacilacién (6), y de seguro sufijos como

(5) Ademés de los textos citados de Schulten, Berthelot y Hiibner, puede
verse el articulo de A. BELTRAN: “Los nombres de Cartagena en la edad an-
tigua”, separata del Arch. de Preh. Lev, II, 1945,

(6) V. A. MEILLET: “Apercu d'une Histoire de la langue grecque®, 1930,
pégina 83.° :
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*enos por su abundante empleo y su especial caricter mantuvieron
este vocalismo hasta época muy posterior en quienes manejaban tex-
tos precedentes. Por tal motivo conservaron las formas Massienoi y
Masticnoi escritores griegos de la época romana (7). Este origen se-
guro del sufijo jonico -enos de Massieni / Mastieni, esta plenamente
comprobado por las formas paralelas Massiani /| Mastiani, dadas pre-
cisamente por Polibio, el Gnico historiador griego, que estuvo larga-
mente en Espafia en contacto con los inmediatos usuarios de aquella
voz, vy que debié estar mejor informado que nadie sobre su ver-
dadero cardcter. Fstas garantizan el origen indeuropeo de ese sufijo
*anos > *gnos y no permiten explicarlo en Massieni, como derivado
del primitivo sufijo libioibero en -en, que si es frecuente en la
toponimia hispana (8), no es admlmb[e aqui por esa clara serie de
formas sufijales greco-latinas.

Debemos, pues, considerar la oposicion entre Mastieni y Mas-
tiani, como diferencia dialectal caracteristica entre el dialecto jonico
de Hecateo de Mileto de quien deriva la primera, y los demés dia-
lectos griegos incluida 1a koiné, lengua de Polibio, que registré la
segunda. Aunque lingiiisticamente la forma primitiva es Mastianoi,
siendo la documentada en Avieno y Hecateo su variante jénica; el
sufijo de 1a voz es puramente heleno y latino, y s6lo pertenece a la
poblacién hispana del sector el sustantivo radical Mastia, nombre
de la ciudad.

.

El grupo interior.

El Dr. Schulten (o. c. pig. 206) explica la oposicion Mastia :
Massia por una sencilla asimilacién, citando como forma pareja el
Ossismiti por Ostimnii (sin advertir que también hay aqui diferente
sufijo) y califica la palabra radical Mastia como libio-ibera por su
semejanza con ciertos topdnimos africanos y sin otra prueba,

El problema nos parece mucho mds complejo. Pues no cabe
suponer, partiendo de Mastia (forma primitiva indiscutible y por
todos admitida), que la asimilacién se produjera en labios hispa-
nos, ya que mucho mis tarde de la fuente de Avieno y Teopompo,
que traen -ss- interior, reaparecen las formas con -st- en Polibio y

(7) En nuestro estudio sobre Iberia creemos demostrar 1gua1mente que el
gr. "iberos” sobre el iberovasco “ibar” debe su fonetismo a la primitiva desig-
nacion jonia en Hecateo y los Focenses, igual que en otros topénimos de Avienc.

(8) V. MENENDEZ PIDAL: “El sufijo -en, su difusion en la onoméstica
hispana” Emérita, 1940, pig. 34, y CARO BAROJA: “Materiales para una
historia de la lengua vasca”, pég. 209, 5
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Esteban de Bizancio. Tampoco puede darse esa asimilaciébn como
fenémeno general de griegos o romanos sobre la hispanica Mastia;
porque el griego, el latin y el espafiol conservan normalmente el
grupo interior -st-. Quedaria ademds sin explicar que las fuentes
en tal evolucién conserven o alteren un poco al capricho y con-
temporianeamente aquel primitivo grupo consondntico.

I.a exacta explicaciébn del hecho se halla en que la fuente de
Avieno es un galo-griego, esto es un usuario de lengua griega fuer-
temente celtizada. La evolucion del grupo -st- en -ss- o un fonema
parecido que podia escribirse asi, es un hecho positivamente celta
y bien atestiguado en este medio. Pues ya Holder (Alkeltischer
Sprachschatz, s. D.) y otros celtistas como Dottin, D’Arbois y Peder-
sen, advirtieron que en céltico existia una espirante dental cuya arti-
culacién tenia un tratamiento especial, y de este fendémeno hablé el
mismo Schulten (o. c. pdg. 34), si bien a propdsito de Tartessos.
Esta dental llamada thau gallicum, aludida en el Catalepton segiin
Tenney Frank (9), era un sonido muy cercano a -ds-, -sd- o -ss-,
segiin advierte Loth (10) y vacilaba en su trascripcién representindose
con los signos -D, TH 0 @ y con los grupos consonanticos -st-, -sd-,
-ds-, -ss- y -dd-.

Sé6lo este caricter celta de la fuente de Avieno puede explicar
bien la diferencia grifica de su Massieni con el Mastienoi de Hecateo
de Mileto, quien por ser igualmente jonio emplea igual vocalismo
en el sufijo -enoi, pero guarda el grupo consondntico -st- originario
de la voz, trascrito por la silbante doble -ss- en la fonética masaliota
de Avieno.

Estos dos seguros caracteres lingiiisticos de la voz nos prueban
que en la época de aquellas fuentes, o de las navegaciones masalidtas
de] siglo VI, el nombre de Massieni no era designacién racial de
una tribu ibérica, llamada asi por los indigenas hispanos; sino un
nombre politico forjado por medio de un sufijo helénico propio
sobre el topénimo hispano Mastia, y extendido conforme a la ideo-
logia politica de los griegos a todos los pueblos y tribus de aquel
amplio sector, mds o menos dominados por la polis de este nombre,
vy desconocidos en detalle para los autores de Perinlos, visitadores
exclusivos de ]a costa. Cosa del todo segura, aunque Avieno no
rellenara con su fantasia la escasez de datos relativos a los pueblos del

(9) Cf. *American Journal of Philology”, 1935, p4z. 254.
(10) Cf. “Revue Archéologique” Paris, 1922, pag. 108.
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interior, que su fuente tendria, y hasta extendiera aquellas informa-
ciones mas alld de su intencién.

Ralaciones formales de Mastia.

Es seguro que Mastia es el nombre hispano del poblado anterior
al comercio griego y a la colonizacién piinica de la zona cartagenera.
Pero 1as voces de andloga estructura recogidas en el Monumnita
de Hiibner: Masonsa ceca, Mastrabala o Mastramela poblado de
la Narbonesa, Mascutius y Mustarus nombres de persona, se hallan
bastante alejados de nuestro topénimo, como diremos a propdésito
de los nombres libicos anidlogos, y tampoco facilitan su etimologia.

Algunos escritores le dan caricter libico o libio-ibero, y Schulten
(0. c. pag. 206) recoge como paralelos tomados a Pape (Wérterbuch
der griechischen Eigennamen): Maste (ciudad y monte en Africa),
Mastitai, Mastinas y Mastigas (nombres de persona), Massuli, Mas-
- saesuli y Maesseses (nombres de tribus de Africa y la dGltima de Jaén).

Don Antonio Beltrin (art. cit. pig. 299) cree que el nombre de
Mastia es antiguo e indigena, y «seguramente tartesio» por estar
incluido dentro de su dominio y en- relacién con las tribus de Tar-
tessos. -

Pero la tesis de Schulten encierra una parte de verdad, aunque
no todas sus aproximaciones sean exactas, ni dié de ella pruebas
solidas.

Porque no pueden darse como-de un mismo tronco todes los nom-
bres con inicial mas-; aunque asi lo hicieran también Berthelot (o. c.
pag. 97) y Georges Marcy en un trabajo (11), que por la especialidad
bereber de la revista en que se publicé ha podido escapar a los
investigadores hispdnicos. En ese articulo recoge Marcy muchos
nombres libicos de prefijio Mas-, como Massinissa, Masintha, Mas-
siva, Massugrada, Mgstanabal, Mastanesosus, Massilowi, Massilout,
Massilkat (tomados a Stéphan Gsell : Histoire de I’ Afrique ancien-
ne, VI, pag. 301 y IV, 174); Mascal, Mascavar, Masfelus, Masgivi-
nus (al Bull. de la Soc. Géograph. Oran, 1932, pag. 413), y otros
que cita en su estudio sobre los Nasamones (= Masamones o Mesa-
mones de Livio, esto es Mas-Ammon = «descendientes de Amodn»),

]

(11) G. MARCY: “Quelques inscriptions lybiques de Tunisie”, apud *“Hes-
péris”, afio 1938, pAg. 294 y 295, principalmente, También trat6 de nombres li-
bicos con “mas-" A. TOVAR en “Bol. del Sem. Arte y Arqueologia”, Vallado-
lid, 1941,

DR =
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vy los nombres libicos antiguos Mas-Tya, de la estela 16 (art. cit.,
pig. 323) y el de la Dedicatoria de Dugga (a. c. pdg. 352 y 359) que
él trascribe Misbl. Este Gltimo precisamente lo vocalizamos nos-
otros Mastabal, alternante con Mastanabal de Salustio (Iug. 5, 6).
Porque el signo libico C que Marcy trascribe en sus estudios por
elemento radical mast- es distinto del de Massinissa, M assiva, Massuli,
-ts- o -ds-, representa una africada dental ensordecida y equivalen-
te a ambos tratamientos ts y st, como lo prueba la citada forma de
Salustio, que se refiere, como la inscripcién de Dugga, a principes
contemporineos de Massinissa o Masinisa, pues no es seguro que
deba eseribirse con geminada.

Podriamos aumentar esta lista de nombres de lugar y de persona
con tal grupo inicial; pero son éstas suficientes para exponer con
claridad nuestro punto de vista.

No creemos que los nombres que empiezan con Mast-, como
Mastanabal, Mastanesosus, Mastabal, Mastigas, Mastites... y nuestra
Mastia, la Masta africana y la Mastinax de Cartago, pertenezcan al
mismo grupo morfolégico y semintico de nombres simplemente
encabezados con mas- seguido de otro componente. En estos dltimos
(comp. Masamones, Mas-Tya, Masgivinus...) acerté a ver Marcy
(0. c. pdg. 295 n.) términos expresivos de parentesco amplio o de-
pendencia tribal, indicadores de generacién materna (12).

Las razones para establecer esta separacién son las siguientes:
En formas como Masta, Mastabal (= Masta- baal «dios de Masta») y
por la evidencia del sufijo en Mastia, Mastites, Mastitani, Mastinax,
Mastanabal, Mastanesosus..., no podemos explicar su formacién por
el prefijo mas- con sentido de parentesco. Por otra parte, ademis
de que alglin caso como Mastigas, puede tener relaciéon directa con
el griego Mastix y no con nombres libicos; se ve claramente que su
elemento radical mast- es distinto del de Massinissa, Massiva, Massuli,
Masgivinus, Mascutius... Porque si algunos ofrecen -ss-, no deriva
de -st- la geminada de estas formas, que es puramente expresiva del
valor libico sordo, fuerte o enfitico de la sistante niimida, diversa
de las silbantes griegas y latinas. Y tampoco puede suponerse un
tratamiento andlogo al de Massieni /| Mastieni, porque no se justifica

(12) El valor libico de “mas” #hijo de” en parentesco amplio o matriarcal
aparece - garantizado por el radical egipcio “m s” — copto MC “engendrar”,
“criar hijos”, que MARCY aproxima al tuareg “umas”, “mes” “tener por cua-
lidad esencial” o ser de igual familia. Pero el tuareg “umas” debe pertenecer
a la misma serie del vasc. “ume” “cria, hijo”, hispanico “Salus Umeritana”,
etcétera.
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en esta zona un fonetismo céltico, y coexisten otras formas contem-
pordneas de grupo -st- con toda seguridad, hasta época posterior
a la documentacién de Massuli y Massiva por ejemplo.

Aparecen también en tros mundos, cultural y lingiiisticamente
apartados, formas con radicales parecidos a los dos sefialados. Asi
de una parte, se hallan Massagetas o Massicytes, pueblo de Licia,
M assala, ciudad de Arabia, Massicus monte de Italia, ademis de las
conocidas Massalia y Massilia ( = Marsella). Y de otra, registramos
Mastya ciudad de Paflagonia, Mastusia monte de Asia, Mastaura
ciudad de Licia, citados todos por Plinio, y €] primitivo nombre de
Servio Tulio Mastarna de caricter etrusco. Pero cabe dudar si alguna
de esas formas tiene relacién semdntica y originaria con las series
citadas hispano-africanas, o se trata de meros homoéfonos.

Asi nos parece que el nombre de la hispana Mastia s6lo puede
relacionarse indudablemente con las africanas Masta y Mastinax o
Mastanax (y sus derivados y compuestos Mastabal, Mastites, Masta-
nabal y Mastanesosus). )

Los historiadores de Cartago, como Church y Meltzer (13) igual
que Stéphen Gsell y las antiguas fuentes (Justino, etc.) sefialan
que los cristianos hasta época muy tardia llamaron Mastinax la zona
de la vieja Byrsa, y recuerdan que durante mucho tiempo los pri-
mitivos ptnicos pagaron tributo de ocupacién del territorio a los
Mastites o libios pobladores de la zona en que los colonos de .Tiro
asentaron la cuna de l1a gran Cartago. Esta Masta, Mastia, Mastanax
o Mastinax del Tiinéz primitivo, debe ser igual nombre que el de la
Mastia ibérica, que un pueblo de lengua aniloga al africano fundara
al otro lado del mar.

Esto no es nada extrafio, porque la historia y la arqueologia, no
solo sefialan penetraciones africanas desde la prehistoria en la zona
Levantina de lberia, sino también la existencia de culturas mixtas
ibero-mauritanas. Y asi pudo ocurrir, bien que la Mastia ibérica
fuera una antigua colonia libia fundada por los Mastites de Cartago;
bien que establecieran ambas ciudades pueblos de lenguaje igual o
pariente, dindoles un mismo nombre comin a su cardcter.

Veremos que esta interpretacién tiene su fundamento enla lin-
giiistica de la palabra. )

(13) A. J. CHURCH: “Historia de Cartago” (trad. de F. Gonzalez, Madrid,
1889). OTTO MELTZER: “Geschichte der Karthager”, Berlin. Weidmann, 1913.
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Etimologia de Mastia.

A primera vista la estructura de Mastia ofrece aspecto adjetivo,
por su oposicion a otros finales ibéricos de las fuentes romanas como
Basti, Saitabi, Ilici, Tucci... Esto nos llevaria a explicar el nombre
por algin producto mercantilizado por griegos y fenicios que
designase como epiteto a la ciudad de su emporio.

Asi podria intentarse su relacién con nombres comunes como el
gr. Mastix «cuerda, litigo» pensando enla Carthago Spartaria de los
romanos; con el vasc. masti «viiedo» producto bien conocido de la
Espana antigua; con el lat. mastix «almicigay o resina comercial o
con mastruca «vestido de pieles». Pero ninguna de estas aproxima-
ciones deja de ser aventurada, ofreciéndose como totalmente injus-
tificadas lingiiistica y culturalmente sobre los datos que nos sumi-
nistran las fuentes. .

Para nosotros el valor etimolégico de la palabra y a la vez
la correpondencia hispano-africana Mastia: Masta y Mastinax nos
la da un hecho, que nos extraia no hallar subrayado por escritores
anteriores. :

Los tratadistas convienen en general (V. A. Beltrdn: art. ¢. pi-
ginas 300 y 301) que Mastia existia desde el siglo VI a. de C. por lo
menos y en ¢l aiio 348 del tratado romano-cartaginés ya pertenecia
a Cartago, estando emplazada en la actual Cartagena o sus inmedia-
ciones. Para unos (Schulten) fué destruida, y para otros (Garcia
Bellido) simplemente ampliada y absorbida la vieja poblacién dentro
de la ciudad pinica fundada por Anibal el afio 230 y que tomé el
nombre de la metrépoli Kart-hadasat. Convirtiéla luego en colonia
romana Escipion el afio 209 y se reformé por César el 41.

L.a tesis de Garcia Bellido nos parece totalmente segura, pues ni
Anibal, a cuyo imperio pertenecia, pudo ver destruida la vieja
ciudad sino que da amplié para establecer en ella su gran cuartel
por tener mejores condiciones que Akra Leuke; ni Escipion la
destruyé tampoco, toda vez que Tito Livio (21, 22,5y 22, 20, 3) lo
hace llegar a Cartagena después de su toma desde Cadiz y tras la
ocupacion de Oinussa.

Hemos, pues, de admitir el hecho de que el nombre primitivo
de Mastig fué sustituido (como en la Masta o Mastinax del solar de
Cartago) por el nombre piinico, que los romanos trascribieron Cart-
hago afiadiendo el adjetivo Nova para distinguirla de 1a homdénima
africana. Pero es precisamente este hecho el que hay que explicar:
‘por qué los cartaginenses, fundadores de muchas colonias en el Sur
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de Espafa sblo a ésta de Mastia dieron el nombre de su propia
capital.

La razén del fenémeno es que lo mismo en la africana que en
la hispana, existia una poblacién indigena: Masta o Mastia, cuyo
nombre precisamente significaba «ciudad» o «poblaciony»; y por
ello en uno y otro caso los tirios y los pinicos aplicaron a la nueva
fundacién el nombre fenicio de Kart-hadasat «ciudad nuevay.

Y efectivamente, la forma Mastia o Masta (Mastanax, Masti-
nax es un derivado por medio de sufijo) dentro del mundo lingiiis-
tico libio o bereber tiene una clara etimologia. Es frecuente en
estas lenguas (14) hallar nombres construidos con el preformante
m-; y tenemos bien documentado el radical ezdeg (o ezteg porque
la d interior en las hablas relacionadas es enfitica y suena T sobre
todo tras silbante), que con el sentido c«habitar», «acampar» con-
servan las hablas bereberes Nefusi, Zeneta, Rhadamés y Marroqui,
por lo menos. De é| derivan formas sustantivas como amezda (y
amezdeq y parecidas) con el sentido de «habitacién», «lugar habi-
tado» y «poblacién» en el Guelaya de Marruecos y en Rhadamés por
ejemplo. Esta forma libica amezda o mazta es la base de la Masta
v Mastia de nuestros textos.

En conclusién; tenemos en Masta, Mastinax y Mastia una segura
correspondencia libio-hispana, con e] sentido de «poblado», y por
ello en una y otra ribera del Mediterrineo al reedificarla o ampliarla
los pdnicos, conocedores del sentido indigena de la voz, la titularon
«ciudad nuevan = Karthadasat = Carthago.

A los pobladores de la Mastia hispana llamaron los masaliotas
y griegos Massienos, Mastienos y Mastianos, aplicando este heleni-
zado sobrenombre a las tribus, mar y territorio colindante., Fero
cuando la ciudad cambié de nombre, como aquella denominacién
no era étnica sino toponimica, perdida su base desapareci6. Y los
romanos, que nunca fueron muy marineros, prefirieron tener sus
centros en poblaciones del interior, bien situadas y comunicadas
estratégicamente como Basti.

El problema complejo de Bastetani.

Resuelto el problema de Massieni nos queda el aun mis com-
plicado de Bastetani o Bastitani. Porque si su comparacién con Bas-

(14) Cf. G. MARCY: #Les inscriptions Libyques bilingues de l'Afrique du
Nord”, Paris, 1936, pag. 115 y 124; LAOUST: Siwa. Son Parler”. Paris, 1932;
“Mots et choses berbéres”, Paris, 1920; y “Cours de berbére marocain™.

= =
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tuli nos garantiza la composicién de Bastitani en Basti+ tani, siendo
el primer componente el topénimo de esa forma y el segundo el sufijo
presente en numerosos compuestos de este tipo; tenemos que re-
solver el valor de este enigmitico segundo componente de que tanto
se ha escrito, hallar 1a diferenciacién entre Bastetani y Bastuli, y
precisar —si ello es posible— la etimologia de Basti. Pero estos
problemas se presentan sobremanera oscuros y en parte insolubles;
como pueden comprobar los lectores de las citadas obras de Schulten
v Pericot y en La Etnologia de la Peninsula Ibérica, de Bosch
Gimpera.

Etimologia de Basti.

Es completamente segura la identificacién con la actual Baza (15)
de la Basti de los romanos (que emplaza el Itinerario de Antonino
en la via del Pirineo a Cazlona, a 69 millas de Lorca y a 25 de Gua-
dix. El nombre actual deriva precisamente del antiguo mediante la
la feminizaciéon Bastia, que ya aparece en latin en el nombre de la
Mentesa Bastia del propio Itinerario y que se repitié en otros top6-
nimos ibéricos como Jdtiba de Saetabi, Beja de Pacci, etc.

El nombre es ibérico indiscutiblemente, pues se encuentra en
otros parajes de la Peninsula. Basti dan los signos ibéricos de ia
ceca nim. 73 de Vives, que Caro Baroja (BRAE, 1947, pig. 223)
identifica con los Bassi de Tolomeo (II, 6, 70) con el cambio -ss-
por -st- de zona céltica, que vimos en Massieni, y situados induda-
blemente en la Tarraconense como grupo de los Castellanos de que
forman parte. Mateu Llopis (Pirineos, 1947, pig. 71) la sitda en
El Buste del partido de Tarazona; aunque la estructura de esta voz
se nos parece mas al de otra ceca ibérica, la nim. 5 de Vives, que
leemos Eusti. L.a ceca nim. 95 de Vives, que Caro Baroja (art. cit.)
da sin identificaciéon, pero con probable pertenencia a la «tribu de
los Bastetanos» leyéndola Bastul es dudosa como reconoce el
propio Vives, por ser copia de un as de Céstulo y a ello se afiade que
el signo inicial estd errado. Mas dudosos pero al mismo radical deben
pertenecer los nombres de persona Bastugitas del Bronce de Ascoli
y Bastogaunini registrado por Hiibner (CIL, II  6144) y ya veremos
en una inscripcién ibérica Bastulaiacun.

(15) Mediante tratamiento hispano-frabe de -st- en -z-; cf. A. STEIGER:
*Contribucion a la fonética del Hispano-Arabe y de los arabismos en el Ibero-
Roménico vy el Siciliano”, Madrid, 1932, pag. 142
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Estos nombres personales y el Bassi de Tolomeo (II, 6, 70) rela-
tivo a un pueblo de la Tarraconense, invita 'a considerar la voz
como nombre de tribu; pero €l hecho de que aparezca a la vez en
la Tarraconense y en la Bética como nombre de poblacién, y su
misma estructura, nos asegura tratarse de un topénimo propio sin
dependencia personal.

Mas no nos atrevemos a lanzar hipdtesis alguna de interpreta-
cion etimoldgica de la palabra, que por aparecer repetida en varios
lugares  debe encerrar un nombre comin. Aunque es posible hallar
radicales andlogos de valor apropiado en vascuence u otras hablas
hispanicas (recuérdese vacs. baztan, baso, etc.), estimamos aventu-
rada cualquier aproximacion sin elementos de apoyo en las referen-
cias antiguas, que no hemos podido descubrir hasta el presente.

E|] sentido de Bastuli.

Los tratadistas en general hacen equivalentes las denominaciones
Bastetani y Bastulos como Turdetani y Turdulos, Edetes vy Edetani,
etc.; aunqueya Pclibio situd a los Tiardulos al Norte y Este de los
Turdetani; y algunos geb6grafos emplazan los Bastulos en las pro-
vincias de Milaga y Cidiz. Pero como las fuentes antiguas sustitu-
ven y mezclan ambas denominaciones, los tratadistas acuden al sen-
cillo procedimiento de darlos como equivalentes; pero no siempre
lo sencillo es lo verdadero. A nuestro parecer y a pesar de la difi-
cultad de armonizar los textos, y dela falta de referencias detalladas,
las cosas se producen como si Bastetani fuera la denominacion oficial
de los habitantes de Basti = Bazay toda la extensa regiéon extendida
al Sur y al Este (actuales provincias de Granada, Almeria y Murcia
en gran parte); y en cambio Bastuli fuerala designacién especial de
esos pobladores en contacto con la colonizacién libioptinica o afri-
cana, que ocupaban la vertiente de toda esa costa sur. L.uego estas
voces confundieron sus empleos en los escritores posteriores,

L.as variantes que ofrece la forma son: Bastuli que escriben
Mela (3, 4) y Plinio (3,8) Basculus (neque Basculus neque Turdu-
lus) que dice Varrén (R.R., II, 10, 4); Bdstouloi da Marciano
(2, 9) pero Bastotiloi acentia Tolomeo (2, 4, 6); finalmente: Blas-
to-phoinikes, transformacion de Bastulo-phoenices, los llama Apiano
(Hisp. 56). Las grafias de Tolomeo y Apiano ofrecen una contradic-
cién, pues el circunflejo del primero parece exigir acentuacién llana
de la palabra, mis la sincopa del segundo reclama cantidad breve
en esa silaba. Normalmente Bastuli suele pronunciarse esdridjulo,
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tanto en latin como en espanol; pero no tenemos dato seguro para
afirmar que asi fuera en su origen. Porque no se trata aqui del sufijo
diminutivo Jatino, aunque con él lo haya confundido Schulten (Tar-
tessos, pig. 139, n.) aproximdndole Poenulus, Ilipula, Calecula...;
sino de un aformante, eufonizado a la latina, pero existente en libico
y en ibérico para designar pucblos, como Turdulus y Vardulus y
los africanos gaetulus = bereb. gaitala (16), Massuli Augyles; y que
aparece en Iberia en nombres de poblaciones como Baetulo = gr.
Baitoulén = ibérico Baitolo, cerca ntim. 15 de Vives, y Castulo
= gr. Kastoulén = ibérico Castule, ceca nim. 94 de Vives. Como
-Bardulos aparece escrito Vardulli, y por tanto acentuado llano, lejos
de la zona de franca latinizacién y africanizacién del Sur, cabe pen-
sar que el sufijo ¢ esdrijulo? de Bastulo y Turdulo tenga especial
matiz latino-africano, y no precisamente ibérico; salvo que la acen-
tuacién ibérica fuera tan libre como ila vasca y bereber. Pues halla-
mos esta forma escrita con signos ibéricos en la inscripcién del torso
viril del Museo Arqueolégico que Gbémez Moreo (Miscelaneas,
1948, pdg. 57) lee bastulaiacun, eso es «de los Bastulosy, con gene-
ralizacion en la Peninsula de este tipo derivativo en -uli.

Resulta por tanto seguro que Bastuli es denominacién o nombre
de gentes sobre el topénimo Basti, formado con un sufijo (latinizado
en -uli) comin a iberos y a libicos; mas por su claro valor entre
ellos, los libifénices de la Bética la emplearon con preferencia a la
forma Bastetani, més propia de los hispano-latinos no africanizados,
para designar los pobladores y tribus dependientes del circulo de
Basti en contacto con aquellos colonos norafricanos.

El sufijo tanus.,

Es imposible estudiar el problema de bastetani / bastitani, sin
entrar en la controversia sobre este sufijo. Las predilecciones de
los tratadistas se han repartido entre los seguidores de la tesis de
H. Schuchardt (17), que suponia todas las formaciones de este tipo
modernas y hechas por composicion de dos sufijos: e] griego en
-ites y el indeuropeo en -enus (jénico -enos); y los partidarios de
la teoria de J. Wackernagel (18) que distinguia la forma propia en

(16) Cf. nuestro estudio “Purpura Gaetulica”, en “Emérita™, 1946, pg. 103.

(170 H. SCHUCHARDT: “Die Iberische Deklination”, pag. 34: “Iberische
Deklination” en “Rev. Int. de Est. Vascos”, 1910, pig. 323; y “Glotta”, IX, 238,

(18) J. WACKERNAGEL en “Archiv fiir lat. Lexikographie und Gramatik®,
XII y XVII
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-anus del mundo latino-helénico, de las formaciones en -tanus,
para habitantes y pueblos, de origen propio comin a libios e iberos,
y frecuente en Iberia, Africa y Cerdena.

El elemento aun se sigue considerando enigmdtico; y si no hu-
biera sido por la alta autoridad lingiiistica de Wackernagel su teoria
hubiera sido desechada, por la tendencia general de los tratadistas
a considerar las formaciones en -tanus como generalizaciones de los
romanos. Asi vimos que Berthelot (0. c. pags. 70 y 97) explica la
ausencia de la final -tani en Avieno por su origen reciente, en vez
de hacerlo por el cardcter puramente helénico de sus fuentes, que
no podian tener documentacion del sufijo hispano-latino en -tani;
y aunque la reconoce muy prodigada en Espaiia, dice que esa final
es esencialmente (atina y formdse por medio de la vocal de apoyo
y el sufijo -anus. Ha influido en estas apreciaciones el ver aparecer
designaciones como Bastetani después de Massieni, Edetani tras Es-
detes, Cacretani después de Caeretes..., y encontrar sufijaciones en
-etes o -ites contemporineas o anteriores a las formaciones en -tani
sobre iguales raices.

Por ello, conviene aclarar las distintas formaciones, para hacer luz
en tan intrincado asunto. :

Es sabido que el sufijo grecolatino en -anus (jénico -enos) aparece
en ocasiones solo, pero otras veces va claramente unido al sufijo
griego en -ites, como reconoce el propio Wackernagel en las formas
Abderitanus, Drepanitanus, Neapolitanus... También aparece este
sufijo en formaciones de Iberia (zona que especialmente nos interesa)
que conviene distinguir claramente para evitar confusiones con ¢l
otro; tales son edetani sobre los edetes o esdetes de Hecateo, ore-
tani, sobre oretes, y algunos otros como lobetani, carpetani, contes-
tani, toletani..., que tienen bases seguras con -t- radical. A ellos
hay que agregar alguno muy curioso como lascutani, creado sobre ¢l
nombre de poblacién Ldscuta, y Caeretani sobre Caeretes o sobre
el topénimo Caeret, que por tanto sélo llevan sufijo en -anus

Junto a ellos hay que admitir el grupo con sufijo en -tanus como
veremos: pero es obligado reconocer igualmente que una vez
creado este tipo, pudo generalizarse y de hecho se propagd a for-
maciones nuevas. Pero débese advertir que la forma de sufijacién
generalizada en Iberia es -itanus; porque asi lo exige la fonética la-
tina por su vocal interior, y por la mayor abundancia de los sufijados
griegos en -ites. No pudo generalizarse por analogia el sufijo en
-etanus, si la formacién en -etes sobre el mismo radical no existia;
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mientras sobre las formas antiguas con -etanus actudé analégicamente
el tipo de -itanus. Esto explica los biformes Bastetanus / Bastitanus,
Ausetanus [/ Ausitanus..., y por consiguiente, si las formaciones en
-etanus no estdn arrancadas a fuentes griegas o hechas sobre formas
en -etes, son primitivas y en todo caso anteriores a las en -itanus;
cosa comprobada en las mismas fuentes para las parejas aludidas

Pensamos que tiene razén Wackernagel al establecer como for-
macidn peculiar del occidente ibero el sufijo en -tanus, por las si-
guientes razones. En primer lugar, todos los tratadistas reconocen
que el mundo propio de ese sufijo es Hispania, propagindose por
los latinos a zonas colindantes. El sufijo no es latino propio ¥ en
cambio se halla documentado en ibérico como diremos; hay pues
que considerarlo como hispano-latino propio.

Tampoco creemos que pueda explicarse de otro modo una serie
tan larga de formaciones hispanicas, como Calagurritanus, Bigerri-
tanus, Iliberitanus, Gracchurritanus, Astigitanus, Accitanus, Aquita-
ni, Bilbilitani, Bisgargitani, Gaditani, Laminitani, Damanitani, Lusi-
tanus, Bergistanus, Bastetanus, Turdetanus...; a las que conviene
anadir formas claras de Cerdefia como Celsitanus, Calaritanus, Cunu-
sitanus, Sulcitanus, Scapitanus...; para ninguna de las cuales hay
documentacion adjetiva en -etes / -ites, como la hallamos en las
formaciones del tipo Neapolitanus, etc.

Por dltimo, la misma fonética confirma la tesis de Wackernagel ;
porque no se comprende bien como una generalizacion del sufijo
latino-griego en -itanus (= ites + -anus) haya podido dar iaccetanus,
ausetanus, bastetanus, bergistanus, cessetanus, con vocal -e- o sin
vocal, de formaciéon mas antigua segin lo dicho, en vez de conservar
la vocal propia del nombre (que incluso tiene a veces -i-), o susti-
tuirla siempre por la -i- usual interior latina. Y como ese fonetismo
con -i- es el normal de las formaciones hispinicas mis recientes y
de la zona de Cerdenia mds intensamente romanizada, en prueba de
que las formaciones con -e- son mds antiguas y se crearon en un
medio propio de sufijo -tanus, cuya vocal de unidon podia variar.

Pero el argumento definitivo en favor de la tesis de Wackernagel
es la presencia en ibérico de este mismo sufijo documentado con igual
valor.

El sufijo tane de las inscripciones ibéricas.

Habla de este sufijo Caro Baroja (B R A E, 1946, pig. 184), a
quien formas como tolitane de los vasos de Liria, y con dudas ios
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nombres Tannegaldunis, Tannepaeseri..., citados por Gémez More-
no, le parecen el modelo del sufijo -tanus mediterrineo de Wacker-
nagel. Pero tres puntos no son admisibles; pues los vasos de Liria
no dicen toletane ni tolitani, sino tolirbitane como lee Gémez Mo-
reno (Miscelineas, 1948, pig. 52); tampoco toletani, derivado de
Toletum, puede considerarse como sufijado en -fani sino, segin
dijimos, con el simple y latino -gni; ni los nombres como Tannepae-
seri, y ¢l del caudillo turdetano Attennes, salvo error ortografico,
pertenecen a esta serie, ya que el elemento estudiado tanto en los
sufijados en -tani, como en las formas ibéricas y latinas andlogas,
aparece siempre sin geminacién. Pero es justo ver con Caro Baroja
en el ocumbetane, tolirbitani y benebetaner, de Liria, el mismo
sufijo -tani de nuestros derivados del tipo Bastetani.

Precisamente hallamos un compuesto de igual cardcter en el
texto de la inscripcién de Santa Perpetua de la Moguda que, siguien-
do la lectura y trascripcion de Gémez Moreno (o. c. pig. 38), a
nuestro ver més completa y justificada que la de Tovar (B R A E
1946, pég. 39), y del todo conforme al texto reproducido en Ampu-
rias (11, 1940, 174), trascribimos asi :

BASCONES OBAINTANES EBANEN :
AURUNINGICA ORDIN SEIGICA :
SIBAITIN.

Nosotros creemos que esta inscripcién se refiere a una decla-
racién de poblaciones subsidiarias o estipendiarias; y basdndonos,
por su primer elemento, en relaciones con palabras vascas, la tra-
ducimos como sigue :

VASCONES PRINCIPES CIVITATIS FECERUNT :
AURUNINGICA STIPENDIARIA SEIGICAE :
RECOGNOVIT (o -ERUNT).

Esto es : «l.os Vascones principes de la ciudad lo hicieron. Auru-
ningica es estipendiaria de Seigica. Lo reconocierony.

No afecta a nuestro presente problema el estudio de su final, y
s6lo nos detendremos en €l principio donde se halla el elemento
-tane en cuestion.

No creemos en absoluto en el valor «piedra» que a la forma
ebanen da Tovar en su citado trabajo del Boletin de la Real Aca-
demia Espaiiola; por lo demis estamos seguros que, bien de igual
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raiz primaria que ban «piedra», bien de otra distinta, hay en bereber
y libico (y también en ibérico) un verbo bany que significa «edificars,
«erigir», «hacer» al que pertenece nuestra presente forma y de cuyo
derivado copto a través del drabe viene el espafiol adobe; y bien
distintos a su vez son el radica] taba «piedra» guanche y bereber, y
el radical b-n «hijo» comin al egipcio, al sumerio y al grupo semi-
tico. De ellos tratamos en un estudio de proxima publicacion.

El obain de la segunda voz de la estela podria ser un puro ele-
mento toponimico designador de ciudad, que encontramos presente
en otros nombres de poblaciones ibéricas, como Obulco, Mainoba,
Onoba; pero también puede estar relacionado con el vascuence
oba emejor» y su sufijo superlativo -en ; en cuyo caso obain equivale
a optimates, seniores, principes; y obaintanes debe traducirse por
optimates cives, principes civitatis, o cosa similar. De donde la equi-
valencia del sufijo ibérico -tanes con e] latino -tani resulta indudable,
sobre e] valor asignado a las voces de esta estela.

Pero queremos avanzar todavia un paso mids, a fin de hallar |
valor preciso de este elemento y su posible campo. .

Sentido primario del sufijo tani.

Al combatir Schuchardt en Glotta y en Die Tberische Deklination
la tesis de Philipon y la explicacién de Wackernagel sobre e] caracter
ibérico o mediterrineo del sufijo en -tani; seiiala que en las graba-
ciones monetales solo aparecen Ausescen, Laiescen... y no Auseta-
ni... de 1o que deduce que esta tiltima formacion no refleja nada in-
digena.

Tal es, como vimos, también la opinién de Berthelot, y 1a de
Castro Guisasola (El Enigma del Vascuence... pig. 103), quien si-
guiendo su conocida tesis de indoeuropeismo del Vascuence, supone
que el.sufijo -(f)ar de éste es el mismo -(f)anus del latin, con igual
-t- unitiva en Bilbo -t-ar «bilbaino»... que en Gadi-t-anus, etc....

Contra tales errores podemos afirmar, con toda seguridad por
lo dicho, que junto al sufijo indeuropeo -anus sélo o soldado a
formaciones helénicas en -tes (como Neapolites); existe otro sufijo
hispanolatino en -tanus, y con vocal de unidn -etanus o -itanus.

Decimos que es hispanolatino porque aparece muy prodigado en
Espaifia por los escritores romanos, aunque en menor escala se re-
gistra también en Cerdeiia y Sicilia, de igual sustrato ibérico, y en
el norte de Africa; todo lo cual nos asegura el predominio hispdnico
o ibérico de su empleo y su propagacién por los romanos que ha-
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llaron en é] una c6moda designacién de pueblos subsidiarios de un
centro.

Una vez creado y generalizado el tino, y confundido con las otras
formaciones grecolatinas en -anus y en -ites+anus (como Lascu-
tanus, Neapolitanus, Toletanus...) los derivados en -tanus pasaron
a designar en general «lo perteneciente a un pueblo o territorio.
Asi de Laminium se dijo Laminitani y luego ager Laminitanus. Mas
no era éste su matiz originario, sino creemos seguro que la forma
-tanus tenia valor equivalente a «ciudadano» o «habitante»; y pasé
luego a tener puro valor sufija] por haberse desgastado en ese fre-
cuerte procedimiento de composicion de palabras, aunque en oca-
siones se la encuentra todavia con su empleo auténomo y orignario.

Porque a nuestro juicio este sufijo, -tanus es la misma voz que
aparece en el compuesto etrusco 'Ut-tenia = Tetrd-polis, estudiado
por Kretschmer, Blumenthal y Schwyzer (19), y que se explica por
el etrusco huth = «#», y tania = «ciudad», con el cambio jénico de
alfa en heta ya indicado; y que también aparece en el nombre de
la isla de Tenos, que Blumenthal sefiala como equivalente a «ciudad»
extendido luego a la pequena isla entera. La falta de este elemento
en otras voces etruscas explicase por la repugnancia de aquel idioma
a la composicién de voces, que justifica también la escasez de com-
puestos en latin, por lo que no debfan ser frecuentes ni normales
formas de similar estructura.

Pero esta concordancia explica bien que los nombres ibéricos en
-tanus, por ese preciso matiz «ciudadano o habitante», han podids
coincidir semdnticamente, aparte de su fonetismo, con las forma-
ciones de sufijo grecolatino en -itanus (= ites + anus) adherido
a toponimos, indicando nombres de pueblo o personas. Pero a su
vez, con ello creemos probado de un golpe: que el sufijo ibérico
-tanus es totalmente distinto del latino y griego -anus; y que no
puede explicarse, ni él ni su homdlogo vasco, por medio de una {-
unitiva o epentética sobre el otro. Porque ademds de ser radical
lIa -t- en el indicado nombre tania, es también indudable que la tiene
el sufijo -fanes ibérico que emplearon los vascos grabadores de 'a
estela de Moguda, y los iberos de los vasos de Liria.

El valor preciso del sufipo -tani es por consiguiente «habitante»
o «poblador»; y asi Bastitani serin «pobladores de Bastin, como

(199 KRETSCHMER: “Glotta”, XIII, pag. 115, BLUMENTHAL: “Klio”,
XXV, phg. 32. SCHWYZER: “Griechische Grammatik”, Munich, 1934, pg. 62.
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Gaditani «habitantes de Gades»,'y Iaccetani «pobladores de Jaca,
ete.; si bien unas pocas formas como Aquitani y Lusitani debieron
tener el primario valor determinativo de «pobladores Lusos», etc.,
empleado quizd primero en Lusitania... que en los adjetivos.

Y aquf estd la razén de que los monetales digan Ausesken, Unti-
cescen, Urcescen, Laiescen...; porque se refiere a «amoneda de Au-
so», etc. y no a «pobladores», sentido que exigiria el empleo de
tanes,

El radical tanes en Iberia v en el Mediterraneo.

Hablamos ya de la presencia de esta voz en Etruria y en el
nombre de la isla de Tenos o Tana. Ello nos lleva a relacionar esta
voz con el segundo componente de varios topénimos de la zona
norte de Asia Menor y de la regién frigio-tracia como Adrametle-
noi,  Sarsetené, Skelentené, a los que hay que adadir los
radicales de los citados por Fouché (20) en los Balcanes, Grecia e
Italia : Atené, Atenia, Atina... que relaciona con el ibérico Atana-
grum, cosa no segura, porque ¢l grupo de voces relacionadas con
la famosa Tanagra griega tiene 'su inicial a breve y desconocemos
la de la voz ibérica.

s pues probable el caricter mediterrineo de -tani «pobladory,
distinto dai sufijo indeuropeo -anos, va que hallamos ese radical
documentado desde Asia Menor hasta Iberia; pero 2l mencs es
segura su existencia en ibérico y de Hispania lo tomaron y genc-
ralizaron los romanos como sufijo designador de «pueblos» o «habi-
tantesy.

Ademis de haber hallado sufijado ese radical en el ibérico obain-
tanes, ocumbetane, etc., creemos que existié como primer elemento
en el nombre Tanusia de la ceca ibérica nim. 31 de Vives, igual-
mente citada por Hiibner (MLI. pdg. 96) y en la ceca latina ndm. 18
de las ibero-romanas de la Bética de Vives, que todos suelen leer
Tamusiens, y que como sospechdé Hiibner (loc. cit.) debe leerse
Tanusiens(e); porque en los ejemplares conocidos aparecen enla-
zados los tres signos ANV, prestindose a miltiples lecturas; pero
la que damos estd garantizada por la ceca ibérica, que contribuye
a acentuar el cardcter hispano de este elemento. Tanusia «poblaciony

(20) P. FOUCHE: “A propos de l'origine du Basque”, apud “E:rneliita”,
suplemento al tomo V, 1943, pag. 55. ¥
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es pues, uno de los muchos topénimos en -usa repartidos en His-
pania de que habla Garefa Bellido (Arch. Esp. de Arqueologia, 41,
1940), y pudo formarse sobre tanes «pobladores» como Maurusia
sobre Maurus «moro, moreno, negro»; o sobre ¢l tania tenia que
registran las citadas formas etruscas y minorasiiticas.

* % ¥

Confiamos haber dejado bien comprobados en las pdginas prece-
dentes el origen, cardcter y matices de las formas Massieni y Baste-
tani y sus elementos; y bien sentado su valor de nombres forjados
sobre los topénimos Mastia y Basti, que en modo alguno se puede
considerar como designaciones raciales o culturales uniformes; asi
como establecido que los radicales de Mastia y -tani encierran el
sentido genérico de «poblaciéon» o «habitante», siendo el dltimo in-
negablemente ibérico.
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Arqueologia, sus limites: 21 a 30.

Arquitrabes: 202,

Arte: 26 y 30; —griego: 101, 112, 160, 167 y 168; —ibérico: 159 a 177; —rupestre:
57, 59, 60 y 61; —asturiano: 29.

ARTEMIDORO: 265,

Artiglio, buque: 200.

Aruba (Venezuela): 251,

Aryballos: 62,

Asas de vasos, sus formas: 69 a 94, 197 y 210.

ASCAFALO: 161,

Ascoli (Ttalia): 273,

ASDRUBAL BARCA: 168, .

Asia: 161, — Hellenistica: 205, — Menor: 34, 207, 281 y 282,

Asta de reno, objetos: 37 a 39.

Astokos (Acarnania, Grecia): 85

Astigitanus: 277.

Astragalos; Ver “Tabas™,

ATAEGINA: 165,

Atanagrum: 281

ATENE: 281.

ATENIA: 281,

Ateriense: 34.

Atero-solutrense: 34 y 35.

Athenaion de Siracusa: 82.
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Atienza (Guadalajara): 104n, 108n y 114,

ATINA: 281,

Atlantico, océano: 34, 235 y 241,

AT1ENNES, caudillo Turdetano: 278,

Atzcapotzalco (Méjico): 246,

AUGUSTO: 160 y 172,

Aurinaciense: 34 a 36.

Auriol (Francia): 206n,

Auruningica: 2178,

Ausescen, Ausesken: 279 y 281.

Ausetanus, Ausitanus: 277 y 279.

Auso: 281,

AUSONIO: 75 y 87.

Ausonios: 75, 90 y 91. ] |

Austria: 125 y 126, — Hungria: 156,

AUTONA (N, DE): 226,

Avellanas, fruto: 201

Avene, cueva (Gandia, Valencia): 44,

Aves: 50, 174 y 175.

AVIENO (RUFO FESTO): 163, 168, 175, 263, 265, 266, 267 y 276.

Azadon de hierro: 156.

Azaila (Teruel): 27, 134, 173, 174 y 260.

Azteca: 246 y 254.

BACO: 204 y 205,

Badajoz: 211,

Baetulo, 275,

BAIRRAO OLEIRO (J. M.): Ver «Oleiron,

Baitolo, Baitoulon: 275,

Bajo Imperio: 25.

Bajorrelieves: 204.

Balcanes: 84, 255 y 281,

Bale6, cueva (Gandia, Valencia): 44

Ealeares, islas: 195 y 198,

Balzi Rossi, cuevas (Grimaldi, Italia): 34, .

BALLESTER TORMO (I): 7, 8, 9 a 19, 57 58, 66, 103, 143n, 241n, 244n
y 257,

Bafieres (Alicante): 64, 66, 68 y 157

Paniosa, La (Beniopa, Valencia) ; 48,

Barbetina: 183.

Barcas: 104, 106, 107, 108 a 112,

Barcelona: 181 y 220, :

Barcelos (Portugal): 164, 165 y 176,

BARCIDAS, familia: 181,

Bardulos: 275.

Bdrig (Valencia): 14,

Barranc del Castellet, cueva (Carricola, Valencia): 13

Barranco de la Batalla (Alcoy, Alicante): 135,

BARRANTES (V.): 21in,

Basculus: 274, - =

Basilicas romanas: 220. X | ;

Basiluzzo (Strémboli, Italia): 74,
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Bassi: 2713 y 274,

Bastetani, Bastetanos, Bastetanus, Bastitani, Bastitanus: 263 a 282,
Basti: 263 a 282,

Bastida de les Alcuses (Mogente, Valencia): 12, 13 y 24
BASTOGAUNINI: 273.

Bastouloi, Bastuli, Bastulo, Bastulos; 272, 273, 274 y 275.
BASTUGITAS: 273,

Bastul, ceca ibérica: 273,

Bastulaiacun: 273,

Bastulo-phoenices: 274.

Baza (Granada): 273 y 274,

Bazina: 234,

Beira Litoral (Portugal): 209.

Beja: 273,

Rélgida (Valencia): 125,

BELTRAN MARTINEZ (A)): 21 a 30, 261, 265n, 268 y 271,
BELLUCCI (G.): 24In y 246,

Belliis (Valencia); 11 y 35,

Benacantil, monfe (Alicante): 168.

BENDINELLI (G.): 21,

Benebetaner: 278.

Bengasi (Africa): 35,

Beni Hozmar (Marruecos): 236,

Beni Maadam (Marruecos): 236,

Beniatjar (Valencia): 11,

Benicadell, monte (Valencia-Alicante): 65, 66 y 135,
Beniganim (Valencia): 11,

Beniopa (Valencia): 48 y 49.

BENOIT (F.): 207n,

BENTON (S.): 85n,

Bereber, cultura, pueblo y lengua: 234, 268, 272, 275 y 279.
Bergistanus: 277.

Berlin: 243n, 246, 248, 249, 251 y 253,

EFRNABO BREA (L.): 69 a 94 y 245n.

BERTHELOT (A,): 263, 264, 265, 268, 276 y 279.
Bélica (Sur de Espafia): 274 y 281,

Betilo: 162.

Betis, rio (Bética, Espafia): 171,

Betiin: 201.

Biar (Alicante): 64 y 68,

Bifacial, técnica: 33 y 35.

Bigerritanus: 277.

Bilbilitani: 277.

Bilbotar: 279.

Bisgargitani: 277.

BISSING (F, V.): 25Tm,

BLANCHET (A,): 204, 205, 206n y 207n.
Blasto-phoenikes: 274,

BLAZQUEZ (A.): 230n,

BLOM (F.): 248,

BLUMENTHAL: 280,
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Bocados de caballo: 114, : " !

BOGGS (S. H,): 251,

Bohemia: 125 y 128,

Boinant, El (Marruecos): 237n,

Bolta, cueva (Gandia, Valencia): 52 a 54, 55 y 56.

Bolumini, cueva (Alfafara, Alicante): 45n,

BONSOR (G.): 129n, 130 y 131,

BOOY (Th, de): 252,

Borré, partida (Roétova, Valencia): 45,

BOSCH GIMPERA (P.): 11, 102, 264 y 273.

BEOTELLA CANDELA (E.): 67n,

Botellas: 72, 73, 76, 80, 89 y 92

Botones: 122, 189, 190 y 193.

BOURGUIGNAT (J. R.): 237n.

Béveda craneana: (Ver “Huesos humanos”).

Bévidos: 47 y 51

Bracara (Portugal): 209,

Braserillo de bronee: 120, 124, 127 a 132, 190 y 193; —de plata: 130 131 y 162.

BREUIL (H.): 36, 42, 58 y 60,

Broches de cinturon: 114, 189, 190 y 193.

Bronce, objetos: T4, 122, 123, 127, 130, 131, 143, 188, 189, 190, 191, 193, 203, 204,
205, 207, 218, 260 y 273.

Bronce, Edad: 66n, 70, 71, 72, 78, 80, 81, 85, 88, 89, 91, 92, 101, 103, 104, 106, 111,
116 y 180.

BRUNON (Colonel): 235n,

Bruselas: 25,

BUCHNER (G.): 70, 73 y T4n,

Bulgaria: 245,

Bulla Regia: 205,

Buriles: 47.

BURKITT (M.): 30,

BUSCHOR (E.): 22, 23 y 108n.

Buste, El (Tarazona, Zaragoza): 273.

BYRON (G.): Ver «Gordon»,

Byrsa: 270.

Caballos: 14, 102, 114, 174 y 175.

Cabanas: 72, 78, 79, 80 y B82.

Cabiro: 191,

Cabo de Palos (Murcia): 207,

CABRE AGUILO (J.): 102n, 104n, 127n, 130 y 174n,

CABRE DE MORAN (M.* de la [Encarnacion): 101 a 116.

Caceres: 129, 130 y 165.

Cddiz: 131, 163, 168, 258, 271 y 274,

Caeret: 276,

Caeretani, Caeretes: 276.

CAFICI (C.): TTn,

CAFICI (I.): Tin y 84n,

Cala Blanca (Menorca): 196, — Gestell (Tarragona): 34n,

Calabrig (Italia): 75, 85 y 90,

Calaceite (Teruel): 102,

Calaguris: 218.
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Calagurritanuns: 277,

Calaritanus: 277.

Calcarg (Panarea, Ifalia): 70, 72 y 92,

Calcidicos: 89 y 92.

Calécula: 275,

Caliciformes: 142,

Califal: 29 y 222,

CALIGULA: 218,

CALVO (P. L.): 9 y 11,

Camafeos: 190 y 193.

Cami de Bélgida (Adzaneta de Albaida, Valencia): 11, — Fondo (Reus):
Tarragona): 31, — Real d'Alacant (Albaida, Valencia): 13,

Camiros (Rodas): 112n,

Campania (Italia): 73,

Campanillas: 143.

Campello (Alicante): 180

Campinoide: 36.

CAMPS CAZORLA (E.): 29n,

Canal, valle (Alcoy, Alicante): 135.

Canarias, islas: 244 y 245,

Candil: 221.

Canéfora: 170.

Cantaros: 222 y 223.

Canneto (Lipari, Italia): T0.

Cannes (Francia): 203,

Cafiada de Ruiz Sdnchez (Carmona, Sevilla): 129 a 132

Cap d’Antibes (Francia): 2086.

Capiteles: 202 y 226.

Capri (Italia): 76, 78, 83 y 92.

Capridos: 47 y 49.

Capsiense: 34 y 47.

Carhan, restos: 70, 120, 121 y 122

Cardesiosa, La (Avila): 104,

Cardium: 47 y 51.

CARDOZO (M.): 106n y 164.

Caribe, mar: 249,

CARLOMAGNO: 25,

CARLOS I: 24,

Carmona (Sevilla): 129, 130, 190 y 212.

CARO BAROJA (J.): 266n, 273, 277 y 278,

Carpetani: 276.

Carrara (Italia): 202,

Carrasqueta, sierra (Alcoy, Alicante): 135,

CARRERAS (M,): 238n,

Carriacou, isla (América): 252,

Carricola (Valencia): 13.

Carro: 101 y 108.

Cartagena (Murcia): 165, 167, 168, 258, 264, 268 y 271

Cartaginés: 54, 131, 159 a 177, 179 a 194, 264 y 271.

Cartago: 131, 163, 164, 269, 270, 271 y 272,

Cartago (Colombia): 253,
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CARTAILHAC (E.): 230,

Cartas arqueologicas: 25.

Carthago de Espana: 27, — Nova: 264 y 271, — Spartaria: 271,
Casa del Monle (Valdeganga, Albacete): 11,

Cascajal (Méjico): 249

Cassibile (Italia): 82 y 92,

Castelho de Guifoes (Portugal): 213,

Castellanos: 273.

Castellar, El (Higueruela, Albacete): 11, — de Santisteban (Jaén): 175
Castellaret, El (Alcoy, Alicante): 66 y 68.

Castellet, EI (Margarida, Alicante): 67 y 68.

Castello (Panarea, Italia): T0. — di Lipari (Italia): T4.
Castellon: 59, — de Rugat (Valencia): 11,

Castelluccio (Sicilia, Italia): 87, 88 y 89.

Castellvell (Albaida, Valencia): 11, — (Reus, Tarragona): 31.

Castillico, El (Fortuna, Murcia): 11,
Castillo de Sagunto: 222 y 223.

CASTILLO YURRITA (A. del): 23 y 456n,
CASTRO GUISASOLA (F.): 279,

Castule, ceca ibérica: 2175,

Cdstulo (Bética): 260, 261, 273 y 275,
Catalepton: 267.

CATON: 171,

Cauca, valle (Colombia): 253.
Cducaso: 109 y 112,

Cazlona (Jaén): 273,

Cazuelas de Ceramica: 73, 80 y 89.

Cebada: 96 y 97.

Cecas y monedas: 261, 273 y 281.

CEID-ABU-CEID: 226,

Celsitanus: 277.

Celta: 131 y 267.

Céltico: 95 a 99, 101 a 116, 168, 267, 270 y 273,

Cenizas: 119 a 122, 182, 184 a 189 v 191.

Centroamérica: 246. 249 y 254,

Cepillos de silex: 33.

CEPION: 171,

Ceramica: 52, 53, 54, 55, 56, 66, 67, 69, 70, 72, 73, 74, 76, 78, 79, 80, 81, 82, 83,
85, 86, 87, 88, 89, 92, 101, 102, 108, 118, 120, 121, 134, 139, 143, 148, 157,
169, 171, 176, 177, 183, 188, 189, 192, 186, 197, 198, 200, 210, 216. 217, 220,
221, 222, 223, 224, 225, 234, 236, 237 y 243; —apeninica: 73, 80 y 92; —ar-
garica: 64, 65 y 68; —atiea: 120; —campaniense: 120, 140, 169 y 189;
—campaniforme: 42, 44 45 86 y 87; —cardial: 47; —cicladiea: 92; —co-
rintia: 83, 83 vy 92; —cretense: 79; —de Aco: 183; —del estilo de Capri:
76, 78, 83 y 92; —del estilo de Lipari: 87; —del estilo de Serraferlicchio:
78 y 84; —del estilo de Serra d’Alto: 84 y 92; —egea: 79 y 87, —griega:
189; —griega, de estilo geométrico: 108; —helenistica: 217; —ibérica:
42, 54, 133, 134, 140, 146, 165, 157, 174, 175, 177 y 217; —ibero-piinica:
198; —italo-griega: 140, 142 y 146; —jonica: 83 y 92; —micénica: 73, 79,
80 y 92; —minoica: 86, 88 y 92; —neolitica: 42, 44, 47, 51, 54, 56, 69, 71,
76 y 17; —sigillata: 146, 183 y 217; —del estilo de Stentinello: 76, 77, 83
y 92
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CERDA REIG (F.): Ty 8.

Cerdefia (Italia): 210, 211, 276, 277 y 278,

Cereales: T1.

Cerro de la Ermilo (Castellén de Rugat, Valencia): 11, — de las Tres Pie-
dras (Higueruela, Albacete): 11, — de los Santos (Montealegre, Alba-
cete): 131 y 176, — de San Miguel (Liria, Valencia): 134 147 a 154
v 260.

Cérvidos: 47, 146 y 174,

CESAR (JULIO): 160 y 271,

Cessetanus: 277.

CIANE: 175,

Cigarralejo, El (Mula, Murcia): 117 a 132, 258 y 262

Cinturones: 112,

Cipos: 183.

Cistas sepulerales: 230, 233 y 234,

Clares: 106,

Clavos: 52, 54, 118, 143, 145 y 236.

CLAUDIO I: 218,

Clunia (Coruna del Conde, Burgos): 258.

Cnidos (Asia Menor): 75, 83 y 92,

Cnossos (Creta): 79,

Cobre, objetos: 120, 122, 123, 143, 145, 203, 204 y 234

Cocentaina (Alicante): 67, 68 y 135,

Cocina, cueva (Dos Aguas, Valencia): 14,

Coclé (Panama): 251,

Codigo de Hammurabi: 58.

CODINA ARMENGOD (E)): 61,

Cogotas, Las (Cardefiosa, Avila): 102, 104, 106, 107, 108, 109, 111, y 114

Coimbra (Portugal): 208,

COLINI: 245n,

Colombia: 252 y 254

Columna de Trajano: 205.

Columnas: 202, 216, 219, 220 y 235.

Collares: 47, 118, 146, 149, 190, 191 y 193.

Coll de Balaguer (Tarragona): 34n,

Comisaria de Excavaciones Arqueolégicas: 14, 24n, 56, 182n y 194,

Conca d'Oro (Sicilia, Italia): 85 y 86,

Conchas de Molusco: 47, 51, 52, 54, 56, 162, 168 y 189.

Concheros: 183. !

Condeiza-a-Velha (Beira Litoral, Portugal): 209,

Conejos: 47, 51, 67, 174 y 175.

Congresos Arqueologicos: 25, 30, 66, 181 y 191,

Conico, El (Lorcha, Alicante): 66 y 68,

Conimbriga (Condeixa-a-Velha, Portugal): 209 a 213, .

Consejo Superior de Investigaciones Cientificas: 14 vy 25.

Constantina (Argelia): 34 y 234,

Construcciones: 55, 56, 64, 70, 72, 74, 83, 95, 118, 134, 137, 138, 164, 180, 181, 182,
183, 196, 206, 209, 216, 219, 220, 223, 224, 230, 231, 233, 234, 235, 236 y 237.

CONTENAU: 30.

Contestani: 276.

Copan (Guatemala): 249,
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Copas de ceramica: 72, 79, 80, 92, 134 y 176.

Copenhaguen (Dinamarca): 253

COOPPEL DE BROOKE (A,): 220 y 231, b

Coppires: 211,

Copto: 269n y 279.

CORA: 160, 161, 163, 167, 168, 169, 170, 172 y 176,

CORANIUS (L.): 218,

Cérdoba: 212,

Corpus Vasorum Hispanorum, Liria: 15 y 16.

Corral Rubio (Albacete): 11,

CORREIA (V.): 209n,

CORTES (Candnigo): 217,

Cortes (Navarra): 95,

Costa Azul (Francia): 199

Costa Rica: 251.

Costumbres: 134.

Cova Negra (Jativa, Valencia): 13, 14 y 35, — de Marchuquere (Gandia,
Valencia): 41 42 44 y 45,

Covalta (Albaida, Valencia): 11, 13 y 145.

Cozzo del Pantano (Siracusa, Italia): 72, 79, 87 y 88.

Crateras: 73, 143 y 189.

Cremacién: 121, 122 y 168.

Creta: 73, 161 y 257.

Cretdcico: 52.

Cristianismo: 270.

Cronologia: 21 a 30, 86, 87, 131, 132, 133 y 198,

Cronstadt (Rusia): 245,

CTESIFON: 28,

CUADRADO DIAZ (E.): 64, 117 a 132,

Cuaternario: 60,

Cuba: 252,

Cubells (Lérida): 225

Cuchillos: 101, 104, 106, 109, 112, 114, 116, 145; —de Silex: 47.

Cuerdas: 201.

Cuernos de ceramica: 74 y 80,

Cuevds (Almeria): 36,

Culiagcan (Sinaloa, Méjico): 247,

Cultos: 159 a 177 y 195; —Solares: 101,

Cultura, apennica: 81, 88 y 89; —apulo-materana: 84; —argéirica: 13, 63 v 64;
—ausonia: 81, 83, 89 y 92; —azteca: 246 y 254; —de Almeria: 45n y 63
a, 68; —de Calafarina: 85; de la Conca d’'Oro: 85, 86 v £8; de las Cue-
vas: 41; —Egea: 101, 112, 161, 162 y 261; —Iibérica: 134, 137, 146, 159 a
177; —ibero-mawritana: 270; —megalitica: 230, 232 y 237; —micénica:
90 y 91; —minoica: 73, 79, 80, 86 y 88; —minoico-micénica: 88, 89 y 92;
—San Cono-Piano Notaro: 85 y 88; —de Villanova: 81, 82, 89 y 92;
—Salamé: 44; —Stentinello: 84.

Cuma (Italia): 81,

Cundinamarca (Colombia): 254,

Cunusitanus: 277.

Curia romana de Valencia: 219, 220, 224 y 227.

CHABAS (R.): 226.

Chalco (Méjico): 246,
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Charpolar, El (Margarida, Vall de Alcald, Alicante): 141

Chamartin de la Sierra (Avila): 107.

CHARVEZ (J.}): 203n,

CHILDE (V. G.): 22 y 23.

Chiriqui (Panama): 251,

Chocé (Colombia); 252,

Cholula (Méjico): 248,

Chuahed (Marruecos): 229,

CHURCH (A, J.): 270.

Dama de Elche: 176.

Damanitani: 277.

DAREMBERG (Ch)): 210n,

DARIO, rey de Persia: 265,

DAUX (G,): 22 y 2Tn.

DAVIES: 22,

Decoracién ceramica: 109, 121, 134, 140, 189, 198, 205, 216, 217, 218, 220, 221,
292, 224 y 225.

DECHELETTE (J.): 101 a 103, 106n, 107, 109, 111, 112n, 122 125, 127,
156n y 245n,

Deitanos: 172.

DELATTRE (P,): 131,

DEMETER: 160, 167 a 170, 172 y 176.

DENEREAZ (Dr, L.,): 203n.

DEONNA (W.): 21,

Derby (Inglaterra): 245,

Derecho Penal: (Ver “Proceso Penal™),

Despenaperros (Jaén): 176,

Dessueri (Italia): 82,

Diadema: 131.

Diana, comarca (Lipari, Ifalia): 69, 71, T4 y 92

Dientes humanes: (Ver “Huesos humanos™),

Dimini (Italia): 84,

Dinos: 82.

DIODORO: 75, 81, 89, 160, 162, 163, 168 y 195n.

DIOLE (P,): 200n y 202n,

Dioses, cartagineses: 160; —de los infiernos: 163 y 169; —solares con figura
humana: 108 a 112. ‘

Disco solar: 101 a 116.

Djeddars: 235.

DOERING: (Ver «Ubbelhode Doering»).

Dolium: 73, 79, 80, 82 y 88.

Dolmen: 23¢ y 237.

DOMICIANO: 218,

Dorico, pueblo orden y lengua: 202, 235 y 265.

Dos Agucs (Valencia): 14,

DOTTIN: 267.

DUrepanitanus: 276.

DRESSEL: 207, 210 y 211,

Dubots, partida (Alcoy, Benifallim y Pendguila, Alicante): 155,

Dugga (Tunez): 269,

DUVAL (P, M.,): 200n,

Ecuador, El: 252,
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Edades Antigua y Media: 25, 27 y 29.

Edetani: 274 y 276.

Edetes: 274, 276.

Fgeo: 87 y 161,

Egina, isla (Grecia): 111,

Egipcio, Arte y pueblo: 162, 167, 269n y 279.

Egipto: 34,

Eiriz (Pacos de Ferreira, Portugal): 213.

EEKHOLM (G, F.): 247

Ei Khenzira (Mazugan, Marruecos): 34

Elche (Alicante): 134, 157, 172 y 176

Elephas antigquus: 32.

ELIE-MONNIER: 202,

Elmdntica (Salamanca): 67.

Emzora: (Ver «Mezoran),

ENCISO (J.): 24In, 243, 246 a 249,

Eneolitico: 13, 49, 54, 146 y 245,

ENLART (C.): 27n,

Enserune (Francia): 258,

Entalles: 190 a 193.

Enterramientos: 66, 69, 74, 85 a 87, 89, 90, 180, 182 a 184, 190, 191, 194, 195,
223, 230, 233 a 236 y 238.

Eolias, islas: 69 a 94

EOLO: 75 y 90,

Epigrafia: 257 y 258.

Epipaleolitico: 51.

Era Glaciar: 60.

Ereta del Pedregal (La Marjal, Navarrés, Valencia): 14 y 49,

Erfud (Marruecos): 234,

Erithia, isla (Cadiz): 163, -~

ESCIPION: 271,

Escritura, minoico-chipriota: 258n; —minoico-micénica: 73 y 80; —tartésica:
257 a 262,

Escudillas de ceramica: 73, 76, 78, 79, 81, 82, 88, 89, 92 y 224.

Escudos: 104, 107, 108, 114 y 121,

Esculturas: 164, 165, 168, 169, 171, 176, 188, 190, 192, 193, 203 a 205 y 2175.

Esdetes: 276.

Espadas: 101 a 116 y 121,

Espafie: 27, 86, 88, 101 a 103, 126, 127, 129, 131, 163, 165, 168, 189, 190, 207,
244 266, 271 a 273, 275, 276 y 279, — punieca: 27,

Espanol: 267, 2756 y 279,

Espartar, monte (Alcoy, Alicante): 135,

ESPI MARTI (S.): 14 y 15,

Esqueletos: (Ver “Huesos humanos™).

Estampillado: 102, 202, 210 y 222,

ESTEBAN DE BIZANCIO: 265 y 267,

Estelas: 131, 163, 164, 183, 269, 279 y 280.

Estepa (Sevilla): 165,

Estera: 139.

ESTRABON: 58, 195n y 238n.

Estuche de madera: 122.

Etruria (Italia): 126 y 281,
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Etrusco: 111, 260, 270, 280 y 282,

Europa: 86, 232 y 2317,

Eusti, ceca ibérica: 273.

EUTHYMENES: 265.

EVANS (A.): T8n,

Evora (Portugal): 211,

Extremadura (Espafa): 167.

FABIO MAXIMO (Quinto): 219,

Falcatas: 120, 121 y 189.

Falconera, monte (Gandia, Valencia): 41,

Faiset (Tarragona): 36,

Fanal de barco: 205 y 206.

Felci di Capri, Grotta delle (Italia): 76,

FELIPE II, rey de Espana: 24,

Fenicio, territorio, arte, pueblo, etc.: 54, 131, 159, 162, 164, 257, 258, 260, 261, .
271 y 272,

FEVRIER (J. G.): 257n.

FEWKES (J. W.): 251 y 252,

Fibulas: 102, 104n, 114, 120, 122, 143, 189, 190 y 193; —de caballo: 102 y 190.

Figuera, cueva (Gandia, Valencia): 49 a 51

FIGUERAS PACHECO (F.): 179 a 194,

Figurillas, de barro o ceramica: 143, 165, 169, 171, 176, 17Tn, 191 y 193; —de
bronce: 176, 203, 204 y 206.

Filicudi, isla (Italia): T4,

FILISTO: 90,

Filomena, cueva (Villarreal, Castellén): 45n.,

FINK: 211,

FITA (P, FIDEL): 165,

FITZGERALD (H.): 22,

Flare, El (Agres, Alicante): 64 y 68,

Fiorensies, barranco (Alcoy, Alicante): 135,

Floridia (Siracusa, Ifalia): 72

Focenses, pueblo, arte, etc.: b4, 170, 266,

Fonteta de Company (Gandia, Valenciad: 55.

Forgia Vecchia (Lipari, Italia): 70,

FORSDYKE: 22,

Fortuna (Murcia): 11,

FOUCHE (P.): 281,

FOUNDOU-KIDIS: 23.

Francia: 25, 125, 165 y 203,

FRANK (T.): 267.

Frigia (Asia Menor): 281

FROEHNER (W.): 20bn,

Fruteros de ceramica: 73, 79 y 80.

Fuente Alamo (Albacete): 143,

Fuente Roja, monte (Alcoy, Alicante): 135

FURGUS, 8, J, (P, J.): 460,

FURTWANGLER: 30,

FURUMARK (A): T3,

Fusayolas: 74, 80, 101, 118, 143, 147 a 154, 188, 191 y 193,

Fustes de columna: 202,

Guades (Cadiz): 281



Gaditani: 277, 279 y 281

Gaddor (Almeria): 258,

Galera (Granada): 227

Galia: 106, 112, 206 y 207,
Galo-griego: 267.

GAMIO (M.): 246,

Ganchos de cerimica: T4,

Gandia (Valencia): 9, 12, 41 a 56,
GANDIA (E.): 15.

GANN (Th.): 249,

Garachiné (Panamd): 251,

Garb (Marruecos): 235,

GARCIA (G.): 56.

GARCIA y BELLIDO (A,): 22, 127, 165 172n, 176n, 271 y 282
GARRIGOU (Dr.): 37

Gastel (Argelia): 237Tn.

Guasulla, barranco (Castellén): 59,
GAUL (J. H.): 245n,

Gayanes (Alicante): 66 y 68.
GELMIREZ (Obispo): 25,

Geologia: 30.

GERHARD: 30,

GHIRELLI (A.): 230, 232 y 236,
Gibraltar: 36. — Estrecho: 238,
GIGNOUX (M.): 34n,

GIL FARRES (O.): 95 a 99,
GIMENEZ REYNA (S.): 127n,
Ginostrg (Stromboli, Italia): 74,
Gliptica: 188, 190.y 193.

GLOTZ (G.): 16ln,

GODWIN: 26n, A

GOMEZ MORENO (M.,): 11, 25711, 258n, 260, 275 y 278,
GOMEZ SERRANO (N, P): 11, 217, 218n y 224
GONZALEZ (F.): 270n,

GONZALEZ MARTI (M.): 222n,
GORDON (G. B.): 249 y 251,
GORGONA: 112n,

Gdateborg (Suecia): 243n, 261 y 252,
Gotico, arte y época: 29, 224 a 227,
Grabados en hueso: 37; —parietales: 45.
Gracchurritanus: 277.

Gran Canaria, isla; 244,

Granada: 63, 127, 130 y 274,
Granadinas, islas (Amériea): 252,
Granadino, arte: 29.

Gravas diluviales: 31 y 32.
Gravetiense: 36,

GRAVIZI (E.): 8l1n,

Graziano, cabo (Filicudi, Italia): T4,
GRAZIOSI (P.): 35n, .
Grecia: 58, 84, 90, 101, 161, 177, 207 y 261,
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Greco-romano: 83, 266, 276, 277 y 280; —etirusco: 122,

Greenwich (Inglaterra): 203,

Grenuille, islote (Francia): 207,

Griego, pueblo, arte, lengua, etc.: 54, 69, 74, 75, 83, 89, 90, 92, 112, 126, 132, 160,
161, 163, 168, 169, 181, 189, 257, 258n, 260, 261, 264 a 269, 271, 272, 275 a

277, 280 y 281.
GRIFFO (P,): 89n,
GRIMES: 30,

GRUSS (R,): 202n, \

GSELL (St.): 234n 235 268 y 270,

Guadalgquivir, rio (Espana): 258.

Guadir (Granada): 222 y 273.

Guanche, lengua: 279,

Guardamar (Alicante): 167.

Guasave (Sinaloa, Méjico): 247,

Guasca (Cundinamarca, Colombia): 254.

Guatemala: 249,

Guelaya (Marruecos): 272,

Guerrera (Méjico): 248,

Guimaraes (Portugal): 164,

GURREA CRESPO (V.): 41 a 356,

Gypsades (Cnossos, Creta): T9.

Hachas: 47, 69 y 139.

Hagfet-et-Tera: 35,

HALL: 22,

HARCOURT (Pr. d'): 243n,

HARLE (E.): 32n,

HARTMAN (C. V.): 251

HARRINGTON (M. R.): 252

HAWKES: 30,

Hebillas: 193.

HECATEO DE MILETO: 265 a 267 y 276.

HELANICO: 90,

HELBIG (J.): 241,

Heleno: (Ver “Griego”).

Helenistica, época: 83, 205 y 206.

Hemeroskopion (Costa de Alicante): 170,

HERCULES: 238,

HERNANDEZ (P.): 244n,

HERODORO: 265,

Hierro, Edad: 80, 91, 101 a 116, 156 y 188.

Hierro, objetos: 122, 145, 155, 156, 189 a 191, 201, 234 y 236.

Higueruela (Albacete): 11.

HILL: 22,

HIMILCON: 160,

Hiperhoreos: 101,

Hipogeos: 195.

Hippopotamus amphibius maior: 32n.

Hispanie: 238, 271, 281 y 282,

Hispano: (Ver “Ibero”).

Hispano-africano: 270 y 271; —musulman: 223; —romano: 20, 220, 275 a 277
vy 279; —arabe: 273 n.
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HOERNES (M.): 26,

Hojas, industria: 35.

HOLDER: 267,

Honduras Britdnicas: 249,

HORUS: 162 y 191

HOSTOS (A, DE): 252,

HOWE (B.): 34 y 35n.

Huaxteca (Méjico): 248,

HUBNER (E.): 212n, 260, 264, 268 273 y 281

Huelpa: 163, 167, 1756 y 176.

Hueso, objetos: 145, 146 y 236.

Huesos humanos: 47, 48, 52, 54, 120, 121, 184 a 188, 234, 236 y 238.

Huezotla (Méjico): 246,

Hydrias: 92.

Iaccetanus: 277 y 281.

Iberia; 266n, 270, 275, 276 y 281.

Ibérico, pueblo, arte, lengua, etc.: 52, 117 a 132, 1356 a 146, 155, 159, 177, 180,
244, 257, 261, 264, 267, 270, 271, 272, 273, 275, 276, 277, 278, 279, 280, 281,
y 282; —panico: 198; —vasco: 266n.

Ibero, rio (Huelva): 163.

Ibiza, isla (Baleares): 131, 159, 165, 169 y 170.

Icaloscen, ceca ibérica: 261,

Idolillos: 76, 92 y 168; —de bronce: 109 y 112,

Idria (Austria): 156,

Iliberitanus: 277,

Illici (Elche, Alicante): 271,

Ilipula: 275,

Imbrex: 218.

Imolese (Bolonia, Italia): 81,

Imperio Bizantino: 25; —Romamno: 24, 177, 180, 206, 207, 218 y 219,

Improntas en ceramica: 140.

Incineracién: 89, 90, 92, 117, 120, 131, 170 y 183.

Inciso: 102.

Indoeuropeo, pueblo y lengua: 266, 275, 279 y 281.

Inhumacion: 86, 90 y 233.

Inscripciones: 220 a 224, 227, 236, 257, 258, 261, 262, 269, 275, 277 y 278; —mo-
netales: 258.

Insculturas: 101.

Institucion, Alfonso el Magninimo (Valencia): 14; —Principe de Viana (Na-

varra) : 95.

Instituto de Arqueologia (Roma): 127; —de Palentologia humana (Paris): 60;
—para la Alta Cultura (Lisboa): 210.

Instrumentos agricolas: 166,

Isabeline, arte: 29,

Ischia, isla (Italia): T3.

Islamismo: 234,

Islas de Pascug (Chile): 27,

Isnello (Italia): 86.

Italia: 25, 73, 81, 83 a 85, 88 a 92, 101, 111, 122, 127, 168, 169, 172, 173, 174,
176, 206, 210, 211, 244, 245, 255, 270 y 281.

Itinerario de Antonino: 273.

Ituango (Antioquia, Colombia): 253.

Jabalies: 146 y 210.

Jaca (Huesca): 281,



Jaén: 63, 175, 176 y 268,

JAIMIE I, rey de Valencia: 223,

Jalisco (Méjico): 247,

Japon: 245 y 255.

Jaraco (Valencia): 51,

Jarros de ceramica: T7T y 223.

Jitiva (Valencia): 9, 13, 14, 35 y 273,
JATTA (A,): T8n,

Javea (Alicante): 170,

JENOFONTE: 265,

Jémico, pueblo, arte, etc.: 235, 265, 266, 2756 y 280.
Jonios: 267.

JORDA CERDA (F.): 35.

JORNET PERALES (M.): 12 y 13,
Joyas: 101, 111 y 112,

JOYCE (Th, A.): 246,

JUAN 8, J. (P. M.): 42

JUNIA, familia: 218,

Junta Superior de Excavaciones y Antigiiedades: 211 n.
JUSTINIANO (Obispo): 220, 3
JUSTINO: 270,

EA: 162.

Kalathos: 169, 191 y 217.

Kart-Hadasat (Cartagena, Murcia): 254, 271 y 272
Kastoulon: 275,

KELLY (I): 247,

EENYON: 22

EERKUR: 234,

KEYLLER: 26n,

KOBER (A, E): Tn,

KOEPP: 21,

KOSSINNA (G.): 106 y 109.
KRETSCHMER: 280,

KRIEGER (H, W,): 252 y 254,
KRIKEBERG (W.): 248,

KRONOS: 162,

Kyllix: 189.

La Téne: 102, 104 118, 125 y 156,
Laboratorio de Arqueologia de la Universidad (Valencia): 223 n.
LAFAYE (G.): 206n,

LAFUENTE VIDAL (J.): 159 g 177 y 182
Laiescen: 279 y 281.

. LAMBOGLIA (NMN,): 201,

Laminitani: 277 y 280.

Laminium.: 280,

LANTIER (R.): 199 a 207,

Lanzas: 108, 120 a 122, 131, 145, 189 y 190,
LAOUST: 272n,

Lapidas: 165 y 227.

Larache (Marruecos): 239,

LARFELD (W,): 262n,
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Lascas de silex: 45, 47, 51 y 56; —, industria: 35; —levallois: 32, 33, 35 y 36.
Lascuta: 276,

Lascutani: 276, 280.

Latin: 267, 271, 273, 275, 279 y 280,
Latino: 266, 269, 275 a 281,

Latronico, caverna (Italia): 81,
Lavacrum: 164,

LAVIOSA ZAMBOTTI (P.): 245 n,

L. CATCSAE: 210,

Legislacion arqueolégica: 24,

LEHMANN (Dr,): 243n,

Leiden (Alemania): 243n y 251.

LEITE DE VASCONCELLOS: 260 y 261,
Leon: 161, 162, 168 y 169.

Leon, isla (Cadiz): 163, — Golfo: 199,
Leontinoi (Sicilia, Italia): 90,

Lerida: 225 y 226.

Leuken (Alicante): 181,
Levalloiso-musteriense: (Ver “Mustero-levalloisiense”).
Levante Espadiol; 35, 147 y 270,

Leyes de Manu: 58,

Libia: 35.

Libico: 236, 268 a 270, 272, 275, 276 y 279.
Libio-fénices: 275; —ibérico: 266, 268 y 272; —punico: 274.
Licia (Asia Menor): 270,

LICURGO:; 58,

Lidia (Asia Menor): 260 n,

Liguria (Italia): 200 y 245,

LILIBEO: 75 y 83.

LINNE (S.): 24In, 246 a 249 y 251 a 254,
Linternas: 205 y 206,

Lipari, islg (Italia): 69, 70, 71 y T4 a 94,
LIPARO: 75 y 81.

Liria (Valencia): 14 a 16, 147 a 154, 260, 277, 278 y 280.
Litoral mediterrgneo: 34,

LIVIO (TITO): 168, 268 y 271,

Lizus (Mauritania, Africa); 238,
Lobetani: 276.

LORBO, rey: (Ver «Muhamad-ben-Mardanis»),
Lobos: 173 a 175.

LOESCHKE (S.): 205n y 206n.

Loltun (Yucatan, Méjico): 249,

Londres: 247, 249 y 252. — Congreso: 30,
LONYEAR (J. M.): 251,

Lorea (Murcia): 273,

Lorcha (Alicante): 66 y 68.

LOTH: 267,

LOTHROP (S, K,): 251,

Lucentum (Alicante): 174 y 181,
Lucernas: 204, 205, 209 a 213 y 237n.
LUCIENUS (CAYO): 218.
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LUMIARES (CONDE DE): 174 y 181,

Lusitania: 281,

Lusitanos: 209, 277 y 281.

Lusos; 281; —romanos: 209,

Luz, santuario (Murcia): 176.

Luzaga (Guadalajara): 261,

Llatas, covacha (Andilla, Valencia): 14,

LLORENTE FALCO (T,): 14,

MAC CURDY (G, G.): 251,

Madera, restos y objetos: 120, 122 y 201.

Madrid: 211,

Maesseses, tribu (Jaén): 268.

Maestrazgo, comarca (Castellén): 59,

Magdalenienses: 37 a 39 y 47,

Magistrados romanos de Valentia: 218,

Mahdia (Ttnez): 199n, G

Mainoba: 279.

Mdlaga: 127, 264 y 274,

Malfa (Salina, Italia): T4,

MALUQUER DE MOTES (J.): 195 a 198,

MALVESIN-FABRE (G.): 37 a 39,

Mallaetes, cueve (Barig, Valencia): 14 y 41,

Manizales (Colombia): 253,

Manos de mortero: 79, 143 y 244,

Maravelles, cueva (Gandia, Valencia): 44

MARCELO: 169.

MARCIANO: 274,

MARCO AURELIO: 218,

MARCO POMPONIO: 195n,

MARCONI BOVIO (I.): 85 y 86n.

MARCY (G.): 243n, 244n, 268, 269 y 272n,

Marchuquera, comarca (Gandia, Valencia): 42 y 49,

Marfil, objetos: 191 y 193.

Margarida (Alicante): 67 y 68.

Marina, La (Costa de Alicante): 180, — Corta (Lipari, Italia): 74 — Lunga
(Lipari, Italia): 74

Mariola, sierra (Alicante): 64, 66 a 68, 135 y 157

Marmol, objetos: 202 y 203.

MARQUES DE CERRALBO: (Ver «Aguilers y Gamboa).

Marroqui, lengua: 272.

Marruecos Espafiol: 212, 229 a 239 y 272, — Francés: 235,

Marsella (Franecia): 265 y 270,

Martin, rio (Marruecos): 236.

MARTINEZ SANTA-OLALLA (J.): 22, 23 y 35n,

Mas Grande de Pellicer (Pendguila-Alcoy. Alicante): 155.—Mas de Menente
(Alcoy, Alicante): 12, 63 y 66.

Masaliota: 265, 267 y 272.

MAS-AMON: 268.

Masamones: 268 y 269.

Mascal: 268.

Mascabar: 268.

MASCUTIUS: 268 y 269.
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Masfelus: 268,

Masgivinus: 268 y 269.

MASINISA: 269,

Masintha: 268.

Masonsa, ceca: 268,

Massaesuli, tribu (Africa): 268.
Massagetas (Licia, Asia Menor): 270,
Massalg (Arabia): 270,

Massalia: (Ver «Marsellan).

Massicus, monte (Italia): 270,
Massicytes: (Ver «Massagetasy).
Massieni, Massienos: 263 a 282
Massilia: (Ver ¢Marsella»),

Massilkat: 268.

Massiloui: 268.

Massilout: 268.

MASSINISSA: 268 y 269.

Massiva: 268 a 270.

Massugrada: 268.

Massuli, tribu (Afriea): 268 a 270.
Masta: 270 a 272.

Masta-baal, Mastabal: 269 y 270.
Mastanabal: 268 a 270.

Mastanax: 270 y 272,

Mastanesosus: 268 a 270.

MASTARNA (SERVIO TULIO): 270,
Mastaura (Licia, Asia Meénor): 270,
Maste, ciudad y monte (Africa): 268 y 269.
Mastia (Cartagena, Murcia): 168 y 263 a 282,
Mastieni, Mastienos: 263, 264, 269 y 272,
MASTIGAS: 268 y 269.

MASTINAS: 268,

Mastinax: 269 a 272.

MASTITATI: 268.

Mastitani: 269.

Mastites: 269 y 270.

Mastix: 269 y 271

Mastrabala: (Ver «Mastramelan).
Mastramela (Narbonense): 268.
Mastusia, monte (Asia): 270.
Mas-Tya: 269,

Mastia (Paflagonia, Asia Menor): 270,
Materano (Italia): 69, 78 y 92,
MATEU Y LLOPIS (F.): 215 a 227 y 273.
Matrensa (Siracusa, Italia): 72, T8 y 88.
Mauritania: 238,

Maurus: 282.

Maurusia: 282,

Mausoleos: 235 y 238.

Maya, region (América): 246 y 254,
MAYER (M.): T8n,

Meca (Ayora, Valencia): 13.
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Medas: 265.

Medieval: 224,

Medina Azzahra (Cordoba): 28.

Mediterraneo: 73, 83, 86, 102,122, 195 198, 207, 234, 237 272, 278, 279 y 281,

Medracen, El (Constantina, Argelia): 234 y 235,

MEDUSA: 207.

Megalitica: (Ver “Cultura”).

Megara Hyblaea (Siracusa, Italia): T6.

MEILLET (V. A)): 266n,

Méjico: 241 a 243, 246, 248 y 254

MELA (POMFONIO): 238n y 274,

MELIDA (J, R.): 25, 129n 131 y 211,

MELEKART: 162,

MELTZER (O.): 210,

MENENDEZ PIDAL (R,): 266n,

Menhires: 232 y 237,

Menorca (Baleares): 195 a 198,

Mentesa Bastia: 273,

Mercedes, Las (Costa Rica): 251

Mérida (Badajoz): 165 y 211,

Merovingios: 27n.

Mesamones: 268.

Meseta Ceniral (Espafia): 13.

MESNIL DU BUISSON: 23,

Mesolitico: 51.

Metal, objetos: 68, 73, 210.

METELO (C.): 198,

Método arqueolégico: 21 a 30.

MEYER: 26.

Mezora (Marruecos): 229 a 239,

Micénica: (Ver “Cultura®).

Microlitos: 47 y 71.

Michoaean (Méjico): 248,

Milazzese, promontorio (Panarea, Ifalia): 71 a 73, 79, 80, 87 a 89 y 92,

Milazzo (Italia): 89 a 92,

Millares, Los (Almeria): 49,

Minoica: (Ver “Cultura®). .

Minoico-micénica: (Ver “Cultura®).

Miraveche (Burgos): 108n.

Mislaia (Valencia): 218.

MITHRA: 161,

Mitos: 161, 169 y 238; —solares: 101 y 161.

Moarda (Sicilia, Ttalia): 86 y 87.

Mogente (Valencia): 12, 13 y 258,

MOHAMED BEN AEDELQUABIB: 221,

Mola, La (Agres, Alicante): 64, 66 y 68. — Alfa de Serelles (Alcoy, Alicante):
63 y 66.

Molar, El (Guardamar, Alicante): 130, 162, 165, 167 y 169.

Molinello di Augusta (Siracusa, Italia): 72.

MOLINERO (A.): 107n,

Molino della Badig (Italia): 82,
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Molinos: 67, 72, 76, 79, 139 y 146.

MOLOCH: 162,

MOLTO (R.): 157,

Mollet, El (monte, Alicante): 180,

Mollé de In Creu (Gandia, Valencia): 41, 44 49 y 52 — Terrer (Gandia, Va-
lencia): 54 a 56,

Ménaco: 203.
Mondego (Portugal): 209,

Mondiiber, monte (Gandia, Valencia): 49,

Monedas: 171, 172, 186, 151, 205, 218, 219, 260, 261, 279 y 281.
Monolitos: 229, 231 a 234, 236 y 237.

MONOD (T.): 234n,

Monserraes (Alfafara, Alicanfe): 64 y 68.

MONTALBAN (C, L. DE): 230, 232 y 233,

Montanyeta de Cabrera (Torrente, Valencia): 13 y 15,
Monte Amerto (Italia): 87. — d'Oro (Italia): 87, — Pelafo (Lipari, Italia): 70.
Montealegre (Albacete): 175,

Montpichel (Villar de Chinchilla, Albacete): 11
Monumentos funerarios: 233, 234 y 236,

MORGAN (J.): 23,

Morelos (Méjico): 248,

Morra, La (Corral Rubio, Albacete): 11,

Morrén de Puerto Pinar (Corral Rubio, Albacete): 11,

Morteros de piedra: 72.

Mosaicos: 204 a 206 y 210,

MOSSO (A.): T8n.

MOTOS (F. DE): 127n.

MOVIUS, Jr. (H, L.)): 34 y 35n.

Mozarabe, arte: 29,

Msora: (Ver «Mezoran),

Mudéjar, arte: 29 y 226.

Mugharet El Aliya (Ténger): 34,

MUHAMAD BEN MARDANIS, el Rey Lobo: 222 y 224,

Mula (Murcia): 117,

Murcie: 11, 63, 64, 68 117, 163 169, 176, 191, 222 y 274,

Muro (Alicante): 64,

Museo, de Alicante: 163, 174 y 103: —des Antiquités Nationales (Saint Germain
en Laye): 25 y 203n; —Antropoldgico de Oporto: 213; Arqueolégico de
Cordoba: 212; —Arqueolégico Nacional (Madrid): 256, 211 y 275; —Ar-
queolégico de Tetudn: 230; —Britanico: 22, 111, 210, 211, 247 a 249 y 252;
—Canario (Las Palmas): 244n; —do Cendiculo (Evora): 211; —de Ggte-
borg: 251 y 252; —de Guimaraes: 164; —del Hombre (Paris): 243 y 246
a 249; ~Machado de Castro (Coimbra): 209 a 213; —Martins Sarmento:
213; —Municipal de Alecoy: 155 y 157; —Nacional de Copenhaguen: 253;
—Navzionale de Villa Giulia (Roma): 122: —Provinciales: 25: —de Pre-
historia (Valencia): 36; —fiir Volkerkunde (Berlin): 246, 248, 249, 251
¥ 253; —Municipal de Oporto: 213,

MUSTARUS: 268,

Musteriense: 3¢ a 36.

Mustero-ateriense: 237; —levalloisiense: 31 a 36; —solutrense: 33.

Musulman: 215, 218 a 223 y 227.
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Mylai (Italia): 89 y 92,

Myres: 22,

M’zora: (Ver gMezoran),

Mezora: (Ver «Mezoran),

Na Figuera, cueva (Parella, Menorca): 195 a 198

Narbonense, provincia: 210, 211 y 268.

Nasamones: 268.

Navarra; 95,

Mavarrés (Valencia): 14,

Naves y embarcaciones: 199 a 203, 205 y 208.

Nazarita: 222,

Neapolitanus: 276, 277, 279 y 280.

Necrépolis: 65, 85 a 87, 89, 90, 92, 102 = 116, 117 a 132, 137, 156, 162, 165, 167,
168, 171, 179 a 194, 212 y 234.

Nefusi, lengua: 272,

Negro, mar: 255. .

Neolitico: 42, 54, 69, 71, 74, 76 a 78, 83, 84, 92, 161, 234 y 245,

Néris (Allier, Francia): 204,

Nerpio (Albacete): 9,

Nezem: 131.

Niauzx, cueva (Francia): 37,

Nicaragua: 251,

Nicoya (Costa Rica): 251,

Niger, rio (Africa): 34,

Numes (Francia): 206n,

Nola: 168,

NORDENSKIOLD (E.): 24In y 245n,

Nicleos de silex: 32, 33 y 47.

Numancia (Garray, Soria): 28 y 172,

Nummidas: 169 y 269.

Numismatica: 30, 188, 191 y 193,

NUMITORIUS (C.): 218.

NUMIUS (C.): 218,

Oaraca (Méjico): 249,

Obaintanes: 281.

Obeliscos: 232.

OBERMAIER (H.): 59, 60 y 62n,

Obsidiana: 69 a 71, 76, 78 y 79.

Obulco (Bética): 261 y 279,

Ocre: 47.

Ocumbetane: 278 y 281.

Oenochoe: 120, 121, 124, 126, 127, 131 y 132.

Qinussa: 2T1,

OLEIRO (J. M. B.): 209 a 213,

Olisipo (Lisboa, Portugal): 208,

Oliva (Valencia): 134,

Olmeda, La (Guadalajara): 104n,

Ollas de ceramica: 73, 76, 79, 82, 85, 88, 89 y 92.

Omotepec, isla (Nicaragua): 251.

Onoba: 279,

Oporto (Portugal): 213.
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Oppidum: 209 y 218.

Opus doliare: 217.

Ora Maritima: (Ver “Avieno”).

Ordn: 235,

Orange (Holanda): 206n,

Oreites: 263n.

Oretanos: 263n y 276,

Oretes: 276.

Orfebreria: 188, 190 y 193.

Oriente: 28 y 177,

Orihuela (Alicante): 45n y 68,

Oro, cueva (Gayanes, Alicante): 65 y 68,
Oro, objetos: 65, 120, 130, 131, 190 v 193.
ORSI (P.): 69, 72n, 74n, T6n, Tin y 82n,
Orzas de cerdamica: 73, 76, 78 a 82, 88, 89 y 92.
Osera, La (Chamartin de la Sierra, Avila): 104n, 106n, 107 a 109, 111, 112 y 114,
OSIRIS: 162,

Ossismii: 266.

Ostimmii: 266.

Osuna (Sevilla): 176,

Ozford (Inglaterra): 92,

Pacci: 273,

PACE (B.): 21 y 23.

Pagos de Ferreira (Portugal): 213,
Paflagonia (Asia Menor): 270,

Paises ndrdicos: 25,

Paleo-cristiano: 28 y 212,

Paleolitico: 25, 34 a 36, 39, 47, 60 y 237.
Paleontologia: 30.

Palestina: 34,

Palma de Gandia (Valencia): 11,
Palmas, Las (Gran Canaria): 244n,
Palmetas estampilladas: 140, 142 y 189.
Palop, partida (Alcoy, Alicante): 66,
Palos, cabo (Murcia): 191,

PALLARY: 236,

PALLOTTINO (M.): 127.

Famplona (Colombia): 254,

Panamda: 251,

Panarea, isla (Italia); 70 a 74, 79, 8 y 92.
Pantalica (Siracusa, Italia): 90.
Pantera de bronce: 203 a 206.

PAPE: 268,

Papesca, comarca (Lipari, Italia): 70,
Paralelismo cultural: 242.

Farella (Menorea, Baleares): 195 g 198,
Paris: 203, 243, 246 a 249,

Parpallé. cueva (Gandia, Valencia): 13, 35, 41, 42, 45 47 y 49,
Pas del Asegador (Gandia, Valencia): 49,
Pasadores: (Ver “Botones”).

PASCUAL PEREZ (V.,): 135 a 146



FPasta vitrea: 118, 120, 122, 143, 167, 188, 190, 193 y 210,
Pastora cueva y monte (Alcoy, Alicante): 14, 49 y 135,
Pateras: 81.

Paterna (Valencia): 225,

Paternd (Sicilia, Italia): 84,

PAUSANIAS: 195,

Pebeteros: 170.

Pecten: 51,

Pectinculo: 52,

Pechina, eueva (Belliis, Valencia): 35,

PEDERSEN: 267,

PEHET (T. E.): 78n.

Pendguila (Alicante): 155,

PENALBA FAUS (J.): 41 a 586,

Pendientes: 120, 130, 131, 190 y 193.

Peninsula Ibérica: (Ver «Espafian, «Iberian, «Portugal», «Gibraltam, ete.)

PENTATLO: 75 y 83,

Prfia de Blasca (Bafieres, Alicante): 64, 66 y 68, — Foradd (Vall d'Aleald, Ali-
cante): 68. — de la Retura (Vall d’Alcald, Alicante): 68.

Pequerolle (Cap d'Antibes, Francia): 206.

Pereira (Colombia): 253,

Pérgamo (Asia Menor): 206,

FPERICOT GARCIA (L.): 16, 22, 42, 45, 6Tn, 264 y 273.

Periplos: 265 y 267.

PERSEFONA: 160, 161 y 163,

Perii: 252, s

Pesca submarina de antigiiedades: 199 a 207.

Peschiera: 109.

Petitjean (Marruecos): 235.

FPETRIE (FLINDERS): 22,

PETROCCHI (C.): 35.

Petroglifos: 104, 106 a 109 y 111.

PETTAZZONI (R.): 81n,

PHILIPON (E.): 279,

Piano Conte (Lipari, Italia): 74 —Quartara (Panarea, Italia): 71, 72, 85 y 92

FICCARD (G. Ch.): 204n y 205n.

Piedra, Edad: 227.

Piedra, objetos: 146, 204, 210, 216, 220 y 258.
PIGGOTT (A)): 26n,

Pinax: 170. :

Pintaderas: 241 a 255.

Pinturas: 204; —murales célticas: 95 a 99.
Pinzas de bronce: 114 y 143,

Piras: 120 a 123, 179, 182 a 184, 188 a 190, 192 y 104,
Pirineos, montes: 34 y 273.

Pixides: 89.

PLA BALLESTER (E.): 66n,

Pla Grau (Beniopa, Valencia): 48 y 49.
Placas-amuletos: 103 a 116.

Plata, nielados: 104, 106 a 108, 114, 143 y 189.
Plata, objetos: 130, 170, 190 y 193.
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Plateresco, arte: 29,

Platos: 112n, 121, 140 a 142, 170, 189, 221, 224, 225 y 258.

Playas tirrenfenses: 34,

Plemmirio (Siracusa, Ifalia): 72 *

PLINIO: 172, 209, 270 y 274.

Plomo escrifo de la Bastida: 13 y 258.

Plomo, objetos: 145, 201, 204, 207, 258 y 262.

FLUTARCO: 171 y 238n,

Poblados ibéricos: 135 a 146, 147 a 154, 157 y 244,

Poenulus: 275.

POLIBIO: 171, 265, 266 y 274,

Polis: 264 y 267.

Polop, monte (Alcoy, Alicante): 135 y 157,

Ponderales: 143 y 145.

PONSELL CORTES (F.): 12, 63 a 68,

PORCAR RIPOLLES (J. Bta.): 59 y 61,

Portugal: 163 a 165, 167, 175, 182n, 209 a 213

POTTIER (E.): 205n,

POUYADE (J,): 200n,

Prehistoria, prehistérico: 25, 26, 28, 59, 83, 85, 91, 92, 112, 180, 195, 229, 234,
237, 242, 245 y 270.

Prehititas: 87.

Preislamico: 233.

Prerromano: 101 y 196.

Presolutrense: (Ver “Protosolutrense”).

Proceso Penal, origenes prehistéricos: 57 a 62.

PROSERPINA: 163,

Protectorado: Ver «Marruecos Espafioln),

Protocorintio: 92.

Protoheladico: 84.

Protohistérico: 56, 92, 180 y 234.

Protosolutrense: 35.

Provenza (Francia): 206,

Puebla del Duc (Valencia): 9,

Puerto Rico: 252,

Puig, El (Alcoy, Alicante): 135 a 146.

Pinico, pueblo, arte, etc.: 131, 163, 164, 234, 235, 237, 264, 268, 270, 271 y 272

Pinico-helenistico: 237Tn.

Puntal del Cantalar (Albaida, Valencia): 11. — de Mitja Lluna (Albaida, Va-
lencia): 11, — de la Rabosa (Albaida, Valencia): 11.

Punta della Castagna (Lipari, Italia): 70,

Punta di Drauto (Panarea, Italia): 70,

Puntas de flecha: 34, 44, 49 y 71; —de hueso: 51; —musterienses: 35 y 36.

Punzones de hueso: 39, 44, 47, 51 y 145.

Puiniales: 108n y 109.

FPuturgandi (Panam4j): 251,

QUAGLIATI (Q.): 78n,

QUINTERO ATAURI (PELAYO): 212,

Racé de Company (Gandia, Valencia): 52 y 55. — dels Frares (Gandia, Valen-
cia): 49, — de Part (Gandia, Valencia): 55,

Raederas de silex: 33 y 44,

RAMOS FOLQUES (A)): 133, 134 y 172n,



Raspadores de silex: 33, 35, 36 y 47.

Rates Penaes, cueva (Rétova, Valencia): 45 a 47,

Real de Gandia (Valencia): 52, 54 y 55,

Recambre, cueva (Gandia, Valencia): 44 y 45,

Reconquista: 215, 2256 y 227.

Redjem: 234.

Regall, barranco (Alcoy, Alicante): 135,

Regaton: 145.

REGNAULT (F.): 37.

REINACH (S.): 204n, 205n y 207n.

Reinos, Visigodo: 25; —Barbaros: 24,

Rejas de Arado: 156.

Religion: (Ver “Cultos”).

Relieves: (Ver *Altorrelieves?”).

RELLINI (U.): 69n, 76n, 78n y 81,

Hemigia, cueva (Castellon): 60,

Renacimiento: 2Tn y 29.

Renanig (Alemania): 128,

Repiblica romana: 207.

RESTITUTUS (C. OPPIUS): 211,

Reus (Tarragona): 31 a 36,

REYES CATOLICOS: 24,

REYGASSE (M.): 230, 234, 235n y 237n.

Rhadames, lengua: 272,

Rharb: (Ver «Garb»),

RIDOLA (D,): 78n,

RIES (M.): 24In y 249,

RIPOCHE y TORRENS (D.): 241n y 244n,

RITTMANN (A.): 73n,

RIVET (Prof.): 243n.

ROBERT (R.): 37 a 39,

Rocche Rosse (Lipari, Italia): 70.

ROCHERAUX (H.): 253.

Rodano, rio (Francia): 34

Rodios: 750 y 83.

Rojales (Alicante): 168,

Roknia (Argelia): 237n,

ROLDAN (J.): 139,

Roma: 58, 122, 127, 161, 169, 177, 210, 211, 218 y 238.

ROMAN (C.): 159n,

Romanico: 28, 29, 219, 225 y 226,

Romano: 54, 69, 74, 83, 103, 169, 171, 172, 175, 177, 180, 181, 183, 190, 193, 195,
198, 207, 209, 215 a 220, 227, 234, 236 a 239, 264, 266, 271, 272, 273, 276,
279 y 281; —cristiano: 2156 y 227,

ROTH (W.): 252.

Rotova (Valencia): 45 y 52,

ROTSCHILD (E. DE): 205,

RUHLMANN (A,): 234n, 235 y 236.

RULL VILLAR (B.): 57 a 62,

Lacerificios, isla (Méjico): 248,

SAECULARIS (LUCIUS CAECILIUS): 210,

SAGLIO (E.): 205n y 210n,
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Sagunio (Valencia): 222 y 226,

Sahara: 233 y 234,

Saia (Bacelos, Portugal): 164.

Saint Germain: (Ver “Musée des Antiguités Nationales™).

Saint Germain-en-Laye (Francia): 203n, — Gervais de Fos (Francia): 207.—
Honoré d’Autun (Francia): 207, — Nicolds (Moénaco): 203, 204, 205 y 206,
—Tropez (Var, Francia): 202.

Sainte Marguerite, isla (Franeia): 207.

Saitabi (Jativa, Valencia): 270 y 273.

Salamanca: 28 y 167,

Salamo (Tarragona): 44,

SALIN: 22

Salina, isla (Italia): T4.

Salobral, El (Albacete): 258.

SALUSTIO: 269,

Salvador, Repiblica de El: 251,

Salvador, iglesia (Sagunto, Valencia): 226.

Salvamento de buques: 200.

Samperius (Alcoy, Alicante): 157,

San Anton, necropolis (Orihuela, Alicante): 45n, — Crisiébal (Cocentaing
Alicante): 67 y 68, — Ippolitto di Caltagirone (Italia): 87, —Julign, sierra
(Alicante): 179 y 180, — Miguel de Lifio (Asturias): 29, — Nicola (Lipari,
Italia): T4. — Vicente, isla (Antillas, América): 252

SAN VICENTE MARTIR: 216 y 220,

SANCHIS SIVERA (J,): 11, 220, 223n, 225n y 226,

SANDARS (H,): 103.

Santa Paolina di Filottrano (Italia): 81, —Perpetua de la Moguda (Barcelona):
278 y 280, — Rita (Honduras britanica): 249,

Santiago de Compostela (La Corufa): 29,

Santillana del Mar (Santander): 28,

Santo Domingo (Repliblica Dominicana): 252,

‘Santuarios ibéricos: 117, 175 a 17T

Sarcofagos: 204, 205 y 207.

Sardos: 195.

SARMENTO (M,): 164

Sarsetene: 281.

Sasamon (Burgos): 258,

Sbeitla (Tunicia): 204 y 205,

SCAPITANUS: 277,

SCHARFF': 30,

SCHUCHARDT (H.): 275 y 279,

SCHUCHHART (C.): 107,

SCHULTEN (A.): 238, 258n, 260, 261, 263 a 268, 271, 273 y 275.

ECHWYZER: 280, :

SEGARRA, 8. J. (P.): 55 y 56,

Seigica: 279.

SELER (E): 253,

SELER-SACHS (C.): 248 y 249,

Selliwm (Tomar, Portugal): 209,

Semitas, lenguas: 279.

SENENT IBANEZ (J. J.): 66n y 130n,
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Sent Gregori, cueva (Falset, Tarragona): 36,

Sepuleros: (Ver “Enterramientos”).

Sepulturas: (Ver “Enterramientos”).

Sercat, El (Gayanes, Alicante): 66 y 68,

SERPA PINTO (R. DE): 213,

Serra d’Alto (Italia): 84 y 92,

Serraferlicchio (Italia): 78, 84 y 87.

Serrella, monte (Alicante): 135.

Serreta (Alcoy, Alicante): 135, 145, 155, 156, 175 y 177Tn,

Serrico, El (Villena, Alicante): 64 y 68.

SERTORIO: 238 y 239,

Servicio de Investigacion Prehistérica de la Excma. Diputacion Provincial
(Valencia): 9, 10, 12, 13, 14, 15, 16, 42, 47, 56, 135, 147 y 216n.

Sesklos (Tesalia, Grecia): 83,

Selte-Farine (Italia): 87,

SEVEROS, familia: 205,

Sevilla: 127, 165, 167 y 224,

Sicilie (Italia): 75, 77, 79, 81 a 92, 160, 161, 168, 210, 211 y 279,

Siculos: 90 y 91,

Sidi Mansur (Gafsa, Tunicia): 34,

Sidi Shimani (Garb, Marruecos): 235.

Sierras de silex: 44, 66, 67 y 139.

Signos grabados en ceramica: 73 y 92,

SILENO: 127 y 211,

Silex: 74, 76, 139, 237.

Silos: 56 y T1.

Silos del Tejar: (Albaida, Valencia): 11,

Simbolismo solar: 101 a 116.

Sinalog (Méjico): 247,

SIPPARA: 101,

Siracusa (Sicilia, Italia): 72, 73, 76, 82, 87, 89, 80 y 160.

SIRET (L.): 36 y 63.

Sistema monetario: 218,

Situlas: 81 y 82,

" Skelentené: 281.

SMITH (R. A.): 22,

Sociedad Castellonense de Cultura (Castellon): 59.
Soliférreos: 189.

SOLON: 58,

Solutrense: 34 y 36.
Solitreo-gravetiense: 35.

Solutroide: 35.

Sombreros de copa en ceramica: 134
Sorrento (Italia): T5,

Sostenes de cerdmica: 80 y 143.
Sotarroni, monte (Alcoy, Alicante): 135,
STEIGER (A.): 273n,

Steinsburg (Alemania); 245,

Stentinello (Italia): 76, 78 y 84,
STEVENSON (R, B. K.): 78n y 84n,
STONE (D.): 248,

STREVEL (H.): 248.
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Strémboli, isla (Italia): T4,
Strombus bubonius: 34,
Sudamérica: 252 y 254,

Sudeste espafiol: 159 a 177 y 191,
SUGRANYES: 31,

Suiza: 125,

Sulcitanus: 277,

Sumerio: 279.

Swastica: 104 y 106,

Syreaea Graellsi: 51.

SYROS: 101,

Tabas: 120, 122, 188, 191 y 193.
Tafilalet (Marruecos): 234,
Taifas, arte: 29,

Tajo Montero (Estepa, Sevilla): 165,
Talavan (Caceres): 165.

Talayot: 198.

Tallas en marfil: 191,
Tamusiens: 281.

Tdno; (Véase «Tenosy),

Tanagra (Grecia): 281,

Tdnger: 34 y 239,

Tani (sufijo): 263 a 282,

TANIT: 163, 165, 167, 172, 174, 191 192 y 193,
Tannegaldunis: 273,

Tannepaeseri: 278.

Tanusia (ceca): 281,

Tanusiens: 281,

Tapaderas de ceramica: 119 y 121; de bronce: 207,
TARACENA (B.): 85,

Tarascén (Francia): 37.

Tarazona (Zaragoza): 273,

Tarroconense; 213 y 274,

TARRADELL MATEU (M.): 229 a 239,
Tarragona: 32n, 34, 36, 172, 212, 220 y 225,
Tartesio: 257 a 262 y 268; —ibérico: 258, 261,
Tartessos: 27, 58, 163, 267 y 268,

Tazas de cerdmica: 73, 76 y 82.

Tazumal (E1 Salvador)): 251,

Teatros: 204.

Tégulas: 218.

Templos: 181

Tenejapan (Méjico): 248,

Tenin de Sidi Iamani (Marruecos): 239,
Tenus: 280 y 281.

TEOPOMPO: 265 y 266.

Teotihuacan (Méjico): 246 y 254,

Termes: 181.

Teruel: 173 y 174,

Terrateig (Valencia): 11.
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Tesoros: 131.

Tetrapolis: 280,

Tetudn (Marruecos): 230 y 236,

Texcoco (Méjico): 246, .

THANATOS: 163,

Thapsos (Siracusa, Italia): T2, 79, 87 a 90 y 92,

Thebas (Grecia): 108n,

Thimiaterion: 174

THOMAS CASAJUANA (J. M.3): 187,

THOMPSON (E. H.): 249,

THORD-GRAY (J.): 246,

Tiaret (Oran): 235,

Ticomdn (América Central): 255,

Tinaja, La (Villar de Chinchilla, Albacete}: 11,

Tinajas; 134.

Tingis (Mauritania): 238,

Tinto, rio (Huelva/: 163.

Tipasa (Argelia): 234,

Tirios: 272.

Tiro (Fenicia): 159, 162 y 270,

TISSOT (Ch.,): 229 y 231.

Tit-Mellil: 34.

Tlatelolco (Méjico): 247,

Tlaxcala (Méjico): 248,

Tolitane: 277 y 278.

Toletani: 276, 278 y 280.

Toletum: 278.

Tolirbitane: 278.

TOLOMEO: 273 y 274,

Tomar (Portugal): 209,

TORMO MONZO: (E.): 11,

Toro: 161, 162, 164, 168 y 169.

Torrejon el Rubio (Chceres): 165,

Torrente (Valencia): 13 y 15,

TORRES BALBAS (L.): 223n y 224n,

Toscanella (Bolonia, Italia): 81,

Tossal, del Caldero (Bellus, Valencia): 11, — de Ia Creu (Palma de Gandia, Va-
lencia); 11, — de Fonitanars (Alcudia de Crespins, Valencia): 11, — de
Manises (Alicante): 159, 162, 164, 168, 174 179 a 181 y 182n, — del Por.
ticholet (Beniganim, Valencia): 11, — Reddé (Bellus, Valencia): 11, —
de Roca (Vall d’Alcala, Alicante): 67 y 68. — de Terrateig (Terrateig,
Valencia): 11,

Totonacas, region (Méjico): 248,

TOUTAIN (J,): 210 y 211,

TOVAR LLORENTE (A.): 257 a 262, 268n y 278,

Tracia (Asia Menor): 281,

TRAJANO: 205 y 218.

Trapecios de silex: 47.

TRAVER y TOMAS (V.): 219, 223n y 227

Tria nomina: 210.

Triasico: 51.

Triste: 156 y 245,
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Trinidad, isla (Antillas, América): 251,

TRINIUS LUCII FILIUS (L.): 218,

Trogloditas: 195.

Troneia (Albaida, Valencia). (Ver Puntal de Mitja Lluna).

Troya; 90 y 101,

Tuareg: 2691.

Tucci (Bética): 271,

TUCIDIDES: 90.

Tumba: (Ver “Necrépolis” y “Enterramientos”).

Tumba de la Cristiana (Tipasa, Argelia): 234 y 235,

Tiamulos: 56, 66, 117 a 121, 130, 131, 229 a 239,

Tinez: 34, 47, 160, 199, 204, 233 y 270,

Turdetani, Turdetano, Turdetanus: 274, 276 y 278.

Turdunlo: 274 y 275.

Tutugi (Granada): 127 y 130,

Tuxtia (Méjico): 249,

Ubabe (Cundinamarca, Colombia): 254,

UBBELHODE DOERING (H.): 253,

Udja: 162

UHLE (M.): 249, 251, 253 y 254,

Ulog, valle (Honduras): 249,

Ull del Moro (Alcoy, Alicante): 135,

Unticescen: 281,

Ur (Asiria): 28,

Urcescen: 281.

Urci (Almeria): 260 y 261,

Urnas cinerarias: 104, 107, 108, 109, 117, 118, 120 a 122, 137, 168, 184 a 189y 191.

Uted, El (Tumulo de Mezora, Marruecos): 232, 233, 236, 237 y 239,

"Ut-tenia: 280.

Vache, cueva (Ariege, Francia): 37 a 39.

VAILLANT (G. C.): 256n,

Vajilla ibérica: 133 y 134.

Valdeganga (Albacete): 11,

Valencia: 9, 10, 11, 13, 68, 215 a 227 y 244,

Valencia, lago (Venezuela): 251,

Vall d’Alcald (Alicante): 67 y 68, — de Ebo (Alicante): 68, — de Guallinera
(Alicante) : 67.

Vallelunga (Sicilia, Ttalia): 89.

Var (Francia): 202,

Vardulos: 275.

VARRON: 274,

VASCONCELOS (L, DE): 210,

Vascones: 278.

Vascuence: 269n, 271, 274, 275, 278, 279 y 280.

Vasijas: (Ver “Vasos”),

Vasos de ceramica: 73, 76, 79 a 83, 85 a 90, 92, 96, 118, 120, 133, 134, 136, 137,
139 a 143, 170, 172, 174 a 176, 188, 189, 192, 196 a 198, 205, 216 a 218, 220
a 225, 236, 243, 277, 278 y 280; —italo-griegos: 137; —de bromce: 132.

VAUFREY (R.): 47,

VAYSON DE PRADENNE: 22,

Vedat de Torrente: (Ver ¢«Montanyeta de Cabreran),

Velcia (Italia): 85,
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Vell, cueva (Gandia, Valencia): 51 y 52,
Venezuela: 251,

Veracruz (Méjico);: 248 y 249,

VERNEAU (R.): 241n, 244n y 248,
Vernisa, rio (Roétova, Valencia): 45,
VERRIER (J.): 2Tn,

Vestuario: 134, 176 y 190.

Vias romanas: 239 y 273.

Vicdessos, valle (Ariege, Francia): 37,
VIDAL y LOPEZ (M.): 42, 147 a 154,
VIDAL (ARNALDO): 225 y 226,

Vidrio: (Ver “Pasta vitrea™).

VILASECA ANGUERA (S.): 31 a 37T y 4.
Villajranca de los Barros (Badajoz): 211,
Villafrati (Sicilia, Italia): 86 y 817,

Villar de Chinchilla (Albacete): 11.
Villaricos (Almeria): 131,

Villarreal (Castellon): 45n,

Villena (Alicante): 64 y 68,

Vinalopd, rio (Alicante): 64

VINES MASSIP (G,): 13,

VIRIATO: 171 y 172,

VISEDO MOLTO (C.): 138, 150 a 158 y 177n,
Visigodo: 29, 215, 220 y 227,

Vivara, isla (Italia): T3,

VIVES ESCUDERO (A.): 130, 159n, 165, 273, 275 y 281,
WACKERNAGEL (J.): 275 a 279.
WALTERS: 210 g 212,

WALLIS: 26n,

WEYERSTALL (A,): 248,

WIEGAND: 23,

Wikings: 25.

Wild Cane Cay (Honduras Britanicas): 249,
WINTER: 30,

WITIZA: 28,

WOOLLEY: 22 y 23.

Xnthia (Sicilia, Italia): 90,

XYTHOS: 90,

Yecla (Murcia): 64 y 68,

Yeseria musulmana: 223

Yugoslavia: 245,

Zacarés, cueva (Gandia, Valencia): 48 y 49.
ZAGAMI (L.): '5n,

Zajara II, cueva (Cuevas, Almeria): 36.
Zamora: 39,

Zankle: 89 y 92,

ZARALLAYE (J.): 21,

Zeneta, lengua: 272.

ZEUS: 161,

Zoco el Tenin de Sidi Iamani (Marruecos): 229,
ZUBIETA (E.): 98.
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